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Stowa kluczowe: Abstrakt: W wyborach demokratycznych zdarza sig, ze na skutek zgloszenia tylko jedne-

wybory go kandydata zostaje przeprowadzony plebiscyt —jest to tzw. elekcja niekonkurencyjna (ang.
niekonkurencyjne, uncontested election). W artykule przedstawiono wyniki badan terenowych nad zjawiskiem
uncontested seats, wyboréw niekonkurencyjnych wéjtéw, burmistrzow, prezydentéw miast (WBP), dokonano
wybory lokalne, triangulacji metod — dane zebrane w terenie poddano jakosciowemu opracowaniu, a nastepnie
samorzad wnioski z realizacji terenowej skonfrontowano (tam, gdzie to oczywiscie mozliwe) z danymi
terytorialny zastanymi (Panistwowej Komisji Wyborczej oraz Banku Danych Lokalnych Gtéwnego Urzedu

Statystycznego). W analizie jakoSciowej zastosowano dwupoziomowe kodowanie zmiennych
oraz podejscie indukcyjne, natomiast w analizie ilosciowej regresje logistyczna oraz metody
graficzne (wykresy pudetkowe i mapy). Wyniki przeprowadzonych badan pokazuja, ze wy-
borom niekonkurencyjnym sprzyjaja: duzy margines zwyciestwa urzedujacego WBP w elek-
cji poprzedzajacej elekcje niekonkurencyjna, jego zwycigstwo w I turze glosowania, wielko$¢
gminy (rozumiana jako liczba mieszkancow) oraz subiektywnie pojmowane zadowolenie

mieszkancow ze zrealizowanych w gminie inwestycji.

*  Artykut powstat w wyniku realizacji projektu pt. ,Wybory niekonkurencyjne jako aberracja demokracji procedural-
nej: dlaczego obywatele nie chca kandydowac w wyborach?”, finansowanego przez Narodowe Centrum Nauki; Umowa
nr UMO-2017/27/N/HS5/01898 dotyczaca projektu badawczego nr 2017/27/N/HS5/01898.
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Wprowadzenie

W sytuacji gdy w panstwach demokratycznych do wyboréow zglasza sie bardzo mata liczba kandyda-
tow, moze dojs¢ do zjawiska znanego w naukach spotecznych pod nazwa wyboréw niekonkurencyj-
nych (ang. uncontested hellertion/uncontested seats). Jest to sytuacja skrajna, w ktorej liczba zgtoszonych
kandydatéw nie przekracza liczby mandatéow mozliwych do zdobycia (Michalak, Sokala, Uzigblo,
2013: 278). Wowczas albo w ogole nie dochodzi do aktu glosowania (wszyscy zarejestrowani kan-
dydaci uzyskuja mandaty z mocy prawa), albo organizuje si¢ swego rodzaju plebiscyt, w ktéorym
,Wybor” jest ograniczony do wskazania opcji ,tak” lub ,nie” przy nazwisku jedynego kandydata.
Wybory niekonkurencyjne napotykamy pod réznymi szeroko$ciami geograficznymi. I tak np. w Is-
landii sposréd dwudziestu rozegranych po 1945 roku elekcji prezydenckich az w dziesieciu przypad-
kach urzedujacy prezydent nie miat Zadnego konkurenta; podobna sytuacja zaistniata pigciokrotnie
w Irlandii (Antoszewski, 2019). Wybory niekonkurencyjne wystepuja tez w takich demokracjach,
jak Stany Zjednoczone, Australia czy Wielka Brytania na réznych szczeblach wyborczej rywalizacji
(Converse, Clausen, Miller, 1965; Caramani, 2003; Sharman, 2003; Rallings, Thrasher, Denver, 2005;
Lay iin., 2017; Lindell, 2017, Aggarwal, Dahiya, Prabhala, 2019).

Przyczyny wyboréw niekonkurencyjnych nie sq dobrze rozpoznane w literaturze. Wiekszos¢ bada-
czy zgodnie jednak zdaje si¢ dostrzegac¢ niekorzystny wplyw jednomandatowych okregéw wybor-
czych (JOW-6w) na poziom konkurencyjnosci wyborow (Squire, 1989; 1992; 2000; Wrighton, Squire,
1997; Sharman, 2003; Konisky, Ueda, 2011; GendzwiH, Z6ttak, Rutkowski, 2015; Flis, Stolicki, 2017).
Zgodnie z tym paradygmatem w JOW-ach ma silnie dziata¢ tzw. przewaga konkurencyjna (ang. in-
cumbency advantage) kandydatéw-inkumbentdw, ktora z kolei ma skutecznie odstraszac potencjalnych
konkurentow od zamystu kandydowania (Gelman, King, 1990; Cox, Morgenstern, 1995). Zreszta
chyba nieprzypadkowo wigkszo$¢ odnotowanych na swiecie przypadkéw elekcji niekonkurencyj-
nych ma miejsce w panstwach kregu anglosaskiej kultury polityczno-prawnej, w ktérych JOW-y sa
zasadniczym filarem systemu wyborczo-partyjnego (Butler, Penniman, Ranney, 1981). Réwniez ba-
dania poswiecone wyborom lokalnym w Polsce zdaja si¢ potwierdzaé negatywny wptyw JOW-6w na
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zjawisko wybordw niekonkurencyjnych; tzw. uncontested seats wystepuja gtéwnie w wyborach wojtow/
burmistrzéw/prezydentéw miast (gmina z mocy prawa tworzy jednomandatowy okreg wyborczy)
(Gendzwitt, Zéttak, Rutkowski, 2015; Mazurkiewicz, 2021) oraz w wyborach organéw uchwatodaw-
czych w matych gminach (w gminach do 20 tys. mieszkancéw obowiazuje system First Past the Post)
(Flis, Stolicki, 2017; Gendzwill, 2020; Stepieni, 2021).

W artykule analizujemy wybory niekonkurencyjne w elekcjach woéjtow, burmistrzow, prezyden-
tow miast (WBP). Uwazamy, ze zjawisko uncontested seats w tych wyborach stanowi dobra eg-
zemplifikacje umacniania przez gminnych wlodarzy na przestrzeni lat swoich pozycji, zgodnie
z logika dziatania incumbency advantage (przewagi konkurencyjnej) w okregach jednomandato-
wych (Squire, 1989; Ansolabehere, Snyder, 2002: 315; Cox, Katz, 2002: 132-135; Hogan, 2004). Zresz-
ta literatura poswiecona przewadze konkurencyjnej w wyborach WBP jest bardzo ekstensywna
(Gendzwilt, 2015; Bartnicki, 2016; 2017; 2019; Flis, Gendzwilt, Stolicki, 2018; Turska-Kawa, Wojtasik,
2020), a pojawiajace sie wyjaénienia sugeruja potencjalna istotno$é JOW-6w (Gendzwilt, Zéttak,
Rutkowski, 2015; Flis, Stolicki, 2017; Mazurkiewicz, 2021; Stepieni, 2021). Jest jednak pewien man-
kament dotychczasowych badan — wigkszo$¢ z nich bazuje wytacznie na danych zastanych, a wiec
referowane pomiary maja gléwnie charakter iloéciowy (Gendzwilt, Zéttak, Rutkowski, 2015; Bart-
nicki, 2019a); dotyczy to réwniez badan prowadzonych w innych panstwach demokratycznych
(Wrighton, Squire, 1997, Sharman, 2003). Zdecydowanie rzadziej do analizy zjawiska uncontested
seats stosuje si¢ podejscie jakosciowe, oparte na zebranym w terenie materiale analitycznym (Ste-
pien, 2021; Mazurkiewicz, 2020; 2021).

W opracowaniu wybory niekonkurencyjne badamy z wykorzystaniem podejscia mieszanego —jako-
sciowo-ilosciowego; dokonujemy triangulacji metod — dane zebrane w terenie poddajemy jakosciowe-
mu opracowaniu, a nastepnie wnioski z realizacji terenowej konfrontujemy (tam, gdzie to oczywiscie
mozliwe) z danymi zastanymi za pomoca prostych analiz statystycznych. Do badan terenowych
wytypowalismy gminy, w ktérych zjawisko wyboréow niekonkurencyjnych wystapito w 2018 roku.
Kierowalismy sie regula, aby w poprzednich cyklach wyborczych (tj. 2002): 1) mialy miejsce wybory
niekonkurencyjne albo 2) przewaga konkurencyjna wojtow sprowadzala sie do wzglednie duzego
marginesu zwyciestwa nad kontrkandydatami (> 10 pp.). Rezultaty badan terenowych prezentujemy
za pomocy zestawien tabelarycznych oraz selekcji cytatéw, natomiast przy analizie ilosciowej stosu-
jemy model regresji logistycznej oraz metody graficzne (wykresy pudetkowe i mapy). Wyniki, ktére
otrzymalismy, pokazuja, ze wyborom niekonkurencyjnym sprzyjaja: duzy margines zwyciestwa
urzedujacego WBP w elekcji poprzedzajacej elekcje niekonkurencyjna, jego zwyciestwo w I turze
glosowania, wielkos¢ gminy (rozumiana jako liczba mieszkancow) oraz subiektywnie pojmowane
zadowolenie mieszkancéw ze zrealizowanych w gminie inwestycji.

Artykut zostal podzielony na sekcje. W pierwszej osadzamy problem wyboréw niekonkurencyjnych
w teorii demokracji oraz dokonujemy przegladu literatury, uwzgledniajac rozpoznane przyczyny
zjawiska niekonkurencyjnosci elekcji w skonsolidowanych demokracjach. Nastepnie formujemy py-
tania i hipotezy badawcze. W drugiej sekcji omawiamy sposéb przeprowadzenia badan terenowych
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i prezentujemy ich wyniki. W kolejnej konfrontujemy wyniki realizacji terenowej z danymi zastanymi
oraz poddajemy je dyskusji. W podsumowaniu odpowiadamy na hipotezy i pytania badawcze oraz
wskazujemy mozliwy kierunek dalszych eksploracji naukowych.

Problem uncontested seats w teorii demokracji

Elekcje, w ktdérych liczba kandydatow jest mniejsza badz réwna liczbie mandatow w okregu wybor-
czym, nazywane sa wyborami niekonkurencyjnymi (Michalak, Sokala, Uzigbto, 2013: 278). W kon-
tekscie teorii demokraciji (Sartori, 1994; Dahl, 1995; Schumpeter, 1995) zjawisko to moze jawic sie jako
pewna aberracja, czyli odstepstwo od reguty, zgodnie z ktéra w wyborach powinna bra¢ udziat
mozliwie duza liczba kandydatéw. Tymczasem pojecie konkurencyjnosci elekcji stanowi pewien stan
pozadany (mozemy powiedzie¢ - typ idealny), mogacy napotkac w praktyce politycznej na powazne
trudnosci implementacyjne. Na przykiad skonsolidowane demokracje moga cierpie¢ na chroniczny
niedobdr kandydatéw (Squire, 1989; 1992; 2000; Wrighton, Squire, 1997; Sharman, 2003; Konisky, Ueda,
2010; Gendzwilt, Z6ttak, Rutkowski, 2015; Flis, Stolicki, 2017; Stepien, 2021), a wzglednie duza konku-
rencyjnos¢ moze z powodzeniem cechowac systemy autorytarne (Diamond, 2002; Levitsky, Way, 2002).
W przypadku panstw takich jak Rosja czy Bialorus rzadzacy czesto ,,pompuja” konkurencyjnos¢ elek-
cji, sztucznie zglaszajac marionetkowych kandydatéw, aby pod tym pretekstem zapewni¢ rezimowi
pozor demokratycznosci systemu. Fakt duzej konkurencji wyborczej nie rozstrzyga oczywiscie o tym,
ze mozemy wlaczy¢ takie panstwa bezwiednie do demokratycznej rodziny; warunkiem niezbednym
sq tutaj rowne i przejrzyste zasady sprawiedliwej rywalizacji dla wszystkich uczestnikéw procesu
wyborczego (Nohlen, 2004: 25).

Powyzszy problem zdaje si¢ zauwaza¢ Giovanni Sartori w pracy pt. Parties and Party Systems (2005:
193-194). Spostrzegt on, Ze istnieje fundamentalna r6znica pomiedzy normatywnie definiowana ,,ry-
walizacja” (ang. competition is a structure, or a rule of the game) a empirycznie mierzona , konkurencyj-
noscia” elekcji (ang. competitiveness is a particular state of the game). Wedtug niego ocena formalnych
(czyli normatywnych) aspektéw rywalizacji stanowi punkt wyjscia do oceny , empirycznej” kon-
kurencyjnosci. W tym kontekscie monopol na rynku wyborczym (tj. brak konkurencji politycznej)
mozna zaakceptowac wylacznie w warunkach demokratycznych, np. jako przejaw konsolidacji sceny
politycznej, ale nawet wtedy brak konkurencji traktuje si¢ jako sytuacje sporadyczna, niepozadana
(Sartori, 2005: 193-197). Oczekuje sig raczej, ze przynajmniej sladowa konkurencyjno$¢ zawsze bedzie
miata miejsce, np. taka minimalna konkurencyjnos¢ bedzie wystepowac¢, gdy liczba kandydatow
w wyborach bedzie o 1 wigksza niz liczba mandatéw mozliwych do zdobycia (Cox, 1999). Taka opty-
ke zdaja sie przyjmowac réwniez polscy badacze systeméw wyborczych (Antoszewski, Herbut, 1997:
19-20; Skotnicki, 2007: 14; Gendzwilt, Z6ttak, Rutkowski, 2015: 65; Flis, Stolicki, 2017 255).

Brak kontrkandydatow nie przekresla zatem demokratycznego charakteru samego procesu wybor-

czego. Podstawowe funkcje wyboréw demokratycznych (tj. legislacyjna, wltadzotworcza, kreacyjna)
nadal sg przez wybory niekonkurencyjne realizowane, nawet jesli mozna formutowac w tym zakresie
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pewne watpliwosci (Stepieny, 2021: 60-62). Minimalistyczne podejécie Sartoriego do problemu konku-
rencyjnosci elekcji ma jednak zalete — pozwala na odrdéznienie, przynajmniej w sensie formalnym,
wyboréw konkurencyjnych od wyboréw niekonkurencyjnych wylacznie na podstawie kryterium
liczby kandydatow przypadajacych na mandat. JesteSmy jednak swiadomi, ze istniejq alternatywne
sposoby operacjonalizacji pojecia , konkurencyjnosc¢” elekcji (Jackman, 1987; Blais, Dobrzynska, 1998;
Endersby, Galatas, Rackaway, 2002; Franklin, 2004; Blais, Lago, 2009: 95). Przykladem odmiennej
operacjonalizacji jest potraktowanie formalnie konkurencyjnych elekcji jako , niekonkurencyjnych”
w sytuacji, gdy mimo istnienia wielu mozliwo$ci wynik wyboréw przechyla si¢ wyraznie na korzys¢
jednego z kandydatéw (Franklin, 2004: 56-57; Cox, Fiva, Smith, 2020: 168-170). Taki wy$cig moze by¢
uznany za ,niekonkurencyjny” jeszcze przed otwarciem lokali wyborczych, nawet jesli liczba kan-
dydatéw moze stwarzac iluzje prawdziwej konkurenciji'.

Wsrdd badaczy zjawiska wybordw niekonkurencyjnych dominuje przekonanie, ze za niski poziom
konkurencyjnosci elekcji odpowiada¢ ma przewaga wyborcza inkumbentéw nad pretendentami,
czyli tzw. zjawisko incumbency advantage (Squire, 1989; Ansolabehere, Snyder, 2002: 315; Cox, Katz,
2002: 132-135; Hogan, 2004; Gendzwilt, Zbttak, Rutkowski, 2015). Zgodnie z zatozeniem tej tendencji
ubiegajacy sie o reelekcje czerpia korzysci z zajmowanego stanowiska, sa czesciej niz ich konkuren-
ci eksponowani w mediach i maja lepszy od nich dostep do zasobdéw instytucjonalnych (Gelman,
King, 1990; Cox, Katz, 1996; Lee, 2008; Redmond, Regan, 2015; Bartnicki, 2018); w rezultacie czesciej
i z wigksza przewaga wygrywaja wybory, odstraszajac lub nawet eliminujac catkowicie konkurencje
(Ansolabehere, Snyder, 2002). Badania prowadzone w panstwach demokratycznych dowodza, ze
wybory niekonkurencyjne odnotowuje si¢ najczesciej w okregach jednomandatowych (Squire, 1989;
1992; 2000; Wrighton, Squire, 1997, Sharman, 2003; Konisky, Ueda, 2010; Lindell, 2017; Flis, Stolicki,
2017; Stepien, Pierzgalski, 2022), w ktérych to wlasnie przewaga konkurencyjna ma najsilniej rezo-
nowac (Cox, Morgenstern, 1995; Carey, Niemi, Powell, 2000; GendzwiH, Zéttak, Rutkowski, 2015).
Zreszta nie bez powodu w politologii amerykanskiej wyjasnienie uncontested seats wiaze sie z takimi
zmiennymi, jak (dwu)kadencyjnos¢, bliskos¢ zwyciestwa (ang. closeness/margin of victory), wielkosc¢
okregu wyborczego (ang. district magnitude) czy wysokos¢ diety (ang. member pay) (Wrighton, Squire,
1997). Jak zauwaza celnie badacz zjawiska Peveril Squire (2000: 142), potencjalni kandydaci dokonuja
racjonalnej kalkulacji — biorg udziat w wyscigach, w ktérych maja szanse wygra¢, lecz rezygnuja z wy-
Scigow, w ktorych ich perspektywy sa stabsze. Z tej przyczyny w literaturze stosuje si¢ dystynkcje na
okregi bezpieczne (ang. safe districts) i okregi duzego ryzyka (ang. toss-up districts) dla inkumbenta, co
ma stanowic¢ punkt odniesienia do szacowania wyborczych szans kontrkandydatéw (Franklin, 2004).
W tym kontekscie niezwykle istotne sa: tendencja do najwiekszej renty inkumbenckiej przy pierw-
szej reelekcji (ang. first-term incumbency bonus) i najwieksze szanse dla pretendentéw w wyscigach
rozgrywanych w formule open race (Squire, 1989: 284).

1 Zauwazmy, ze starcie wyborcze pomiedzy dwoma kandydatami o wzglednie podobnym poparciu moze generowac
duza niepewno$¢ rozstrzygniecia, podczas gdy konkurowanie , silnego” inkumbenta z grupa kilku , stabszych” opo-
nentéw moze by¢ z géry przesadzone. Mark Franklin (2004) do omdwienia tej sytuacji stosuje pojecie ,niepewnosci”
wyborczego rozstrzygniecia (ang. uncertainty of the outcome), a Gary Cox (2020) ,wagi” ostatecznego wyniku (ang. impor-
tance of the outcome).
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Efekt inkumbenta (German, King, 1990; Cox, Katz, 1996; Lee, 2008; Trounstine, 2011; Redmond, Re-
gan, 2015; Jankowski, Miiller, 2021) wydaje sie silnym predyktorem wyboréw niekonkurencyjnych
(Rallings, Thrasher, Denver, 2005; Kjaer, 2007, Gendzwilt, 2017; Bartnicki, 2019a; Mazurkiewicz, 2021).
W literaturze sygnalizuje si¢ jednak réwnie istotny wptyw czynnikéw idiosynkratycznych, ktérych
moc eksplanacyjna ograniczona jest do konkretnych panstw. Na przyktad w Stanach Zjednoczo-
nych obserwuje sie¢ zréznicowania poziomu konkurencyjnosci elekcji na osi Péinoc-Potudnie?
(Converse, Clausen, Miller, 1965; Wrighton, Squire, 1997), a w Australii pomiedzy regionami o od-
miennych doswiadczeniach historycznych (Sharman, 2003: 693). Podobne zréznicowania regional-
ne wystepuja w Wielkiej Brytanii, w ktorej dysproporcje w poziomie konkurencyjnosci elekcji sa
wynikiem utrwalonego podziatu socjopolitycznego (ang. cleavage) miasto—wie$ (Rallings, Thrasher,
Denver, 2005; 394-395). Jak twierdzi Colin Rallings, zjawisko uncontested seats w Wielkiej Brytanii jest
zdecydowanie bardziej powszechne na terenach wiejskich niz w miastach, z uwagi na dominuja-
ca w tych pierwszych role kandydatéw niezaleznych®. Do podobnych wnioskow sktania¢ moze anali-
za wyboréw niekonkurencyjnych do rad gminnych w Polsce (Stepien, 2021; Stepien, Pierzgalski, 2022).

Do katalogu przyczyn zjawiska mozemy réwniez zaliczy¢ rozpoznany w Australii osobliwy sposéb
funkcjonowania partii politycznych (Sharman, 2003), a takze wtasciwy dla amerykanskiej sceny po-
litycznej problem gerrymanderingu (Basham, Polhill, 2005; Abramowitz, Alexander, Gunning, 2006).
Badacze przyczyn zjawiska na poziomie lokalnym prdobuja doszukiwac si¢ w istnieniu tendencji klien-
telistycznych (Caramani, 2003); w Indonezji, w miastach Pati oraz Jayapura, ma dominowac kliente-
lizm typu biznesowego, ktéry ma uzaleznia¢ finansowo lokalnych politykow od przedsiebiorcow,
a przez to odcinac opozycje od srodkéw potrzebnych na kampanie wyborcza (Lay, Hanif, Rohman,
2017). W przypadku polskich wyboréw lokalnych watek klientelizmu jest szczegélnie czesto podno-
szony (Gendzwilt, 2017; Bartnicki, 2019a), z tym zastrzezeniem, ze w przypadku Polski niekoniecznie
musi chodzi¢ o klasyczne zaleznosci finansowe, ale o dostep inkumbentéw do waznych zasobdéw
informacyjnych — na przyktad do stalego rejestru wyborcow (Bartnicki, 2019b). W tym kontekscie
istotne jest rowniez to, ze w Polsce w wyborach rad gminnych w zaleznosci od wielko$ci wspdlnoty
politycznej stosowane sa rdzne systemy wyborcze, co dodatkowo urozmaica analizowany problem.

W literaturze mozna zalez¢ rowniez dowody potwierdzajace Scisty zwigzek wyboréw niekonkuren-
cyjnych z wiekszo$ciowymi systemami wyborczymi (Wrighton, Squire, 1997; Sharman, 2003; Koni-
sky, Ueda, 2010; Lindell, 2017). Szczegodlnie ciekawe wnioski mozna wyciagna¢ z analizy wyboréw
lokalnych w Wielkiej Brytanii. Okazuje si¢, ze w Szkocji, Irlandii Pétnocnej oraz Walii zastapienie
systemu wyborczego FPTP systemem pojedynczego glosu przechodniego (STV) doprowadzito do
catkowitej eliminacji problemu mandatow niekonkurencyjnych (Simon, 2019) — co ciekawe, nastapito
to juz w pierwszej elekcji po reformie (Bogdanor, 2011). Wiemy takze z badan, ze JOW-y odpowiadaja

2 W USA wieksza liczbe mandatéw niekonkurencyjnych obserwuje sie¢ w stanach tradycyjnego Potudnia (Karolina
Potudniowa, Missisipi, Georgia, Luizjana, Alabama, Floryda, Teksas, Wirginia, Tennessee, Arkansas, Karolina Pétnocna).

3 Odpowiedz Colina Rallingsa, politologa z Uniwersytetu Plymouth, na pytanie przestane droga elektroniczna — archi-
wum prywatne.
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za wieksza liczbe mandatéw niekonkurencyjnych, bo sita odstraszania politycznej konkurencji dziala
tam bardziej spektakularnie niz w przypadku okregow wielomandatowych (Cox, Morgenstern, 1995).

Jesli chodzi o przyczyny wyboréw niekonkurencyjnych na poziomie lokalnym w Polsce, badacze
zdaja sie zgodni co do istotnosci czterech zasadniczych zmiennych: matej liczby ludnosci gminy
(GendzwiH, 2020), wiejskiego charakteru jednostki terytorialnej (Stepien, Pierzgalski, 2022), istnienia
przewagi konkurencyjnej (Bartnicki, 2016; Gendzwilt 2017, Mazurkiewicz, 2021) i stosowania okregéw
jednomandatowych (Stepien, 2021). Warto zauwazy¢, ze przyczyny wyboréw niekonkurencyjnych
zaleza rowniez od rodzaju przeprowadzanej elekgji. I tak na przyklad poziom konkurencyjnosci wy-
boréw radnych gminnych jest warunkowany gtéwnie poziomem konkurencyjnosci wyboréw WBP
— tzn. elekcja niekonkurencyjna wlodarza gminy pociaga za sobg duza liczbe radnych niekonkuren-
cyjnych i odwrotnie — duza liczba kandydatow w wyborach WBP wzmaga konkurencyjnos¢ elekcji do
rady (Stepien, Pierzgalski 2022). Z kolei w przypadku wyborow WBP za gléwna przyczyne mandatéw
niekonkurencyjnych uwaza sig rosnaca przewage konkurencyjng inkumbentéw (Gendzwilt, Zéttak,
Rutkowski, 2015). Rzeczywiscie, jesli spojrzymy na dane surowe, tylko podczas ostatnich wyboréw
(2018) prawie 80% wojtow zwyciezyto juz w I turze glosowania, a 68% rozpoczeto druga, trzecia,
czwarta lub piata kadencje (Gajdos, 2018). Adam Gendzwilt, Tomasz Z6tak i Jakub Rutkowski, pro-
bujac wyjasni¢ problem stabnacej konkurenciji, pisza:

Wiele komitetéw nie wystawia kandydatow, bo istnieje w Polsce incumbency advantage lub — po-
stugujac sie ewangelicznym odniesieniem, zaproponowanym kiedys$ przez Roberta Mertona
— regula $w. Mateusza, w mysl ktorej ,wszelkiemu majacemu bedzie dane i obfitowac bedzie,
a temu, ktéry nie ma, i to, co si¢ zda mie¢, bedzie wziete od niego”. Wyniki naszych analiz po-
kazuja m.in., ze przewaga urzedujacych lideréow lokalnych widoczna jest nie tylko podczas wy-
boréw (gdy dostajq wiecej gloséw niz inni kandydaci), ale réwniez przed wyborami, na etapie
rejestracji kandydatow (Gendzwilt, Z6ttak, Rutkowski, 2015: 77).

Ustalenia oparte na danych ilosciowych nie wyczerpuja catego katalogu przyczyn zjawiska. Wy-
znaczaja jednak glowny kierunek dalszej eksploracji. Dzieje si¢ tak, poniewaz na podstawie danych
zastanych nie jestesmy w stanie zidentyfikowac przyczyn, ktére wykraczaja poza dostepne w bazach
danych zmienne. Dane zebrane w trakcie badan terenowych stanowig natomiast materiat jakosciowo
nowy, ktéry niekoniecznie musi znajdowac systematyczne potwierdzenie w badaniach ilosciowych;
mimo to jest uwazany za istotny dla analizowanego problemu badawczego przez mieszkancéw in-
dagowanej spotecznosci.

W tym artykule przedstawiamy wyniki badan terenowych, ktore nie tylko uzupetniaja luke w wiedzy
na temat wyboréw niekonkurencyjnych w wyborach lokalnych, ale takze mdéwia o tym, jak miesz-
kanicy badanych jednostek postrzegaja problem elekcji niekonkurencyjnych. Co istotne, badania te-
renowe sg coraz czesciej stosowane w studiach nad wyborami (Ananth, 2007), réwniez w kontekscie
analizy wybordw lokalnych w Polsce (Bartnicki 2016).
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Jak zauwaza Earl Babbie:

[...] jako badacz terenowy rzadko znajdziesz si¢ w sytuacji, gdy twoim zadaniom bedzie towa-
rzyszy¢ precyzyjnie sformulowana hipoteza, ktdra trzeba poddac testowaniu. Czesciej bedziesz
staral sie zrozumiec toczacy sie proces, ktdrego nie mozna przewidziec z gory (Babbie, 2013: 322).

Jednak z uwagi na potrzebe ustrukturyzowania badan sformulowalismy nastepujace pytania
badawcze:

P1: Czy przewaga konkurencyjna inkumbentéw jest uwazana przez respondentéw za istotna przy-
czyne niekonkurencyjnych elekcji WBP?

P2. Czy identyfikowane przez respondentow przyczyny zjawiska znajduja systematyczne potwier-
dzenie w danych zastanych?

Do sformufowanych pytant badawczych postawilismy nastepujace hipotezy:

H1: Respondenci wskazuja, poprzez wilasne operacjonalizacje, przewage konkurencyjng WBP jako
gtowna przyczyne wyboréw niekonkurencyjnych.

H2: Identyfikowane przez respondentéw przyczyny mozna potwierdzi¢, analizujac dane iloSciowe.

Badania jako$ciowe — metody

Przy projektowaniu realizacji terenowej positkowalismy sie 32-elementowq lista kontrolng COREQ,
zaproponowang przez Allison Tong, Petera Sainsbury’ego i Jonathana Craiga (2007). Cho¢ nie jest ona
wolna od mankamentéw (zob. Buus, Perron, 2020), pozwala na metodyczne raportowanie badania
terenowego. Ponizej prezentujemy wypetniona liste w formie opisowej, a formalna liste kontrolna
zamieszczamy w aneksie.

Badania terenowe zrealizowali$my w gminach, ktore stwarzaty sposobno$¢ zdobycia mozliwie pelnej
i aktualnej wiedzy o wyborach niekonkurencyjnych WBP. Stad, typujac gminy do badania, postuzy-
lismy sie doborem celowym, ktdéry opierat si¢ na dwoch podstawowych zatozeniach:

1) z uwagi na obiektywne ograniczenia retrospekcyjne respondentéw (tj. trudnos¢ przy odtwa-
rzaniu odleglych w czasie zdarzen) poszukiwalismy gmin, w ktérych zjawisko wyborow nie-
konkurencyjnych wystapito podczas ostatniej elekgji (tj. w 2018 roku);

2) aby wyodrebni¢ mozliwie jednolita grupe wizytowanych jednostek, typowalismy gminy, w kto-
rych w poprzednich cyklach wyborczych (tj. 2014, 2010, 2006 2002) a) mialy miejsce wybory
niekonkurencyjne albo b) przewaga konkurencyjna wojtoéw sprowadzata si¢ do wzglednie
duzego marginesu zwycigstwa nad kontrkandydatami (> 10 pp.).
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W wyniku powyzszej procedury ostatecznie wytypowalismy dwanascie gmin podobnych pod wzgle-
dem przewagi konkurencyjnej, ale jednocze$nie wewnetrznie zréznicowanych pod wzgledem takich
cech, jak wielko$¢ gminy, jej typ (miejska, wiejska/miejsko-wiejska), potozenie geograficzne oraz wielkos¢
wydatkow inwestycyjnych per capita. Badania terenowe zostaty zrealizowane w latach 20202022 w okre-
sie wiosenno-letnim; zasadniczy etap badan poprzedzit takze jeden wyjazd o charakterze pilotazowym.

Przy doborze respondentéw postugiwalismy sie tzw. metoda snieznej kuli, ktéra — mdéwiac najogol-
niej — polega na wskazywaniu kolejnych respondentéw przez indagowanych rozmoéwcéw (Babbie,
2013: 213). Dzieki temu zabiegowi dotarliSmy do bardzo zréznicowanych grup wyborcéow — od tych
dobrze zaznajomionych z sytuacja polityczna gminy, po tych, ktérzy polityka (szczegolnie tg lokalna)
mato lub nawet wcale sie nie interesuja. Wérod indagowanych znalezli si¢ zatem zaréwno wojtowie/
burmistrzowie, radni, lokalni liderzy opinii (w tym duchowni), jak i zwykli mieszkancy, na co dzien
z dystansu przygladajacy sie¢ gminnej rzeczywistosci. Respondenci zostali przez nasz oznaczeni
— w zaleznosci od pici - literg K lub M oraz numerami bedacymi kolejnymi liczbami naturalnym
(1, 2, 3 itd.). Przy prezentowaniu wynikow badan terenowych bedziemy dodatkowo klasyfikowaé
respondentéw do jednej z grup, tj. grupy wyboréw poinformowanych oraz grupy wyborcéw niepo-
informowanych (wiecej na ten temat w kolejnej sekgji).

W terenie wykorzystalismy technike wywiadow pogtebionych, semiustrukturyzowanych (IDI). Wywia-
dy zostaly zaprojektowane wstepnie na okoto godzine. Jednak z uwagi na réznorodny zasob wiedzy
respondentdw na temat specyfiki lokalnego zycia politycznego i dostepnos¢ czasowa diugosé wywia-
du byla skracana lub wydtuzana w zaleznosci od potrzeb. Kazdy z wywiadow byl rejestrowany za
pomoca dwoch urzadzen rejestrujacych: dyktafonu oraz rejestratora komputerowego. Respondenci
byli proszeni o wyrazenie zgody na nagranie przed rozpoczeciem wywiadu. W razie odmowy odste-
powano od rejestracji rozmowy i sporzadzano na biezaco odrecznie notatki. Badanie przebiegato bez
obecnosci 0sob trzecich, gtéwnie w miejscu zamieszkania respondenta, chyba ze z uwagi na warunki
lokalowe nie byto to mozliwe (woéwczas z reguly umawiano si¢ w innym miejscu umozliwiajacym
swobodng rozmowe). Podczas rozméw respondenci byli proszeni o wylaczenie telefonéw komorko-
wych i udzielanie odpowiedzi zgodnych z prawda. Zostali réwniez poinformowani, ze badanie jest
anonimowe, a tozsamos¢ respondenta i nazwa ich gminy sa bezwzglednie chronione tajemnica ba-
dawcza. Wywiady zostaly ponadto zabezpieczone hastem, do ktérego dostep majq autorzy artykutu.
Dziatania te (przede wszystkim za$ te informacyjne) podjelismy w celu zapewnienia respondentom
poczucia mozliwie pelnej anonimowosci, a przez to uzyskania od nich wartosciowych informacji
o analizowanym zjawisku.

Jedli chodzi o przebieg wywiadu, nie miat on $cisle okreslonego scenariusza, cho¢ pytania kierowa-
ne do respondentéw oscylowaly wokot ogolnie przyijetej agendy — byli oni pytani gtéwnie o wybory
WBP, potencjalng konkurencje, frekwencje wyborcza, ocene dziatan wojta, lokalng elite polityczna/
opozycje, zainteresowanie mieszkanicéw sprawami biezacymi. Przede wszystkim jednak ankieter
zadawat pytania o to, dlaczego urzedujacy WBP nie mial w ostatnich wyborach konkurencji oraz
o mozliwos¢ wystapienia kontrkandydatéw w nadchodzacych wyborach (2023). W ramach procedury
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weryfikacyjnej na koniec kazdego wywiadu respondenci byli proszeni o enumeratywne wyliczenie
przyczyn zjawiska wyboréw niekonkurencyjnych. Odpowiedzi, ktore kodowalismy, byly tylko tymi
odpowiedziami, ktore respondent potrafil samodzielnie zidentyfikowa¢ (bez sugestii ankietera).

W sumie podjelismy probe przeprowadzenia 82 wywiadow, z czego ostatecznie zrealizowalismy 61.
Zarejestrowalismy 46 wywiadow, pozostate 15 sporzadzilismy w formie notatek. Wywiady z bada-
nia pilotazowego nie zostaty wliczone do statystyk. Z kodowania oraz raportowania wynikéw wy-
faczylismy dodatkowo wywiady z osobami, ktére praktycznie nie udzielily zadnej odpowiedzi lub
udzielaty odpowiedzi wymijajacych/szczatkowych. Ostatecznie do raportowania zaklasyfikowalismy
39 wywiadow spelniajacych kryterium rzetelnosci.

Badania jakosSciowe — wyniki
Zanim przejdziemy do omdéwienia wynikéw badania, poczyrnmy kilka uwag wprowadzajacych.

W procedurze kodowania wywiaddéw zastosowalismy tzw. podejsécie indukcyjne (Chandra, Shang,
2019: 91-92) — subkody oraz kody byty tworzone i nadawane wypowiedziom respondentéw w trak-
cie odstuchiwania nagran i analizowania notatek. UznaliSmy tym samym, ze malo uzyteczne w tej
analizie byloby oparcie kodowania na tzw. podejsciu dedukcyjnym (a priori), polegajacym na przy-
pisywaniu kodoéw na podstawie z gory przyjetego zestawu kategorii. Naszym zdaniem mogltoby
to stworzy¢ zbyt sztywne ramy interpretacyjne, a przez to zafatszowac kwantyfikacje odpowiedzi.
Natomiast dzieki przyjeciu podejscia indukcyjnego byliSmy w stanie uwolni¢ si¢ od pokusy narzu-
cenia struktury kodéw wynikajacych z analizy wynikéw badan ilogciowych (Gendzwill, Zéttak,
Rutkowski, 2015). Jak zauwazaja Yanto Chandra i Liang Shang:

[...] dla wigekszosci badaczy podstawowym powodem stosowania podej$cia indukcyjnego jest
analizowanie danych w obszarach o ograniczonej wiedzy (np. nowo powstajaca dziedzina ba-
dania, nowy aspekt lub wymiar zainteresowania w istniejacej dziedzinie lub luka w wiedzy
w koncepcji, podejsciu lub zjawisku) (Chandra, Shang, 2019: 92).

Jest tez inny, by¢ moze bardziej prozaiczny powdd przyjetej przez nas strategii. Otz respondenci,
z ktérymi rozmawialisémy, dysponowali z reguty skapa wiedza o wyborach niekonkurencyjnych.
Niektorzy rozmowcy nie wiedzieli nawet, Zze ich wéjt w poprzednich wyborach nie miat zad-
nych kontrkandydatéw [sic!]. Pojawialy si¢ takze niemate trudnosci w identyfikowaniu i wyliczaniu
przyczyn zjawiska. Z tym ostatnim zadaniem lepiej radzily sobie osoby zwigzane z lokalnym ukta-
dem wiadzy (jak woéjtowie/burmistrzowie, radni, urzednicy) niz ci, ktérzy na co dzien polityka mato
si¢ interesuja. Stad przy raportowaniu czestosci kodow klasyfikowalismy respondentéw do dwoch
grup o podobnej licznosci: , grupy wyborcow dobrze poinformowanych” oraz , grupy wyborcow
stabo poinformowanych”.
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Tabela 1 ilustruje uproszczony sposéb tworzenia takich kodéw (Chandra, Shang, 2019: 91-94). Wy-

powiedz — mozliwie kroétka, kilkuwyrazowa — tworzyla pewien subkod (,Nazwa subkodu”), kto-

ry nastepnie byt przypisywany do bardziej ogdlnych kategorii (,Nazwa kodu”). Co wigcej, przed

stworzeniem finalnej wersji drzewa kodowego pozbylismy sie mniej istotnych subkodoéw, ktore nie

znalazly systematycznego potwierdzenia w ramach kolejnych indagacji. W rezultacie powstata dwu-

poziomowa struktura analityczna oznaczona kolorami. Kolorem zielonym zaznaczylismy kody oséb

zaliczonych do pierwszej, a pomaranczowym do drugiej grupy respondentéw — efekty catej proce-

dury mozna zobaczy¢ w tabeli 2.

Tabela 1. Wykaz kategorii (kodow) oraz podkategorii (subkodéw) zastosowanych w procedurze

kodowania wypowiedzi respondentow

Przyklady zakodowanych fragmentéw odpowiedzi

,Potencjalni kontrkandydaci uznali, ze wéjt ma

na tyle dobra pozycje, na tyle dobrze rzadzi gmina,
ze oszacowali swoje szanse na niewielkie i dlatego
nie zdecydowali si¢ kandydowac”

,Wygral w I turze i oni [tj. kontrkandydaci — przyp. P.S]
sie zniechecili”; , ciezko nowemu wejs¢”

,Kiedys byli [kontrkandydaci — przyp. P.S.]; on wygry-
wal; i z wyboréw na wybory byto ich mniej”

,On jest tu od zawsze, ludzie sie przyzwyczaili”

,Nikt nie kandyduje, bo nikt nie ma szans”

,,Osoba wojta”; , wszyscy sie go boja, nie wiadomo
nawet czemu”

,Ludzie mys$la: niech bedzie, jak jest, bo jest dobrze”

,Na terenie gminy K. powstaja budynki, powstaja
chodniki”

,W gminie dzieje si¢ naprawde duzo”
,Taki jest ludzki, wszyscy go lubig, bo on wszedzie
jest”

,Naprawde duzo tutaj zrobita, to byto w kiepskim
stanie”
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Nazwa subkodu

Lek przed porazka z obecnie
rzadzacym

Wygrana obecnego WBP z duza
przewaga gltosow w poprzednich
wyborach (margines zwyciestwa)

Brak sukcesu kontrkandydatow
w poprzednich wyborach

Dtugos¢ sprawowanej funkcji
Silna pozycja obecnie rzadzacego

Cechy osobiste wojta

Lek przed zmiana wladzy

Zadowolenie z realizowanych
inwestycji przez WBP

Mnogos¢ inwestycji (niekoniecznie
ich jakos¢)

Aktywnos¢ na stanowisku

Poprawa jakosci Zycia w gminie
za rzadow obecnego WBP

Nazwa kodu

Przewaga
konkurencyjna

Osiagniecia
wtodarza
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,Ludzie sa leniwi, nie maja czasu na dziatalnos¢
spoleczng”

,Ludzie sa roszczeniowi, po co narazac si¢ na krytyke?”

,,Za takie pienigdze ludziom si¢ nie chce [kandydowac
—przyp. P.S.]?”

,Ludzie si¢ nie interesuja na co dzien tym, co sie dzieje
w gminie”

, W matych spotecznosciach ciezko jest znalez¢ ludzi,
ktoérzy beda mogli i chcieli dziata¢ spotecznie.

W malej spotecznosci — wiadomo — jest mniej ludzi

i ciezej znalez¢ takich ludzi”

,Ludzie zyja tutaj zgodnie, mato jest pieniaczy”

,Zyjemy na wsi i dlatego”

Zrédto: opracowanie wtasne.

Brak czasu
Zbyt duze wymagania wobec
rzadzacych

Niskie wynagrodzenie w stosunku
do wymagan

Brak zainteresowania polityka

Wielko$¢ gminy

Brak konfliktéw lokalnych

Typ gminy

Tabela 2. Licznik kodow w poszczegolnych kategoriach i podkategoriach

N
aewa Nazwa subkodu
kodu
Lek przed porazka z obecnie
rzadzacym
Wygrana obecnego WBP z duza
przewaga gloséw w poprzednich
wyborach (margines zwyciestwa)
Przewaga  Brak sukcesu kontrkandydatéw
konku- w poprzednich wyborach
rencyjna

Dtugos¢ sprawowanej funkcji
Silna pozycja obecnie rzadzacego
Cechy osobiste wdjta

Lek przed zmiang wladzy

Grupa wyborcow dobrze
poinformowanych

Ocena
wyborcy

Inne

Grupa
wyborcow stabo
poinformowanych
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Tabela 2 (cd.)
- Grupa
Nazwa Grupa wyborcow dobrze X
Nazwa subkodu . wyborcow stabo
kodu poinformowanych .
poinformowanych
Zadowolenie z realizowanych
. . 000000000000000
inwestycji przez WBP
Osiagnie-  Mnogo$¢ inwestycji eeccooe
cia wlo-
darza Aktywno$¢ na stanowisku eccooe
Poprawa jakosci zycia w gminie veses
za rzadow obecnego WBP
Brak czasu eooe
Zbydt duzehwymagama wobec vese
Ocena i
wyborcy Niskie wynagrodzenie w stosunku
(1]
do wymagan
Brak zainteresowania polityka °
Wielkos¢ gminy ecoe
Inne Brak konfliktow lokalnych °
Typ gminy -
Suma 113 71

Zrddto: opracowanie wtasne.

Przejdzmy do oméwienia wynikow badan terenowych. Proba kwantyfikacji kodow, ujeta w tabe-
li 2, zdaje si¢ wyraznie pokazywac, ze istnieja dos¢ duze roznice w percepcji przyczyn zjawiska
w zaleznosci od przypisania respondenta do danej grupy indagowanych (zob. liczno$¢ kodow
- ,suma”). W grupie wyborcéw dobrze poinformowanych dominuja wskazania zaliczane do kodu
przewagi konkurencyjnej, z kolei w grupie wyborcéw stabo poinformowanych — te zaliczane do
osiaggniec¢ wlodarza gminy.

Okazuje sig, ze osoby niezwigzane z lokalnym ukladem wladzy w przewazajacej czesci mowilty wy-
lacznie o inwestycjach. Respondenci chwalili wlodarzy za zrealizowanie obietnic wyborczych oraz
dostrzegali ogrom zmian w infrastrukturze technicznej gminy (np. drogi, swietlice, place zabaw,
oswietlenie etc.). Ich zdaniem dziatania obecnie rzadzacego WBP wyprowadzitly gmine z zapasci
ekonomicznej, ktora rzekomo miata miejsce za jego poprzednikéw. W efekcie w ostatnich wyborach
zaden konkurent si¢ nie ujawnil. Jedna z respondentek w taki sposob moéwita o inwestycjach reali-
zowanych w gminie:
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Sa bardzo duze zmiany, tutaj byla gmina, w ktdrej przez wiele lat nic sie nie dziato, nie pozyski-
wano zadnych srodkéw zewnetrznych i w momencie, kiedy ona wygrata wybory, byt bardzo
duzy bum inwestycyjny. Ludzi byli zdziwieni, ze bedzie boisko dla dzieci; [Ona powiedziata
— przyp. P.S] — bedzie! Dobra, tak gadacie..., i za chwile to boisko powstaje [...] to byt taki szok
dla ludzi, ze cos jest obiecane i rzeczywiscie si¢ to dzieje (K_22).

Zadowolenie z realizowanych przez WBP inwestycji byto formutowane bardzo czesto. Méwili o tym
takze respondenci z grupy dobrze poinformowanych wyborcéw. Indagowani zwracali uwage na
rozmiar tych inwestycji oraz ich natezenie w ostatnich latach. Dopytywani przez ankietera potrafili
bez problemu wymienic kilka, a nawet kilkanascie przedsiewzie¢ urzedujacego WBP; mieli jednak
trudnos¢ w wyjasnieniu, dlaczego inwestycje gminne stanowia tak silna atrybucje sukceséw wybor-
czych inkumbenta:

Nikt go nie przebije. Tak jak ja na to patrze, bo jak jest naprawde, to ja nie wiem; on na ogot tu
caly czas co$ robi. To jest na ogot do d**% byle jakie i sporo tego, ale dziata, dziata [...] Péjdzie
kto$ do niego po droge [...], ze zawiane, Ze nie odsniezaja, ze nie da si¢ wjechac po deszczu i cos,
i pyk zrobit droge, znalazt fundusze i zrobit drogg; ale droga 2, 3 lata i si¢ rozpadta, ale byta
i ludziom sie to podoba (K_16).

Z kolei odpowiedzi uzyskiwane od respondentéw zaliczonych do grupy wyborcow dobrze poinfor-
mowanych byty bardziej precyzyjne — indagowani nie tylko potrafili wyliczy¢ te przyczyny, ale takze
wyjasni¢ mechanizm stojacy za niska podaza kandydatéw w wyborach. W tym kontekscie najczesciej
zwracali uwage na subiektywny , lek przed porazka z obecnie urzedujacym wojtem” oraz tzw. mar-
gines zwyciestwa. W przypadku gdy rozwijalismy te watki w trakcie indagacji, respondenci mowili,
ze WBP z wyborow na wybory wygrywat z coraz wigksza przewaga glosow i zbudowat na tyle duzy
dystans do siebie, ze nikt obecnie nie chce skazac si¢ na niemal pewna porazke:

Wygrat w wyborach w I turze, z duza przewaga chyba nawet, i juz w nastepnych w 2018 w ogole
nie bylo [kontrkandydatéw — przyp. P.S.] (M_6).

Jeden z wijtdéw, ktdry po raz pierwszy nie miat kontrkandydatow w 2018 roku, podkreslat kilkakrotnie
wage zwyciestwa obecnie urzedujacego wojta w I turze glosowania w poprzednich wyborach (2014).
W jednej z wypowiedzi w taki sposdb opisywal swoja sytuacje:

Poprzednie wybory, gdzie mialem dwoch bardzo mocnych konkurentow, czyli bylo troje kan-
dydatéw na urzad wojta, nie byto II tury, czyli w I turze wygratem te wybory (M_29).

Jak wynika z tabeli 2, o istnieniu przewagi konkurencyjnej przekonani byli gtéwnie responden-
ci zwiazani z lokalnym ukiadem wladzy. Wskazywali oni na wiele przewag, ktore — ich zdaniem
— ma miec¢ ubiegajacy sie o reelekcje wojt. O wiele wiekszy problem w tym zakresie mieli natomiast
respondenci zaliczeni przez nas do grupy wyborcow stabo poinformowanych, a wigc mieszkancy,
ktérzy na co dzien nie angazujq si¢ w lokalne zycie wspdlnoty samorzadowej. Jednak réwniez i oni,
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zazwyczaj w sposob intuicyjny, dochodzili do podobnego wniosku. Méwili na przyklad, ze pokona-
nie w kolejnych wyborach obecnie urzedujacego wdjta jest niemal niemozliwe; ich zdaniem, to obawa
przed porazka z obecnie rzadzacym ma by¢ gtéwna przeszkoda powstrzymujaca wejscie na lokalny
rynek wyborczy nowych kandydatéw. Nasi respondenci nie potrafili jednak wyjasni¢, skad biora
sie te obawy, jakie sa ich zrédla; pomimo tego bez wahania dzielili si¢ z nami do$¢ kategorycznymi
stwierdzeniami w rodzaju: ,nikt nie ma szans”; ,nikt inny tutaj nie wygra”, ,[wojt — przyp. P.S] jest
bezkonkurencyjny”. Dzieje sie tak, bo — wedlug respondentéw — potencjalni kontrkandydaci racjo-
nalizuja swoje szanse na podstawie rozmoéw z sgsiadami i wlasnego rozeznania nastrojow spotecz-
nych — wycofuja sig, gdy nie widza perspektyw zwyciestwa z urzedujacym WBDP, a zaczynaja mysle¢
o kandydowaniu, gdy ocena dzialani wdjta stabnie. Ponizej przyklad jednej z takich wypowiedzi:

Potencjalni kontrkandydaci uznali, Ze wdjt ma na tyle dobrg pozycje, na tyle dobrze rzadzi gmi-
na, ze oszacowali swoje szanse na niewielkie i dlatego nie zdecydowali sie kandydowac (M_49).

Ta do$¢ prosta diagnoza sytuacji dobrze wpisuje sie w hipoteze sformulowang ponad dwadziescia lat
temu przez Squire’a, badacza wyboréw niekonkurencyjnych w Stanach Zjednoczonych. Dowodzit on
mianowicie, iz kandydat zachowuje si¢ racjonalnie w tym sensie, ze szacuje swoje szanse i wycofuje
sie z wyscigow wyborczych, ktore z gory sa skazane na porazke (Squire, 2000: 142). Po przeprowadzo-
nych wywiadach mozemy uzupetnic te hipoteze o nowy watek — potencjalni kandydaci racjonalizuja
swoje szanse na podstawie zrealizowanych przez inkumbenta inwestycji, niekoniecznie oceniajac ich
finansowa zasadnosc¢ czy jakos¢ wykonania. Wazna jest ich wszechobecnos¢, mnogos¢, widocznosc¢
(zob. liczba subkodéw w kategorii , 0siagniecia wlodarza”). W tym sensie pojawia si¢ pytanie, czy
obserwowana w Polsce przewaga konkurencyjna WBP nie jest wypadkowa dynamicznego rozwoju
gospodarczego kraju; dobra koniunktura gospodarcza (ktora trwala do trzeciej dekady XXI wieku)
stwarza bowiem mozliwosci realizowania wielu inwestycji, nawet tych niemajacych gtebszego
uzasadnienia ekonomicznego. Jeden z wojtéw analizowanych gmin, podkreslajac wage inwestycji
dla sukcesu wyborczego, moéwit:

Czesto jestem w spieciach z miejscowymi dziataczami, ktérzy np. chca hustawek cztery [niezro-
zumiate — przyp. P.S] albo jakies inne zabawki, na ktdre nie ma, zat6zmy, pieniedzy. Pobudo-
walem 13 placéw zabaw; wie Pan co — rdzewiejq [...] maja piec¢ urzadzen na ¢wiczeniach, chca
széste [...] Ludzie sa nieracjonalni [...]. Swietlic mamy 9, ja nie mam co z nimi robi¢ (M_37).

Oprocz czynnikow zaliczanych do kategorii przewagi konkurencyjnej oraz osiagnie¢ wlodarza (w tym
glownie jego polityki inwestycyjnej) respondenci zdecydowanie rzadziej wskazywali na czynniki insty-
tucjonalne, takie jak wielkos¢ gminy, jej typ czy wysokos¢ wynagrodzenia WBP. Ponownie swiado-
mosc¢ tych czynnikdéw byta wigksza w grupie wyborcéw dobrze poinformowanych. Tutaj kilka razy
respondenci sami wskazywali wtasnie na wielkos¢ gminy jako kryterium obiektywnie ksztattujace
konkurencyjnosc elekcji. Por6wnywali rywalizacje wyborcza w ich gminie do rywalizacji w duzych
miastach, gdzie konkurencyjno$¢ wyborow jest istotnie wieksza:
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My nie jestesmy populacja kilkudziesieciu tysiecy ludzi, gdzie moze si¢ jak gdyby wyloni¢ grupa
[...] Tutaj nas jest tylko 3800 dusz i niekiedy jest trudno znalez¢ chetnego (M_9).

[...] bo w takich gminach nieduzych [ludzie — przyp. P.S.] widza, co jest robione, kto co robi;
w miastach duzych czesto jest tak, Ze nawet nie znaja goscia [burmistrza/prezydenta — przyp.
P.S]. U nas jak startuje kandydat, to go wszyscy znaja wrecz po imieniu [...] Ten nasz [wojt
- przyp. P.S.] dlugo jeszcze bedzie rzadzil (M_6).

Uderzajaca byla tez skfonnos¢ respondentdw do usprawiedliwiania matej aktywnosci mieszkancéw
w swoich gminach. Najczesciej w tym kontekscie przewijaty sie dwa rodzaje argumentow. Pierwszy
to brak czasu na aktywnosc¢ spoleczno-polityczna, skupienie na wlasnych sprawach; drugi — zbyt
duze wymagania stawiane przez wyborcow rzadzacym. Roszczeniowos¢ elektoratu ma — w opinii
respondentéw — studzi¢ zapatl ludzi do podejmowania aktywnosci samorzadowej. Bezpieczniej jest
z dystansu przygladac sie¢ gminnej rzeczywistosci i ograniczy¢ swoja role obywatelska do krytyko-
wania wladzy:

Ludziom to najlepiej gadanie wychodzi, ale sami nic od siebie [...] Lubia krytykowac od tak, za
wszystko. Nikt nie lubi by¢ krytykowany, a na burmistrzowej sie¢ wszystko skupia (K_31).

Badania terenowe przyniosty kilka waznych obserwacji. Po pierwsze, brak kandydatow wigzany
byl z faktem, ze WBP w poprzednich wyborach wygrywatl duza przewaga gtoséw i — co podkre-
slano wielokrotnie — najczesciej w I turze glosowania. Po drugie, ocena inwestycji, czesto subiek-
tywna, stanowita silna atrybucje cech osobistych WBP (gltéwnie jego skutecznosci oraz aktywnosci
w pozyskiwaniu srodkéw zewnetrznych). Po trzecie, obawiano si¢ porazki, a wiec kalkulowano
wlasne szanse wyborcze gtéwnie na podstawie skali zrealizowanych przez inkumbenta inwestycji.
Po czwarte, wielkos¢ gminy byta czynnikiem obiektywnie warunkujacym rozmiar lokalnej klasy
polityczne;j.

Podejscie ilosciowe — metody

Badanie ilosciowe, ktore przeprowadziliSmy, w zatozeniu byto badaniem weryfikujacym badanie
jakosciowe. Miato na celu konfrontacje wnioskdw z badania jakosciowego z danymi zastanymi.

W analizie wykorzystalismy dane z 2018 i 2014 roku, pochodzace z dwdch zrddet: 1) witryny inter-
netowej Panstwowej Komisji Wyborczej (PKW) (arkusze danych o wyborach samorzadowych) oraz
2) Banku Danych Lokalnych GUS (BDL GUS). Na ich podstawie skonstruowalismy baze zawierajaca
rekordy o wyborach niekonkurencyjnych WBP w 2018 roku, rozszerzona o wiele charakterystyk.
W bazie znalazly si¢ zatem, jako zmienne niezalezne, takze dane z wyboréw 2014 roku.

Przeglad Socjologii Jakosciowej ® www.przegladsocjologiijakosciowej.org 75


www.przegladsocjologiijakosciowej.org

Pawet Stepien, Michat Pierzgalski

W analizie zastosowalismy model regresji logistycznej opisany wzorem:

e(ﬁo"‘ﬁlx)

P(Y = 1|x1’X2, ---:xk) = m’

gdzie Y jest binarng zmienng zalezng (ktora przyjmuje wartosc 1 lub 0), B i B, to wspolczynniki re-
gresji dla zmiennych niezaleznych x, a e to btad oszacowania.

W naszym modelu zmienng zero-jedynkowa (zalezna) jest zmienna opisujaca zdarzenie wystapie-
nia wybordw niekonkurencyjnych WBP (1 — wybory plebiscytowe, 0 — wybory z liczba kandydatéw
wieksza lub réwna 2). Z kolei dobor predykatoréw do modelu jest préba operacjonalizacji kodow
z badania jakosciowego. Zmienne objasniajace (x,, x,, x,) wlaczone do modelu to:

1) margines_zwyciestwa — zmienna opisujaca réznice (proc.) pomiedzy zwycieskim a pierwszym
przegranym kandydatem w wyborach WBP w 2014 roku (zmienna PKW dla 2014);

2) tura - zmienna czynnikowa; przyjmuje wartosc 1, jezeli elekcja WBP w 2014 roku zostata roz-
strzygnieta w I turze, a 0, jezeli mandat przydzielono w II turze glosowania (kategoria refe-
rencyjna) (zmienna PKW dla 2014 roku);

3) wydatki_drogi — zmienna ilo$ciowa opisujaca udzial wydatkow w budzecie gminy na drogi
publiczne w wydatkach ogétem w 2018 roku (zmienna BDL GUS dla 2018 roku);

4) log2_ludnos¢ — zmienna iloSciowa opisujaca liczbe mieszkanicéw w gminie w I pdtroczu
2018 roku, zlogarytmowana z uwagi na prawoskosnosc rozktadu (zmienna BDL GUS dla 2018 roku);

5) typ_gminy — zmienna czynnikowa; przyjmuje wartos¢ 1 dla gmin miejskich, 2 dla gmin wiej-
skich, 3 dla gmin miejsko-wiejskich (kategoria referencyjna) (zmienna PKW dla 2018 roku).

Jak wspomnieli$my wyzej, dobor predykatoréw byt proba operacjonalizacji kodow z badania jakoscio-
wego. Uznali$my, Zze zmiennag najlepiej operacjonalizujaca przewage konkurencyjna bedzie margines
zwycigstwa WBP w 2014 roku oraz fakt jego zwyciestwa w I turze gtosowania. Z kolei w przypadku
zadowolenia z realizowanych przez WBP inwestycji wlaczylismy do modelu zmienng opisujaca udziat
w wydatkach na drogi publiczne w analizowanych gminach — uwazamy mianowicie, ze zmienna ta
moze by¢ dobra aproksymanta zadowolenia mieszkanicéw z realizowanych przez WBP inwestycji.
Dodatkowo wybory niekonkurencyjne WBP w 2018 roku ilustrujemy za pomoca wykreséw pudet-
kowych, dotyczacych wyboréw (nie)konkurencyjnych WBP 2018 w zalezno$ci od marginesu zwy-
ciegstwa w wyborach 2014 oraz wyboréw (nie)konkurencyjnych WBP 2018 w zaleznosci od poparcia
dla zwycieskiego WBP w wyborach 2014.

Na koniec zamieszczamy mapy ilustrujace gminy z wyborami niekonkurencyjnymi WBP w latach

2002-2018, aby ukazac (nie)istnienie przestrzennych zréznicowan w wystepowaniu zjawiska elekcji
niekonkurencyjnych.
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Badania ilosciowe — wyniki

W tej czesci artykutu dokonamy ilosciowej interpretacji zjawiska wyboréw niekonkurencyjnych
wojtow w 2018 roku. Tabela 3 przedstawia specyfikacje modelu regresji logistycznej dla zmiennej
zaleznej bedacej szansa wystapienia tylko jednego kandydata w wyborach WBP (wybory niekon-
kurencyjne - 1). Jako kategorie odniesienia (0) potraktowano tutaj sytuacje elekcji konkurencyjnej
(liczba kandydatéw wigksza lub réwna 2).

Tabela 3. Specyfikacja modelu regresji logistycznej dla zmiennej zaleznej wybory_niekonkurencyjne

Parametry modelu

Zmienne niezalezne B Btad standardowy Exp(B)
Margines_zwyciestwa 0,0382*** 0,003 1,039
Tura(1) 0,367* 0,172 1,443
Wydatki_drogi 0,014 0,012 1,014
Log2_ludnosé¢ -0,283*** 0,078 0,753
Typ_gminy(1) -0,935** 0,337 0,392
Typ_gminy(2) 0,090 0,170 1,094
Stata 0,486 1,069 1,625
N 2474
R-kwadrat Nagelkerkego 0,174
-2 logarytm wiarygodnosci 1653,004
Uwaga 1 *p <0,05; ** p<0,01; *** p<0,001
Uwaga 2 Dla zmiennych czynnikowych typ_gminy oraz tura_2014 kategorie referencyjne

zmiennej przyjete w modelach to, odpowiednio, fyp_gminy = 3 (gminy miejsko-wiej-
skie) oraz tura =2 (2 tura wyboréw)

Zrodto: opracowanie wtasne.

Powyzszy model wykazuje istotnosc statystyczna dla niemal wszystkich wiaczonych do niego zmien-
nych niezaleznych. I tak zmiennymi silnie warunkujacymi wybory niekonkurencyjne sa zmienne
margines_zwyciestwa oraz tura_1, a wiec zmienne mierzace przewage konkurencyjng. W przypadku
zmiennej margines_zwyciestwa kierunek zaleznosci jest zgodny z przewidywaniami — szansa wystgpie-
nia wyboréw niekonkurencyjnych jest wigksza, jezeli w elekcji ja poprzedzajacej WBP zdystansowat
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poparciem swoich rywali; podobnie na te szanse wptywa fakt jego zwyciestwa w I turze glosowania
w elekcji poprzedzajacej elekcje niekonkurencyjna. Jak pokazuje model, zwycigstwo w I turze gloso-
wania zwieksza o0 44% szanse wystapienia wyboréw niekonkurencyjnych w kolejnej elekgji.

Z modelu wynika ponadto, ze zmienna silnie warunkujaca wybory niekonkurencyjne WBP jest wiel-
kos¢ gminy (zmienna log2_ludnosc). Kierunek relacji tych zmiennych jest ujemny, co oznacza, ze im
mniejsza gmina, tym wieksza szansa na wystapienie elekcji niekonkurencyjnej. Obserwacja ta jest
zgodna z dobrze rozpoznanym w literaturze wptywem wielkosci gminy na zachowania wyborcze
(Dahl, Tufte, 1973), w tym na zjawisko wyboréw niekonkurencyjnych WBP (Gendzwill, 2020). Ponadto
model dostarcza argumentéw za twierdzeniem, ze w gminach miejskich, jezeli kontrolujemy pozo-
stale zmienne wlaczone do modelu (w tym gléwnie wielko$¢ gminy), prawdopodobienstwo wyboréw
niekonkurencyjnych jest mniejsze wzgledem gmin typu 3 (tj. gmin miejsko-wiejskich).

Co jednak zaskakujace, model nie potwierdza znaczenia zmiennej wydatki_drogi dla wyjasnienia
zjawiska wyboréw niekonkurencyjnych — zmienna jest nieistotna statystycznie. Przypomnijmy, ze
zmienna te wlaczyliSmy do modelu jako zmienng proxy zadowolenia mieszkancow z realizowanych
przez WBP inwestycji. Czy to znaczy, ze przekonanie to nie ma znaczenia dla zjawiska wyboréw
niekonkurencyjnych? Odpowiedz twierdzaca na to pytanie jest nie do kornica uzasadniona. Zadowo-
lenie mieszkancéw moze mie¢ bowiem charakter subiektywny, a wiec trudno mierzalny. W swietle
dowoddéw z badan jakosciowych nie mamy co do tego watpliwosci — zadowolenie z polityki inwesty-
cyjnej WBP jest pochodna zadowolenia z ogolnego rozwoju gospodarczego (w tym wielu inwestyciji
wspotfinansowanych ze srodkéw Unii Europejskiej), ktory w ostatnich latach przebiegat bardzo in-
tensywnie w naszym kraju. Urzedujacy WBP byli beneficjentami ekonomicznego dobrobytu w tym
sensie, ze wyborcy posrednio przypisali im sprawczos¢ za ten rozwoj.

Spojrzmy jeszcze na wykresy pudetkowe przedstawiajace rozktady dla zmiennych okreslajacych
przewage konkurencyjna. Na rysunkach 1 oraz 2 przedstawiliémy dwie zmienne. Pierwsza to znana
juz z modelu zmienna margines_zwyciestwa, opisujaca wielkos¢ przewagi, jaka kandydat wyloniony
w 2018 roku miat w elekcji poprzedzajacej (2014); druga zmienna to zmienna poparcie, obrazujaca
procent glosow, ktore zdobyl WBP wybrany w 2014 roku.
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Rysunek 1. Wybory (nie)konkurencyjne WBP 2018 w zaleZnosci od marginesu zwyciestw w wy-
borach 2014
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Margines zwyciestwa (proc.) WBP w wyborach 2014

Zrddto: opracowanie wiasne.

Rysunek 2. Wybory (nie)konkurencyjne WBP 2018 w zaleznosci od poparcia dla zwycieskiego
WBP w wyborach 2014
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Zrédto: opracowanie wtasne.
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Analiza wykreséw pudetkowych przynosi dwie wazne obserwacje. Po pierwsze, widzimy, ze kan-
dydaci, ktorzy nie mieli kontrkandydatéw w 2018 roku, cieszyli sie w poprzedniej elekcji przeciet-
nie wiekszym marginesem zwyciestwa (tj. r6znica pomiedzy zwyciezca a pierwszym przegra-
nym), a takze wigksza liczbg zdobytych glosow (wyrazona w proc.) niz kandydaci, ktérzy w elekcji
poprzedzajacej mieli kontrkandydatow. Widzimy takze — cho¢ to zdecydowanie mniej istotna
obserwacja — ze w grupie gmin miejskich margines zwyciestwa (rysunek 1) oraz uzyskane poparcie
w 2014 roku (rysunek 2) sa nieznacznie wigksze dla kandydatéow niekonkurencyjnych niz kandy-
datow, ktérzy mieli konkurentow w wyborach samorzadowych 2018.

Positkujac sie wiedza o wyborach niekonkurencyjnych w panstwach kregu anglosaskiej kultury
polityczno-prawnej, postanowiliSmy réwniez sprawdzi¢, czy zjawisko niekonkurencyjnych WBP
cechuje — podobnie jak w USA, Australii, Wielkiej Brytanii — przestrzenne zréznicowanie. Rysu-
nek 3 przedstawia mapy dla wyboréw niekonkurencyjnych WBP w pieciu kolejnych elekcjach
w latach 2002-2018. Wizualizacje dowodza, ze nie wystepuje raczej przestrzenne zrdéznicowanie;
widzimy jednak, Zze najwiecej wyborow niekonkurencyjnych odnotowano w 2018 roku. Watek
przestrzennych zréznicowan wymagatby jednak weryfikacji statystycznej — np. uwzglednienia
w analizie regresji logistycznej wplywu zaboréw (zwtaszcza zaboru pruskiego) na zjawisko wy-
boréw niekonkurencyjnych (zob. Gendzwilt, 2020: 237). Jako ze wplyw ten nie zostal zasygnali-
zowany w trakcie indagacji, nie zostat ostatecznie wiaczony do modelu regresji.

Rysunek 3. Gminy z jednym kandydatem w wyborach samorzadowych w latach 2002-2018

2002 2006
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Podsumowanie

W artykule przedstawilismy wyniki badan terenowych dotyczacych zjawiska wyboréw niekonkuren-
cyjnych WBP i skonfrontowalismy je z danymi zastanymi za pomoca prostych analiz statystycznych.
Na potrzeby nakreslonego problemu badawczego — tj. wptywu przewagi konkurencyjnej na zjawi-
sko wyboréw niekonkurencyjnych — sformutowaliSmy dwie robocze hipotezy badawcze: pierwsza
— mdéwiacy, ze respondenci wskazujg, poprzez wlasne operacjonalizacje, przewage konkurencyjna
WBP jako gltéwna przyczyne wyboréw niekonkurencyjnych; druga — ze zidentyfikowane w badaniu
terenowym przyczyny znajduja systematyczne potwierdzenie w analizie ilosciowej danych zastanych
(dane PKW oraz BDL GUS).
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W wyniku przeprowadzonych analiz udalo si¢ ustali¢, ze zjawisko wyboréw niekonkurencyjnych
WBP jest zwigzane z tzw. przewaga konkurencyjna, czyli rentqa wyborcza z tytutu sprawowania funk-
cji wlodarza gminy. Respondenci bardzo czesto wskazywali na dwa rodzaje tej przewagi — margines
zwycigstwa oraz fakt zwycigstwa urzedujacego WBP w poprzedniej elekcji w I turze. Te dwa czynniki
maja skutecznie odstraszac potencjalnych kontrkandydatéw od zamystu kandydowania. Wplyw tych
zmiennych potwierdzila analiza regresji logistycznej, ktéra wykazata duza istotnos¢ statystyczna.
Podobne wnioski wynikaja z analizy wykresow pudetkowych.

Podczas wywiaddéw respondenci z reguly wskazywali, ze brak kontrkandydatéw w wyborach
w 2018 roku byl konsekwencja wielu zrealizowanych przez WBP inwestycji — np. budowy drég,
remontOw biezacych szkot i obiektow uzytecznosci publicznej czy instalacji oswietlenia ulicznego.
Watek ten nie znalazl jednak, jako jedyny, potwierdzenia w analizie regresji; zmienna opisujaca
udzial wydatkéw w budzecie gminy na drogi publiczne (aproksymanta zadowolenia mieszkan-
cow z inwestycji WBP) okazata sie nieistotna statystycznie. Zalozy¢ tym samym nalezy, ze zadowo-
lenie ze zrealizowanych inwestycji to dos¢ subiektywne odczucie, przekladajace si¢ jednak na sza-
cowanie szans wyborczych innych kandydatéw przez mieszkancéw indagowanych jednostek.

Wyniki analizy regresji potwierdzity takze wptyw wielko$ci gminy na zjawisko wyboréw niekon-
kurencyjnych WBP. Cecha tak byla wskazywana gléwnie przez respondentow zaliczonych do grupy
wyborcéw bardziej zwigzanych z lokalnym uktadem wtadzy. Analizujac wyniki modelu, zmienna
dotyczaca wielko$ci gminy wraz ze zmienna margines_zwycigstwa wykazata najwyzsze poziomy istot-
nosci statystycznej (p < 0,001), a wiec wptyw tych zmiennych na zjawisko wyboréw niekonkurencyj-
nych z pewnoscia nie jest przypadkowy.

Przeprowadzone przez nas badania nie wyczerpuja catosci zagadnien zwiazanych z wyborami nie-
konkurencyjnymi WBP. Uzupetniajg jednak wiedze o wazne skltadowe zjawiska, w tym kwestie
przewagi konkurencyjnej oraz subiektywnie formutowanego przez respondentow zadowolenia z re-
alizowanej przez niekonkurencyjnych WBP polityki inwestycyjnej. W przysztosci warto byloby prze-
prowadzi¢ badanie lepiej operacjonalizujace kwestie poczucia zadowolenia z inwestycji. Pomocne
w tym zakresie bytyby zapewne zmienne dotyczace wydatkéw majatkowych w gminie w przeli-
czeniu na glowe mieszkanca, w szczegdlnosci zas wydatkéw majatkowo-inwestycyjnych. Warto tez
rozwazy¢ wprowadzenie innych zmiennych do analiz regresyjnych lub zaproponowa¢ badanie
quasi-eksperymentalne (np. metode difference-in-differences).
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Lista kontrolna COREQ z realizacji terenowej
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Kwalifikacje; stopien naukowy
Zawod

Pte¢

Doswiadczenie

Czy relacja z respondentem byta
nawigzana przed wywiadem?

Wiedza respondenta

o ankieterze

Charakterystyka ankietera

Metodologia

Liczba respondentéw, z ktorymi
podjeto probe badania

Podejscie badawcze

Liczba respondentéw faktycz-
nie bioracych udziat w badaniu

Liczba odmow
Miejsce zbierania badan
Obecnos¢ 0séb postronnych

Charakterystyka respondentéw

Przeglad Socjologii Jakosciowej ® www.przegladsocjologiijakosciowej.org

Domena I - dane ankietera

Pawet Stepien
Dr
Pracownik naukowo-dydaktyczny — Uniwersytet L.odzki
M
Znajomos$¢ metodologii badan jakosciowych
Zgoda Komisji ds. bioetyki badan naukowych Uniwersytetu Lodzkiego na
prowadzenie badani naukowych z udziatem ludzi
Nie
Przekazano dane personalne, miejsce zatrudnienia oraz cel badan - tytut oraz
nr projektu; wyjasniono pojecie wyboréw niekonkurencyjnych
Nie dotyczy

Domena II - projekt badania
Badanie jakosciowe; wywiad poglebiony czesciowo ustrukturyzowany, re-
jestrowany za pomoca dwoch urzadzen Olympus WS-852, Dell Inspiron

5625-6426

80

Wywiad bezposredni, przeprowadzony twarza w twarz

61

21
Dom lub miejsce postronne (np. altanka, garaz, park)
Nie

Dobér respondentéw na zasadzie $nieznej kuli, mieszkancy indagowanej spo-
fecznos$ci w réznym wieku (wytacznie osoby petnoletnie); wérdd responden-
tow znalazty sie zaréwno osoby zwigzane z lokalnym systemem politycznym
(np. wojt, radni, liderzy opinii), jak i zwykli mieszkancy na co dzien stroniacy
od aktywnosci politycznej
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17

18

19

20

21

22

23

24

25

26

27

28

29

30

31

32

Badanie pilotazowe
Ponowne wywiady
Rejestracja wywiadow
Notatki odreczne
Czas wywiadu
Nasycenie danych

Transkrypcja wywiadu
do autoryzacji respondenta

Liczba kodéw
Opis kodow
Sposéb kodowania
Oprogramowanie

Uczestnik sprawdzajacy
nagranie

Uzywanie cytatow
Zbieznos¢ danych i wnioskéw
Przejrzystosc gtownych watkow

Przejrzystos$¢ pobocznych
watkow

Tak

Nie

Tak, za pomoca dwdch urzadzen WS-852 Olympus, Dell Inspiron 5625-6426
Tak

Zaplanowany na okoto 1 godz.

Tak

Nie

Domena III - analiza
184
Tak
Kody nadawane po zrealizowaniu wszystkich wywiadow
Wspomagajaco MAXQDA

Nie

Tak
Nie dotyczy
Nie dotyczy

Nie dotyczy

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie kryteriéw raportowania wynikéw badan jakoéciowych, zaproponowanych przez Tong,

Sainsbury‘ego i Craiga (2007).

Materialy dodatkowe

Na potrzeby replikacji wynikéw badania baza danych jest dostepna on-line na platformie Dropbox;

link do folderu z materiatami do replikacji badania mozna uzyska¢, piszac na adres pawel.stepien@

wsmip.uni.lodz.pl.
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- Cytowanie
. Pawet Stepien, Michat Pierzgalski (2023), Wybory niekonkurencyjne w Polsce — wyniki badar terenowych, ,Przeglad Socjo-
logii Jakosciowej”, t. XIX, nr 1, s. 60-89, https://doi.org/10.18778/1733-8069.19.1.04 5

Uncontested Seats in Poland: Results of a Field Research

Abstract: In democratic elections, it happens that a plebiscite is held as a result of the so-called uncontested election (i.e.
elections in which the number of candidates is not greater than the number of seats). In this article, we present the results
of field research on the phenomenon of uncontested seats of Polish mayors (village and city mayors). We triangulate
the methods; data collected in the field undergoes qualitative analysis, after which we confront the conclusions with
data from the National Electoral Commission and the Local Data Bank of the Central Statistical Office of Poland. In the
qualitative analysis, we use two-level variable coding and the inductive approach, while in the quantitative analysis,
we use logistic regression and graphical methods (box-plots and maps). Our research shows that uncontested sets are
conducive to a large margin of victory, first ballot, polity size (the number of inhabitants), and the inhabitants’ subjective
satisfaction with the investments made by mayors.

Keywords: uncontested seats, local elections, local government, Poland
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