WLADYSLAW KOTWICZ.

O chronologji mongoiskiej?.

Sréd trudnogei, pietrzgcych sig przed badaczem przy odezy-
tywaniu starveh zabytkéw pismiennictwa, jedns z najbardziej do-
kuczliwych jest ustalenie Scistych dat chronologicznych. Tylko
w szezesliwszych wypadkach odnajdujemy w samych zabytkach
dokiadne pod tym wrgledem wskazowki, lecz i one zbyt czesto
posiadajg takie osobliwoéei, Ze tylko mozolne dociekania albo wy-
padek pozwalaja odgadngé uiyty system chronologiezny. Nie mniej-
sze trudnosci nastrgezajg sie przy wyjasnieniu jego pochodzenia.
Tutaj wzajemny wplyw narodéw uwidocznia sie w bardzo szerokim
zakresie i daje moznosé polaczen czasem znpelnie nieoczekiwanych.

Najstarsze znane nam zabytki oryginalnego pismiennictwa
mongolskiego nie siegaja poza w. XIII, dopiero za§ odkrycia lat
ostatnich daly nam mozno$é rozwigzania szeregn kwestyj, dotvezg-
eveh chronologji. Obecnie mozna uwazaé za stwierdzone., ze Mon-
golowie od niepamigtnych czaséw posiadali wlasny system chrono-
logiczny, ktéry prawdopodobnie w gléwnych zarysach byl wspélny
wielu narodom pierwotnym Azji pélnocnej — mongolskim, tureckim,
tunguskim i innym — i przechowal si¢ u wielu z nich w codziennem
uzyciu do dni naszych. Gdy podboje wysungly Mongoléw na ezolo
narodéw niemal calej Azji, musieli oni zakrzatngé sie kolo udosko-
nalenia swego systemu chronologicznego i juz za czasow Czyngis-
chana w r. 1210 wprowadzono nowy kalendarz; po tej reformie
nastapily jeszeze dwie — za czaséw Kubilaja — w 1267 i 1280.

Wogdle Mongolowie, pod wplywem astronoméw muzuhmanskich
1 chinskich, dbali o poprawnosé kalendarza i o rozwdéj w tym celu

!) Zasadnicze myéli, zawarte w niniejezym artykule, byly przedmiotem od-
czytu, mianego na posiedzeniu Sekcji Wschodniej Tow. Archeolog.. (Boerounoe
O1genenme Pycex. Apxeo.a. O6ny) w Petersburgn 31 maja 1923 r.

0
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w ich panstwie astronomji; za ich wlasnie czaséw urzgdzono w Pe-
kinie obserwatorjum, ktérego instrumenty istniejs dotychezas. Na
ile jedoak oficjalne reformy kalendarzowe przyjely sig w zyeciu
Mongoléw, stwierdzié na razie nie mozemy, gdyz wiadomosei o nich
zawarte w chinskiej historji dynastji mongolskiej (zwlaszeza o re-
formach z lat 1210 i 1280) pozostaja niedostgpnemi dla badaczy
europejskich 1). Natomiast nie ulega watpliwosei, Ze i pozatem Mon-
golowie przy obcowaniu z réznemi bardziej kulturalnemi narodami
zapozyczali u nich zwvezaje chronologiczne, ktére sie tez potem
ezgsciowo zachowaly, wyrugowawszy lub przeksztalciwszy stary sy-
stem mongolski.

Podane nize) wywody opierajg si¢ przewaznie na datach chro-
nologicznych, zawierajacych sie w znanych nam zabytkach pimien-
nictwa mongolskiego, a takie na Zyjgeych jeszcze resztkach sta-
rvch zwyezajow.

I

Datowanie lat. Nie posiadamy zadnych wskazéwek co do
istnienia u Mongoléw wlasnego sposobu oznaczania lat. Juz w naj-
dawniejszym pomniku literatury mongolskiej Monyot-un niyuda
tobéijan (,Tajna historja mongolska“), bardziej znanym pod chin-
skg nazws Juan czao pi szi, z datg 1240 r., rok ten oznaczono za
pomocg cyklu zwierzgcego ®). Ten 12-czlonkowy cykl zostal zapo-
zyczony przez Mongoléw, razem z pismem, od tureckiego narodu
Ujguréw, ktéry posiadal, jak o tem Swiadezg naocznie wykopaliska
ostatniego céwieréwiecza, obszerns literature. Cykl ten na tyle sig
rozpowszechnil d§rod Mongoldw, Ze nawet w dokumentach, ktére
wychodzily z mongolskich urz¢déw w Chinach w jezyku chiskim,
lata sa stale datowane za pomoca nazw 12 zwierzat cyklu $), az druo-

) Yule-Cordier, The Book of Ser Marco Polo (1903), I, 456—4566; Pauthier,
Le livre de Marco Polo (1865!, I, 283. Z cytowanych przez Yule-Cordier i zna-
nych mi dziel A. Wylie i rosyjskiege sinologa mnicha Palladjusza nie moglem
bezpofrednio korzysta¢ przy pisaniu niniejszego artykulu,

3) Cytuje tutaj wedlug MS., znnjdujgcego sie w Bibljotece Uniwersytetn
Petersburskiego — xyl. 1264, zesz. 6. Toz samo zreszta zawiera i wydany w Chi-
nach drzeworyt (ksylogram) z r. 1908.

3) Méwig o tem dokumenty, wydane przez E. Chavannes w jege studjum:
nInscriptions et pidces de chaacellerie chinoises de I'époque moungole* ( t’oung Pao,

1904, 357 —447; 1905, 1 —42; 1908, 297—428).
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giej strony Mongolowie uzywaja ick dotychezas. Poniewaz jednak,
oznaczajge plewielki okres czasu, eykl zwierzgey z patury rzeczy
nadaje si¢ w chronologji do stosowania w dodé skromnym. zakresie,
wi¢e Mongolowie wprowadzili jeszeze 60-letni eykl, ztozony z kowm-
binacji nazw 12 zwierzgt i 5 elementéw pierwiastkowych lub od-
powiednich znakéw chinskich, chociaz uzywali go stosunkowo rzad-
ko. Ten system zapozyezono zapewne takie od Ujguréw, u kts-
rych istnienie 60-czlonkowego cyklu przed Mongolami zostato obecnie
stwierdzone; ciekawe informacje o tem podal F. W. K. Miiller ).
Najstarszym zabytkiem mongolskim, w ktérym odnajdujemy ten
cykl, jest obecnie napis z r. 1346 na steli, znalezione] w ruz-
bitym stanie w buddyjskim klasatorze Erdeni-dzu, ktéry stoi na
gruzach starej stolicy mongolskiej Kara-korum. Gléwna czeéé tego
napisu zostala wydang przeze mnie?); w niej wlasnie mamy pols-
czenie nazw zwierzat ze slowami chiniskiemi, vzywanemi dla two-
rzenia 60 czlonkowego cyklu. Zastuguje na uwage, ze zapozyczons.
zapewne w wieku XIII, od Ujguréw (albo bezposrednio od Chid-
czykéw), dwezesng wymowe siéw chinskich Mongolowie tradycyjnie
przechowali w swej literaturze do nowszych czastw; wymowy tej
stale np. uzywal, jak zaznaczylem w swym artykule, historyk mon-
golski Sanang Secen w drugiej polowie w. XVIL

W jednym ze znanych listéw mongolskich wladeéw Persii.
wydanych przez Abla Rémusat, a mianowicie w lifcie il-chana
Arguna z r. 1289, obok daty wedlug cyklu zwierzgeego po-
lozono zwykly date muzulmadsks, jako bardziej dokladns. Oczy-
wiscie kancelarje mongolskie w réznych, czesto prawie niezaleznych,
dzielnicach obszernyeh mongolskich posiadlogei dostosowywaly sig
do miejscowych zwyezajéw i w razie potrzeby chetnie z nich ko-
rzystaly 8).

1) Uigurica, 8. 48; Zwei Pfahlinschriften aus den Turfanfunden (Abh. d.
Preuss. Akad. d. Wissensch., 1915, N. 3), 8, 24—25.

*) Ba. JI. Koreuys, Monroasckis Ragmuen s dpaonn-gay (C6opanxs Myses
Anrpon. u Jrmorp, mpu Poce. Asaz, Haywn, 7. V, 205—214).

3) Znajomosé chronologji muzulmarskiej w kancelarjach mongolskich siega
widocznie dawnych czaséw, gdyz wedlug niej jest datowany list cesarza mongol-
skiego Gujuka z r. 1246, przywieziony przez Jana del Carpini i Polaka Bene-
dykta i éwiezo znaleziony w archiwach watykanskich (P. Pelliot, Les Monmgols ot
la Papauté w Revue de 1'Orient Chrétien, 23 vol., 1922--23 pp. 3—30), ale tu
uzycie daty muzalmariskiej objasnia sig tem, e list byl napisany w jezyku perskim.
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Od czaséw Kubilaj-chana, t. j. od drugiej polowy w. XIII,
na dworze cesarskim uzyskali wplyw przemoiny Tybetancaycy —
buddygei; przyezynili si¢ oni znacznie do rozwoju pismiennictwa
mongolskiego ) i, jak nalezy przypuszezaé, do nawigzania 60-letniego
eyklu mongolskiego do analogicznego systemu chronologicznego ty-
betanskiego 2). Pozostajac i w dalszym ciggu pod tymze wplywem,
Mongolowie przechowali 6w system dotychezas, ale odkgd weszli
w blizsze stosunki z Mandzurami, wprowadzili w uzycie jeszcze
nazwy 5 barw. Mozemy wige w nowszych dzielach mongolskich
spotka¢ cykle 60-letnie, w ktorych nazwy 12 zwierzat kojuarza sie
z nazwami D elementéw (w kazdym z nich odrdznia si¢ rodzaj me-
ski 1 zenski, tworzge nowy 10-czlonkowy eykl), albo b barw z po-
dzialem kaidej na zasadniczg i jej odeied, co tei daje 10-cadon-
kowy cykl, albo wreszcie chifskie nazwy takiegoz cyklu 3).

Dzigki Scistym stosunkom polityeznym, jakie istnialy miedzy
Mongotami i Chificzykami, przedostal sig do Mongoléw chinski ZWYy-
cza) okreslania lat za pomoes godla, przybieranego przez panuja-
cego cesarza. Jak wiadomo, mongolsey cesarze Chin tak zwanej
dynastji Juan przybierali takie godla. ktére byly znane ze Zrddel

1) B, d.Baagymipuors, Monro.asckiit c6opunks pascrasoss nss Paficatantra,
43—45. X

%) System ten zwrécil niedawno nwage wybitnych orjentalistéw (P. Pelliot:
»lie cycle sexagénaire dans la chronologie tibétaine* — J.A., 1913, 633—667 i B.
Laufer: ,The application of the Tibetan sexagenary cycle* — T'oung Pao, 1913,
569-—597; vide 1914, 278—279). ktérzy sprostowali w swych artykulach blad,
jaki popelnil jesuzcaze przed 100 laty przy rozwiazywaniu dat tybetanskich znakomity
tybetolog wegierski Korosi Csoma, a za nim caly szereg orjentalistéw. Okazalo sie
jednak, Ze orjentalifci, ktérzy pisal’ w Rosji na podstawie Zrédel przewaZnie mon-
golskich, jak J. Kowalewski, 1. J. Schmidt i ich nastepey, szczefliwie unikneli owego
bledu, Juz Kowalewski w swej pracy ,Monroasexan xpecronaria® (Kasams, 1836},
uloZzyl zupelnie poprawna tabelke synchronistyczna cykln 60-letniego, a po nim
rosyjski mongolista A. Pozdniejew dal takZe tabelke z wiekszs jeszcze ilocig da-
nych, réwnolegle z systemami chinskim i mandzurskim, w swej pracy: , Monro.is-
crad .rhrouncs Ipgemidns spixs* (Cub, 1883). Wobece tego B. Laufer prrzesadza,
gdy stara sie zbagatelizowaé znaczenie stanowiska pisarzy na terenie rosyjekim,
Mozna im zarzucaé tylko to, Ze nie wytkneli expressis verbis bledu Ceomy, ale
nikt 2 nich nie watpil o toZsamosci systeméw mongolskiego i tybetanskiego, gdy%
dia nich byl to wlaéciwio jeden system pélnocno-buddyjski, i taki n. p. Pozdniejew
podal jako pierwszy rok ery mongolskiej 1027, t. j. ten sam, co i w tybetariskiej.

3) Cf. Yule-Cordier, The Book of Ser Marco Polo, I, 454—455. Dat ouna-
czanych przy pomocy nazw 5 cugSci Awiata, jak méwi Yule, w tekstach mongol-
skich, o ile pamigtam, nie spotykalem.
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chifiskich w postaci chinskiej. Obecnie posiadamy 2 6wezesne za-
bytki mongolskie, w ktérych znajduja si¢ 2 godla jako dodatkowe
okredlenie dat, oznaczonych wedlug cyklu zwierzgcego i obydwa
majs postaé chinska, lecz w transkrypeji mongolskiej: na wspom-
nianym pomniku z Erdeni-dzu 1346 r. mamy: #i fin Sim moria il
(1342 r.), a w wydanym przez P. Pelliot napisie z jednej z grot
w Tuen-Huang (ob. nizej) 3@ §i yawai il (r. 1323).

Gdy Mongolowie dostali si¢ pod panowanie Mandzuréw. ei
ostatni wprowadzili u nich w uzycie w stosunkach oficjaluyeh go-
dla swoich cesarzy, lecz w specjalnie ustalonej szacie mongolskiej;
takiemi sg: Fje-ber jasakéi (Szun-czi od 1644 r.), Enke amuyutan
(K’ang-hi od 1662), Najirattu tiib (od 1722), Tengri-jin tetkitksen (od
1736), Sajisijattu iriigelti (od 1796), Tiri gerelti (od 1821), Ti-
gemel elbektii (od 18D1), Biirin-e zasakéi (od 1862). Badaragutfu
tiirii (Kuang-sit od 1875) i Kebtii josun (Sitien-t'ung od 1909).

Od czasu ogloszenia w r. 1911 samodzielnosei Mongolji pol-
nocnej nowy wladea tej czeSci Mongolji chutuchta urginski przy-
bral dla swego panowania godlo: olan-a ergiigdeksen (,wyniesiony,
t. j. proklamowany przez wielu*) i wedlug niego zaczeto oznaczu¢
daty. Traktat zawarty migdzy Chinami, Rosjg i Mongoljs w Kia-
cheie 7 czerwea 1915 r., nakazal Mongolom uZywanie w pismach
oficjalnych, obok starych cykléw, kalendarza chinskiego?), ktdry
od czasu rewolueji chinskiej jest wzorowany na kalendarzu grego-
rjanfiskim, lecz w 1920 r. Chificzycy zerwali ten traktat i obeenie
pélnoeni Mongolowie znéw powréeili do swej ery’ ,olan-a ergiigde-
ksen*, tak ze r. 1924 odpowiada 14 roku (wobec $mierci chutuchty
jest on 1 ostatnim) tej ich ery.

Poszczegolne lata okreséw z godtami panowania cesarzy man-
dzurskich i chutuchty urginskiego oznaczajy Mongolowie za pomucy
liczebnikéw porzgdkowych.

1L
Datowanie miesiecy. Dla odrézniania poszezegélnych mie-
siccy Mongolowie, jak i inne ludy Azji pélnocnej, posiadali z daw-
nych czaséw specjalne nazwy, ktdre oznaczaly najbardziej chara-

1) Traktat ten ogloszono w rosyjskim Dzienniku ustaw (Cobpanie ysaromesiin
n pacunopsuxenii npasure.1sersa, Oa. I, 3 asr. 1915, N 221) po rosyjskui francusku.
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kterystyczne dla pewnego miesigca zjawiska natury lub zyeia go-
spodarezego.

We wspomnianym juz wyzej zabytku literatury mongolskiej
z r. 1240, Juan czao pi szi, mesigc w kolofonie koficowym nosi
nazwe yuran, t. j. ,dziki koziel“; wedlug tlumaczenia chifskiego
z korica w. XIV, miesige ten jest 7-m od poczatku roku. To samo
slowo przychodzi w lidcie ksigeia szczepu Tumetéw Altan-chana do
dworu pekiniskiego zr. 1580 i Swezesna wersja chinska i tutaj po-
daje znaczenie 7-go miesigcal). W ksigzeczce wrézbiarskiej X1V w.,
znalezione] przez rosyjska ekspedycje z P. Kozlowem na czele
w Chara-choto ?), mamy niejednokrotnie powtérzony spis 12 mie-
sigey, ale oznaczono je tam liczbami gléwnemi z wyjstkiem trzech mie-
sigey. mianowicie: 1 — aubi — ,dola, los. udzial, 2 — zudir (albo
zugir) i 12 — kigeler (albo kokeler). Brzmienie i znaczenie dwdch
ostatnich sléw sa niepewne. Na pomniku w Cagan-bajszing (w Mon-
golji pélnocnej) zr. 1617, odkrytym przez W.Radloff'a i wydanym
przez G. Huth’a §), znaleziono miesige kigeke — .kukulka“ z do-
datkows wskazéwks w samym tekscie, ze rzecz sie dziala w pier-
wszym letnim miesigeu, t. j. 4-m od poezatku roku, wedlug teraz
niejsze] rachuby. Sanang Secen (str. 234) daje forme kigiike i laczy
z tg sama pory. Niektére z tych nazw mozna spotkaé w kolofonach
ksigzek mongolskich, drukowanych (jako ksylogramy) w Pekinie
w w. XVII—XVIII+).

W ten sposéb mamy obecnie stwierdzone w piémiennictwie mon-
golskiemw czasie od r. 1240 prawie do dzisiaj istnienie 5 starych mongol-

1) 4. Hosgubers, HoBOOTKPEITEI NAMATHIIKTG MOHTOJBCKON NUCEMEHHOCTH

BpeMer's Zunacrin Mums (,Bocroumnia sambrer Cnb. 1895).

3 1. K. Koaxos, Mourosma n AMzo 1 mepTemiif ropog Xapa-xoro (Mocxsa-
llerporpaz 1923). Ksiazeczka ta znajduje si¢ w Mnseum Asiaticum w Petersburga
{Kozlow, Mong. 1).

3) G. Huth, Die Inschriften von Teaghan baidin (Leipzig, 1894), 44, 51.

4) Zacytuje tu chociazby nastepujace ksylogramy z kollekcyj Museam Asia-
ticam w Petersburgn: 1) Zayun foyatu — Mong., Visectio, vol. XII.370 recto(acubi);
2) wutuktu panfavaksa — Zamcarano, N 1272, V, fol. 16 recto (kdgeler), 3) z0-
yun toyatu (ob. wyzej), f. 369 verso (exke amuyulan-un tabin xojaduyar on ke-
gitke kemekdi xojar sar-a-jin migen Sin-e-diir). W ostatniej dacie dla miesiaca
+kukulki* mamy inna forme¢ slowa (kegiike), réiniaca sie od podanych wyzej,
przy tem ze wskazéwka, 2Ze to jest drungi miesiac. Poniewa% jednak ta
data pochodzi 2z pédZniejuzych czaséw, mianowicie z r. 1713, musial wiec juz
wtedy odezuwaé sie 6w zamet w ludowym kalendarzu, o jakim Awiadcza wska-
zane niZzej zapiski europejczykéw.

15
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skichnazwmiesigey.Iototesame nazwy (oprécz kégeler)spotykamy u pisa-
rzy europejskich, ktérzy, zaczynajage od korica w. XVII (Witzen,
Strahlenberg, Georgi, Castrén), zapisali z ust ludu i podali w swych
dzietach kalendarze réznych narodéw syberyjskich, w tej liczbie
i Mongoléw. Ciekawe zestawienie zaczerpnigtych u tych pisarzy
informacyj podal Ant. Schiefner w swym artykule: ,Das dreizehn-
monatliche Jahr und die Monatsnamen der Sibirischen Volker ).
Ze kalendarz ten zyje dotychezas u niektérych szezepéw mongol-
skich, stwierdzaja slownik rosyjsko-burjacki J. Podgorbunskiego ?)
1 dwiezy artykul P. Batorowa: ,Hapoanriii kagemzapn BJAPCKHX
Oypar® 2). Posiadamy zatem obecnie do§é obszerny dokladnie dato-
wany 1 lokalizowany materjal, ktéry si¢ tyezy réznych szezepéw
mongolskich, przewaznie jednak Bnrjatéw-szamanistéw. Schiefner
we wspomnianym artykule zestawil nazwy miesigey wedlug zapi-
skéw Witzen'’a (u Dauréw i Kalmukéw), Georgilego (u Burjatéw),
Strahlenberga (u Kalmukéw) i Castrén’a (u Burjatéw nizneudinskich
1 tunkifskich) W nastgpujacej tabelce podaje nowszy materjat
w zestawieniu z nazwami z literatury mongolskiej 4).

Literatura Kalendarz Orda
mongolska Witzena 5) (Podgorbunskij)
L zubi 9. kubi 5. xara Sinen
IL. zudir (vugir) 10. kutschar 6. mendegen
11. eldschin 1. otzin
1) Mélanges Russes, IIl, 308—342 (nazwy mongolskie 315—319) = Bull.
Acad. Sc. hist. phil. Cl. 1857, NN 12 et 14. .

3) M. IopropGymexiit, Pyccio-monroascro-6yparexiii coomaps (MpiyTer,
1902) podal w odpowiednich miejscach nazwy miesiecy u réznych grup Burjatéw.

%) 9rmorpadmecknii Gronserens, N. 3, marzee 1923, str. 9—10. Jest to
nowe o skromnej szacie zewnetranej, malej objetoici, ale ciekawe wydawnictwo
Waschodnio-Syberyjskiej sekeji Ros, Towarz. Geograf. w Irkucka P, Batorow,
Burjat alarski, staruszek lat 73, wielbiciel ludowych tradycyj burjackich, posiadal
obszerne zbiory etnograficzne, Ltérych cze$é oglosil w ,3anmexu® wspomnianej
sekcji, reszta za$§ spalila si¢ w r.1921. Wepomniany artykul jego zawiera caastke
tych zbioréw, odtworzona z pamieci.

4) Zachowuje transkrypcje Zrédel, tylko w miejsce liter rosyjskich daje 1a-
cifiskie. Liczby arabskie oznaczaja odpowiedni miesige europejski, wskazany
w Zrédlach (1 -— styoczed, 2 — luty i t. d.); liczby rzymskie pierwszej kolumay
oznaczajg miejsce w kalendarzu mongolskim i odpowiednio do niego zostaly prze-
grupowane, dla wiekszej przejraystofci, inne nazwy.

%) Witzen (Noord en QOost Tartarye, 3 wyd., 1785) podal, oprécz wspomnig-
nych wyzej i wykorzystanych przez Schiefner’a nazw miesiecy u Dauréw i Kal-
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IV (I1?) kigeke 12. kokuk 8. ?
(kegiike) 1. ulan 9. utar
2. usken baga burchan  10). iire
(ker burchan)

VIIL. yuran 3. tschagan 11. uran
4. (toulay) 12. buga
5. kutsche 1. ?
6. dulan tschudun 2. jexe ulan
1. ketscheney baga 3. becegen udan
burchan =
X1 Edgeler 8. okin') burchansan 4. ?
Tunka Balagansk Atar
(Podgorbunskij) 2) (Podgorbunskij) 2) (Batorow)?)
D. gani 6. gani 6. gani
6. aubi 1. xodi 1. o
e 8 7 8. uolzin
8. olzin 9. wiik 9. kauk
9. wlar 10. utara 10. wlara
10. wri 11. dre 11. wri
11. utuk guren 12. guran 12. guran
12. buga 1. buga 1. buga
1. ? 2. wusa 2. xusa
2. ulan zudan 3. ulan zudan 3. utan zudan
8.4 2 4. jexe burgan 4. jexe burgan
4. jexe burgan D. baga burgan 5. baga burgan

(nogotu)

mukéw, jeszeze (str. 331—383) nazwy z pewnego kalendarza, ktéry nazywa ,Gees-
telijk Almanak der Tangutsche, en andere omleggende Heidenen®, t. j. widocznie
buddyjskiego, pisanego po mongolsku (sadzac z nazw miesiecy). Tych jednak nazw
Schiefner nie podal, a poniewaZ sa one nader ciekawe, wiec je zestawiam tutaj.
Opréez pazw ludowyeh Witzen podaje dia niektérych miesiecy nazwy z cykin
zwierzgcego, mianowicie 1. kuluguna (mysz), 3. bars (tygrys), 4. toulay (zajac),
12. kachay (Swinia). Zatem juz w drugiej polowie w. XVII, gdy pisal Witgen,
uzywano tego cyklu dia oznaczania miesigey pod oczywistym wplywem buddyj-
skim. O wplywie tym &wiadczy i stowo ,Burchan® (Buddha, béstwo), ktére jest
dodane do wszystkich ludowych nazw miesigey.

1) Okin ocaywiscie przez omylke zamiast ekin (literackie jeke) pwielki®,

?) Prace Podgorbunskiego i Batorowa podano wy#ej. Orda, Tunka, Bala-
gansk i Alar, s3 to nazwy geograliczne, wedlug ktérych okreéla si¢ odpowiednie
grupy Burjatow. W danych Podgorbunskiego sg luki, ktére oznaczam pytajnikiem.

15*
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Ogélny rzut oka na materjal zestawiony przez Schiefner’a ja-
kotez w niniejszym artykule wystareza, aby sie przekonaé, ze w kwe-
stjl tej istnieje u Mongoldw znaczny zamet, ktéry $wiadezy nie
tylko o tem, ze w uzywanin kalendarza ludowego zaszly powazne
zmiany, lecz nie mmiej o tem, Ze go coraz bardziej zapominano,
Podezas gdy Witzen i Strahlenberg jeszcze mogli podaé kalmuckie
nazwy miesigey, obeenie prézno byloby szukaé ich u Kalmukéw
nad Wolgs i Donem: teraz cyklu zwierzgeego uzywa si¢ tam dla
oznaczania nie tylko lat, ale (i to przewaznie) i miesigey. Zinnych
szezepéw mongolskich zachowali stare nazwy, o ile obecnie wia-
domo, tylko Burjaci-szamanisei w gubernji irkuckiej, ktérzy wogdle
lepiej przechowali stare tradycje, ale i $réd nich zapomnienie czvni
szybkie postepy i obecnie juz tylko nieliczne jednostki ze starszego
pokolenia zdajg sobie jako tako sprawe ze stanu rzecazy, nie moga
jednak objasnié wielu szczegdléw ?).

JakkolwiekbadZz wspomniany materjal daje moznosé ustalié
fakt, 2e u wymienionych (a zapewne i wogéle u wszystkich) szeze-
péw mongolskich istnial jednostajny cykl nazw miesigey, a gdzie-
niegdzie istnieje i dotychezas. i ze te nazwy wszedzie zachowywaly
jednakowy szyk, nastgpujac po sobie w okreélonej kolejnosei. Z bie-
giem jednak czasu zaszly tu pewne zmiany. Uwzgledniajge mozli-
wosé omylek i niedokladnosei, nawet u takich badaczy, jak Castrén?),
mozna stwierdzié 3 rodzaje zmian: 1) niektére nazwy zmienily
swojg forme pierwotns (xugir > rofi) lub zostaly zastapione przez
inne (xubi przez gani), 2) sg wypadki zmiany sayku, ale w bar-
dzo niewielkich granicach i 3) cykl nie zawsze stosuje si¢ jedno-
stajnie do miesigey roku.

Ostatnia osobliw: §¢ posiada najwigksze znaczenie. Jezeli za
podstawe poréwnan weZmiemy nazwy z zabytkéw pismiennictwa,
to przedewszystkiem nalezy stwierdzié¢, ze ich szyk, jak wyzej po-
dany, zupelnie si¢ zgadza z tym, ktéry widzimy u badaczy euro-
pejskich. Mamy tez wskazéwke z roku 1617, ze miesige ,kukutki¥,
ktéry uwazaé trzeba za 4 od poezatku roku, odpowiada pierwszemu
miesigeowi letniemu, ¢. j. przypada na kwiecief-czerwiec, a zatem
pierwszy miesige roku, t. j. xubi, powinien byé styczen-marzec.

1) Poréw. Schiefner, op. cit., str. 318.
%) Wlaénie zapiski Castrén’a, podane przez Schiefner'a, budza pewns wat-

pliwoéé: viektére nazwy miesigcy powtarzajg sie w nich po 2 razy (u Burjatéw
niznendifiskich).
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Tymezasem u Podgorbunskiego i Batorowa miesige ,kukulkiX, ktéry
u nich brzmi jak wiik i kxuk, oznacza wrzesien, zubi (zamieniony
na gani) — maj lub czerwiee, u Witzen’a zad i Georgi’ego te nazwy
s3 przesunigte jeszcze o 3 miesiace naprzdd, oznaczajac odpowiednio
wrzesien i grudzien,

Szukajge prayezyn tak znacznych przesunigé, musimy prze-
dewszystkiem przypomnieé, ze juz Ginzell), piszac o systemach chro-
nologieznych u ludéw pierwotnych, podkresla istnienie u niektérych
z nich zwyezaju liczenia nie na lata, ale na pélrocza. Chociaz wszy-
stkie szezepy mongolskie majg pojecie o 4 porach roku i posiadajg
dla mich odpowiednie nazwy, to jednak nie wyklucza to i pojecia
podzialu roku na cieplsy i zimna polows, z poczatkiem w marcu
1 wrzesnin. Dzigki temu jedne szezepy jako poczatek calego roku
mogly przyjaé i podaé innym interesowanym marzec, drugie —
wrzesien, uzywajac dla oznaczania miesigey istniejgcego cyklu od
pierwazego jego czlonka.

Mozliwosé takiej zamiany staje si¢ tem prawdopodobniejsza,
ze musialy tu oddzialtywaé i wplywy buddyjskie, t. j. tybetariskie,
ktére wskazywaly na styezeri-marzec, jako na poezatek roku. Na-
lezy praypuszezad, ze przez dlugi czas buddyzm, jak to stwierdza
cytowany przez Witzen'a kalendarz, uzywal starego cyklu nazw
miesigey i stopniowo tylko zastapil go przez cykl zwierzgey. Ten
wlasnie przejsciowy okres czasu znalazl odglos w literatur.e mon-
golskiej nawet w. XVII - XVIIL nie wylgczajac dziel o tresci re-
ligijnej.

Zasluguje na zaznaczenie, ze tam, gdzie wplywu buddyzmu
nie bylo, widzimy poczatek roku we wrzesniu, t j. lgezy go sie
z chwily, gdy na niebie zjawiajg si¢ Plejady. Mianowicie P. Bato-
row pisze o Burjatach alarskich: ,Hopsii rog saunmaercs oceHbio.
Rar moavKo mokasyTest HA ropusoHTe ILTEsAAEL, To HACTYHHET W HO-
BEL FOJ, 910 OBIBaeT B KOHIlE ABI'yCTa WIN B Hadyade CeHTAGPa“2).
Czy ta tradycja dawniej — przed wplywami buddyjskiemi-- byla

1) F. K. Ginzel, Handbuch der mathematischen und technischen Chrono-
logie, IT (1811), 122.

?) P. Batorow dodaje, Ze od chwili zjuwienia sie na niebie Plejad mozna
opowiadaé bajki; w letnie zad miesizce, gdy ich nie widaé, grzech opowiadaé
bajki. Poniewa% bajki u Burjatéw rzeczywifcie opowiada sie zwykle w zimie, gdy
cale Zycie skupia sie w domu, wiec mamy tu pewns wskazéwke co do podzialu
roku na dwie polowy: letnia i zimows.
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u Mongoléw powszechns, stanowezo orzee trudno, wobec zaznaczo-
nych wyzej faktéw. W kazdym razie musieli Alarczyey zachowaé
bardzo starozytny zwyczaj, ktéry mégl byé dawniej szeroko roz-
powszechnionym, jezeli nie powszechnym 1).

Mozemy wige do pewnego stopnia zrozumieé wigksze (pélro-
czne) przesunigeia nazw miesigey u szezepdw mongolskich. Lecz
istnieja u nich i mniejsze réznice. Np. u Podgorbunskiego widzimy,
ze nazwy, podane dla Burjatéw tunkinskich, pozostajs w tyle za
balaginskiemi o jeden miesige. Podobne i moze jeszeze nieco wigksze
réznice musimy polozyé na karb niedokladnoéei w obliczaniu czasu.
P. Batorow nadmienia, ze dawniej od czasu do czasu dodawano
caly miesige praybyszowy dla wyréwnania roku ksigzycowego ze
slonecznym, ale nie byl on w stanie wyjasnié, jak to sig czynilo:
pamigé o tem si¢ zatarla. Przy takim stanie rzeczy pojawienie sig
réznic jest nieuniknione.

Poniewaz w zapiskach réznych badaczy znajdujemy stary cykl
w duzej ilosei warjantéw, sprobujmy astalié go w mniej wigeej pew-
nej formie. Nie jest to jednak latwe zadanie, gdyz przy opisanych
wyzej przesunigciach poczatku roku, pojedyficze nazwy musiano
w réznych miejscach objasniadé sobie rozmaicie. Jezeli n. p. w roku,
zaczynajgcym sig od marea, nazwa ,kukulki“ (kigeke) dobrze sig
stusuje do maja-czerwea, gdy glos tego ptaka brzmi, wedlug mnie-
mania Mongoléw, najbardziej melodyjnie, to trudno zrozumieé tez
nazwe, zastosowang do wrzeSnia lub grudnia, gdy kukulki w Mon-
golji nie bywa. Spotykamy wéwezas inne slowo: kauk lub wiik;
réznicg mozemy objasni¢ tylko dzialaniem etymologiji ludowej. Nie-
raz jednak i ona zawodzi i sami Burjaci nie s3 w stanie podad
dokladnego brzmienia nazwy lub jej znaczenia. Wymownie o tem
swiadezg luki istniejace w zapiskach, zwlaszeza przy okreslanin
znaczenia nazw. Wogdle trzeba liczyé sig z mozliwoseig istnienia,
zaleznie od terminu poczatku roku, warjantéw nazw lub ich znaczen.

Zachowamy rozklad nazw miesigey, jaki znajdujemy w lite-
raturze mongolskiej.

1) Ksigzeczka wrézbiarska z Chara-choto nazywa pierwszy
miesige xubi i tg nazwe w réznych formach (gobi, kubi, hobe, chubi) znaj-

) Miznowicie o powszechnofci méwi Banzarow (Yepras Blpa wim mamar-
¢Tro y momro.torn, wyd. 1891, str. 39), ale jego przypuszczenie, Ze poczatek roku
przeniesioho z wrzeSnia na styczenn za czaséw Kubilaja, upada wobec &wiadectwa
Raszyd-ad-dina (zob, nizej 235).
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dujemy i w #rédlach europejskich; znaczy to slowo ,los, dola,
udzial“; Georgi. oczywiscie na podstawie objasnienia Burjatéw, po-
daje znaczenie ,Zwiebelmond“. U szezepéw, ktére musialyby za-
stosowac¢ te nazwe do letnich miesigey, znajdujemy zamiast niej yani
(gani, gase), co znaczy pszalony“ (u Castrén’a ,wild%). Batorow po-
daje znaczenie ,pies“ (widocznie nszalony“).

2) Ksigzeczka wrézbiarska podaje augir lub zusis (moze byé
zogir, xofir lub tez z y w naglosie). Ten sam warjant mamy
u Witzen’a: kodzir, kodztier, kutschar; inni podaja jednak formy
bez koficowego r: gossi, hode, xosi. Rzeczywiste brzmienie i zna-
czenie tego slowa nie sy pewne. Dla gossi Georgi podaje zna-
czenie ,Milchmond“, a Batorow (w liscie do mnie) lgcay xozi
z literackiem xofidazu — ,spézniaé sig, zostawaé w tyle, ubywac
1 objasnia, ze w tym miesigeu krowy zaczynaja dawac mniej mleka.
To znaczenie — dobre dla lipea — nie zdaje sie byé pierwotnem.
Wole, idge poniekad za wzorem Batorowa, czytaé wodir i wypro-
wadzaé od pierwiastka rofi || «oji nadajae jednak znaczenie ,na-
stepny. drugi®.

3) Dla trzeciego miesigca da sig z réZzoych warjantéw odtwo-
rzyé nazwe 6/Fin, co daje forme literacks *dgelyin. Batorow 8SWojg
forme woléin laczy z czasownikiem wodoxo — »0bcinaé, zmniej-
szaé z brzegéw¥, t. j. widocznie z literackiem dgelekii 1 to jest
prawdopodobne. Georgi tlumaczy , Melkmond* chyba w tym samym
sensie, co i zeszly miesige. Batorow zag wskazuje, ze w tym mie-
sigen (wedlug niego to sierpien) dzien staje sie krétszym,

4) Zliteratury mongolskiej mamy kigeke || Eogiike — kukulka¥
1 kegilke — = mozliwie jakiem$ innem znaczeniem. 7 Europejezy-
kéw Witzen daje kokuk, inni za$ kug, kruk, wik. Prawdopodo-
bnie te ostatnia forme trzeba odtworzyé jako *kiik > xiik i wypro-
wadzat z tylko co podanej literackiej formy kegiike. Dla slowa
kruk Batorow podaje znaczenie spodniecony stan“, w tym bowiem
czasie odbywa si¢ bieganie u owiec i jeleni. Georgi duje kug —
»Nachgrass“. wyprowadzajge widoeznie to stowo od kike pZielony?).

5) Ular lub wlara. Zrédla dajg znaczenia, ktdre sie nie daja
pogodzié¢ miedzy soby ani objasnié:  wenn die Biche frieren%
(Georgi), ,zmiana“ (od utarizu — Batorow). Poniewaz jedunak przed-

!) Schiefner, op. cit., str. 315 i 318. Banzarow (op. cit., 40) twierdzi, ze
Burjaci czerwiec nazywaja miesigcem ntrawy®, sierpiei — ,mleka® ale nie po-
daje nazw burjackich (por. nogotu — ~trawny“ u balag, 227).
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tem mielismy ,kukulke“, wige tutaj najprawdopodobniej bedzie
utaru — ,cietrzew"; Batorow tez podaje warjant: ,indyk gérski¥.

6) Uri (literackie egiiri) lub dr (egiir) — ,gniazdo“. Takie
znaezenie podaje Castrén dla grudnia, zaznaczajge, Ze ,die Thiere
wegen der Kilte in ihre Nister kriechen“. Wedlug za$ Georgi,
oznacza czas ,wenn man den Wintervorrath besorgt®.

1) Zahytki mongolskie i zapiski europejskie jednozgodnie dajg
yuran — ,dziki koziel, samiec. Tylko dla Burjatow tunkifskich
podaje Podgorbunskij wiuk puran.

8) U pisarzy europejskich mamy warjanty stowa buyu — ,je-
len, samiec.

9) Takieiz warjanty slowa suca — ,baran“,

10) Utan gudun: uéan od literackiego ulayan — ,czerwony*,
sudun naszym slownikom nieznane?!). Batorow stosuje to do marca
i objasnia, jako ,czerwona woda ze $niegu, ktéra plynie z gér“.
Inni podaja analogiczne znaczenia: ,wenn das Eis bricht* (Georgi),
»Monat des rothen Landriickens, da der Schnee schmilzt und die
Berge roth werden®.

11) Jeke buryan i

12) Baya buryan — t. j. ,wielkie* i ,male* buryan?). Zna-
czenie ostatniego slowa objasnia si¢ rozmaicie. Castrén chce je za-
mienié¢ na bufgan — sobdl, eo jest niemozliwe; w kalendarzu Witzena
mamy burchan — ,Buddha, béstwo“, co jest etymologizacja buddyj-
skg. Moi znajomi Burjaci proponowali zamiast tego buryahan (lite-

rackie buryasun) — ,loza, zarosla“. Batorow tlumaczy — ,nieds-
wiedZ“, Georgi — , Frithlingsmonat* i ,Grasmonat¥. Najprawdo-
podobniejsze znaczenie — ,zarodla¥, z ktérem nasze slowniki dajg

cpréez buryasun jeszcze buraya, burd. Burjaci ordynhscy zamiast

slowa buryan méwia, pod widocznym wplywem nr. 10, ulan — ,czer-

wony", uzywajac ,wielka czerwonosé“, ,mala czerwonodés).
Spotykamy jeszeze kilka odosobnionych nazw: w ksiazeczce

wrézbiarskiej kigeler — ,12 miesige“, u Castrén’'a dla Burjatéw
nizneudinskich zagahane nddan — ,rybia zabawa“ t. j. czas skla-
dania ikry, manran — ,Lauchmonat, kermise — ,Eichhornmonat

) Witzen podaje dla Dauréw dulen (liter. dulayan — .cieply*); z kalen-
darza buddyjskiego czerpie tez odmiane dulan tschudum.

%) Byé mozZe jednak i odwrotnie: 11 — baya buryan, 12 — jeke burqan.

3) Opréez baya dla stowa ,maly* spotykamy jeszcze basgin i becegen; sa
to odmiany literackiego bicixan (kalm. bilkn).
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i dla Burjatéw tunkinskich — kun; u Podgorbunskiego dla Bu-
rjatéw ordyniskich —mendegen, wreszcie u Witzen’a usken (ushier),
ketscheney, — ostatnie slowa o niewiadomemn znaczeniu.

Na podstawie wskazanego wyzej artykulu Schiefner'a Ginzel
zaliczy! Burjatéw do tyeh ludéw syberyjskich, u ktérych rok nor-
malnie dzielil sig na 13 miesigeyl). To jednak zdanie opiera sie
tylko na éwiadectwie Georgi’ego, ktéry rzeczywiscie wylicza u ,Bur-
jatéw® 13 miesigey, dodajac jeszeze jeden — ostatni w roku —
manag hara, ,wenn es reift‘. Jednakze ani Witzen, ani péZniejsi
autorowie, ktérzy pisali o poszczegdlnych szezepach burjackich, nie
wskazujg nu istnienie 13-go miesigca. Natomiast Marco Polo w swo-
ich opowiadaniach dwukrotnie wspomina, ze Kubilaj co rok 13 razy
rozdzielal szaty migdzy swojg gwardje wedlug ilodei miesigey i od-
powiedniej ilosei §wigt, i tak stoi we wszystkich redakejach tych
opowiadan, optéez lacifskiej, gdzie mamy 12. Komentatorzy nie
wiedzieli, co robié z tg liczbg ,,13%; Pauthier, opierajac¢ si¢ na Zro-
dlach chinskich, proponowal, ale nie zupelnie pewnie, poprawi¢ na
»3¢%). Jednakie w Swietle praypuszezen Schiefnera i Ginzel’a liczha
»13% staje si¢ zrozumialy i kwestja sprowadza sie tylko do tegv,
czy rzeczywiseie normalny rok mongolski skladal sie z 13 miesigcy
i jako taki trwal dos¢ dlugo mimo kalendarzowe reformy, czy tez
mamy tu do czynienia z praybyszowym 13-tym miesigcem, ktory
mozna bylo dodawaé od czasu do czasu na wzér Chiriczykéw i Ty-
betanczykdw.

Reasumujgc powyzsze wywody, nalezy zaznaczy6, e wsrdid
nazw ludowego kalendarza mongolskiego znaczny wiekszoéé stano--
wig nazwy ptakéw, zwierzat, roslin; specjalnie stepowych nazw nie
widzimy. Musi to swiadezyé, Ze 6w kalendarz nie tylko sie prze-
chowal, ale i powstal w krainie, obfitujacej w lasy, a po czesci
1 gory, i ze pochodzenie jego sigga tych dawnych czaséw, gdy Mon-
golowie trudnili si¢ przewaznie mysliwstwem. Literatura zaczela sie
u nich rozwijaé w péZniejszym okresie, gdy przewage zaczela zy-
skiwaé hodowla bydla na przestronnych stepach, i w tej literaturze
stary kalendars mongolski zjawia si¢ tylko sporadycznie. Inne
wplywy okazaly si¢ bardziej silnemi, mianowicie wplywy ujgurskie,
chinskie i tybetanskie (buddyjskie).

O jednym, obeenie dosé rozpowszechnionym, dzigki tym

1) Ginzel, op. cit., II. 124.
%) Yule-Cordier, I, 388 389, 394; Pauthier, I, 284— 285
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wplywora, sposobie juz méwilismy; jest nim uiywanie cyklu zwie-
rzgcego; zyskal on szezegdlne wzgledy wsréd duchowienstwa bud-
dyjskiego, tax ze w pojecin ludu kojarzy si¢ z buddyzmem.

Dosé czgsto uzywalo sig takze liczebnikéw gléwnych prawde-
podobnie pod wplywem chiiskim (chociaz moglo to sie staé i nie-
zaleznie od wszelkich wplywéw) W ksigzecace wrézbiarskie) z Chara-
choto, jak widzielismy, tylko 3 miesigee posiadaja nazwy z kalen-
darza ludowego, reszte za$ oznaczono przez liczebniki. Ze ten spo-
séb mial znaczenie praktyczne. stwierdza znaleziony tamze przez
Kozlowa kontrakt mongolski, w ktérym ai dwa razy uzyto liczeb-
nikéw: dorben sara i dotuyan sara (4 i T miesige). Arban sara (10
miesige) znajdujemy tez w dokumencie, ktéry znalaz! A. Griinwe-
del w Turfanie.

Najbardziej jednak rozpowszechnionem bylo uzywanie w tvin
celu podziatu roku na 4 pory, a kazdej pory na 3 miesigee: po-
czgtkowy (ferigiin lub eki)1), srodkowy (dusmdadu) i ostatni (w star-
szych zabytkuch w. XIII—XIV — ediis, w nowszych — segiil).
Ten sposéb dobrze jest znany z listow wladeéw mongolskich w Per-
sji. a takze z dokumentéw z oazy turfanskiej, wydanych przez G.
J. Ramstedt’a?), i Mongolowie uzywajg go dotychezas.

Poczgtek roku przy tych systemach, przynajmniej w pismien-
nictwie, przypadal na poczgtek wiosny, tak ze pierwszy wiosenny
miesigc (mniej wigcej luty) byl zarazem pierwszym miesigcem
roku. Obecnie nazywaja go cayan (,bialy“): chociaz dotychezas
w starych zabytkach nie spotkano tej nazwy, lecz musiala ona
byé w uzyciu juz w w. XIIL skoro Mareo Polo, opisujge, jak uro-
czyscie obehodzili Mongolowie w lutym swéj nowy rok, podkresla
znaczenie bialej barwy 3).

') Eki zawiera wyrok sadowy mongolskiego namiestnika, znaleziony przez
A. Griinwedel’a w oazie turfanskiej. Dokumenty Griinwedel's i Kozlowa nie sa
jeszeze wydane; korzystam ze znajdujacych sie w mojem posiadaniu fotografij.

) G. J. Ramstedt, Mongolische Briefe aus Idiqut-Schihri bei Turfan iSitzb,
d. Preuss. Akad. & Wiss. 1909, XXXII, 838—848).

3 Yule-Cordier, I, 390; Pauthier, I, 288. O pochodzenin nazwy cayan zob,
zdanie Banzarowa (op. cit, 70). Musiala ona oznaczaé jedno ze starych &wist
szamaniskich. ktére potem prayjeli i buddyéci, Takich &wiat szamansko-buddyj-
skich, posiadajacych znaczenie kalendarzowe, majy Mongotowie trzy: cayan, pray-
padajacy na 1-y wiosenny miesiac, éirits (prawdopodobnie iranskiego pochodzenia
na 1 letni miesige, i zufe — na 1 zimowy. Tych terminéw uzywa lud jako nazw
dla odpowiednich miesigcy (Pallas, Sammlungen... II, 221).
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Z licznych zestawiei dat mongolskich z muzulmanskiemi. ja-
kie podaje Raszyd-ad-din, tez wynika. ze poczatek roku w w. XIII
do XIV u Mongoléw rzeczywieie przypadal najezgsciej na luty;
w jednym (co najmniej) wypadku autor ten okresla dokladnie dzien
nowego roku mongolskiego, mianowicie byl to 27 dziei miesiyca
zw'lhidzdia r. 664 hidzry (15 stveznia 1257) v).

III.

Datowanie dni, Mongolski miesige ksigzycowy i slowo sara
(u Burjatéw hara) oznacza ,ksigzyc“ i ,miesigc“; nie posiadamy
jednak dokladnych wiadomosei, z ilu dni si¢ on skladal. Batorow
zdaje sig przypuszezaé mozliwodé, ze wszystkie miesigce byly je-
dnostajne i liczyly po 30 dui. Czy i jak si¢ wyréwnywalo réznice
migdzy czasem ksiezycowym a slonecznym w kalendarzu ludowym,
Batorow tez nie podaje dokladnych informacyj, gdvz terazniejsi
Burjaci nie umiejs ich udzielié. Przypominajg sobie oni jednak, ja-
koby dawniej od czasu do czasu dodawano 13-y miesige przyby-
szowy. lecz ile dni on liczyl, nikt nie pamieta 2).

Turcy orchonsey i Ujgurowie oznacsali dni miesigca za po-
mocg liezebnikéw gléwnyeh i tylko do pierwszych 10 dni doda-
wali slowo jagy — ,nowy“3). Znaczenie tego dodatku staje sie bar-
dziej zrozumialem, gdy si¢ zwréeimy do Mongoléw. U nich znaj-
dujemy od najdawniejszych ezaséw dwa systemy. Jeden jest zu-
pelnie podobny do ujgurskiego — liczebniki od 1 do 30 z obo-
wigzkowem dolgczaniem do pierwszych 10 dni slowa Sine (w nie-

ktérych starych tekstach takze $ini) —  nowy“ W drugim sy-
stemie. oprécz stlowa Sine, spotykamy jeszcze slowo zayudin albo
raucin  — pstary“. Zgodnie z tem w patentach (tak zwanych jar-

!) Quatremére, Histoire des Mongols de la Perse, I, 215. Zob. tez tfuma-
czenia J. Berezina w pr;'(m B.O.P. Apx. O6uy,, XIII i XV. Zasluguje na uwage, Ze
Raszyd-ad-din czusem uzywa dla swoich zestawier jeszeze trzeciego systemn mie-
siecy, widocznie zupoZyczonego od Ujguréw: mamy mianowicie miesigce tkends
(Quatremére, op. cit. 95), djekschatat (ib., 279, 281), schoun (ib., 421). Por. Ed.
Chavannes et P. Pelliot, Un traité manichéen retrouvé en Chine (J. As., Janv.
Avril 1913, 310).

?) Co do poczatkn dnia moge na razie tylko podaé, ze u Kalmukéw dnie
sig liczy od wschodu slorica,

3) To samo stowo jayy widsimy i w znanym liécie ,tatarskim¥, pisanym,
przez Tochtamysza do Wladyslawa Jagielly,
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lykach), nadanych przez chanéw Zlotej Hordy rosyjskim metropo-
litom i przechowanych tylko w ttumaczeniu rosyjskiem w réznych
przekazach, a takie w rosyjskich kronikach spotvkamy daty z do-
daniem sléw ,poBa“ i  Berxa“.

Znaczenie tych stéw bylo dotychezas nie ustalone. Wspom-
niany juz mongolista polski Jézef Kowalewski jeszeze w 1835 r.
wypowiedzial w formie kategorycznej zdavie, ze u Mongoléw mie-
sige dzielil si¢ na 2 polowy, ktére odpowiednio do stanu ksi¢zyea
nazywaly sig ,nowa* i ,starg“1). Toz samo zdanie podzielali i péz-
niejsi pisarze: Grigorjew, Berezin. Radloff, mnich Palladjusz ¥) i wre-
szcie Ramstedt®), niemniej moglo sie ono utrzymywaé tak dlugo tylko
wobec braku faktyeznych danych. Obecnie nam tychze przybyloioka-
zulo sig. Ze ani ujgurskie ani mongolskie zabytki uie posiadajg dat wyzej
nad 10, oznaczonych przez dodanie stéw ,nowy“ lub ,stary¥ a za-
tem musial si¢ zachwiaé i domys! o podziale miesigea na 2 czedei.
Powstaje zarazem inne przypuszczenie— o podziale na 3 dekady
1 naprz. A. Pozdniejew wypowiedzial byl zdanie, (ktérego jednak
nigdzie nie utrwalil). Ze miesigec mongolski mial nows. srednig i starg
dekade, kazdy z wlasng numeracjs, aczkolwiek w rzeczywistosc
istnienia takiej sredniej dekady nic nie stwierdza. Natomiast we
wspomnianym artykule p. Batorow daje nieco inne objasnienier
ktore najzupelniej si¢ zgadza ze wszystkiemi znanemi datami. Oto
co on pisze:

»(BYpATEI) cunMTaloT, BepHee A€JAAT MeCsl] Ha TPH YacTH; Iep-
BHIIl ZIEHDb pOseHHA JYHBI HasklBAKWT ,0yTy WUHEY (bitd Sine)t) —
TOJHEI HOBEIA, BTOPOH JeHb Xoep WNHEI (xojor §ine) — BTOpUI
HOBEIf M T. Z. A0 JeeAToro AHS BRIoYmTeasHo; ¢ 1l-ta xo 20-ro
npoero eumraror 11-#, 12 nw . 1. 10 21 gHa, a saTeM HayuHalT
cuutare 9 xyman (y#San < liter. zayucin) — 9Y-e umeao ycrapepueit
JAyHpl, 8 Xymaw n T. A g0 1-To mocaessero wicJa JyHBL, a HOYb

1) O. Komaxencriif, O xuraiickoums l:a.'mngap-h. (YVuen. 3an. H. Kasanck.
Vuus., 1835, I, 111—138).

2) B. I'puropeeB, O nocToBBpHoCTE APJIBIKOBE JAHHEIXG XaHavn 30J0Toil
Opper pycescomy ayxosencrsy (M. 18%2); B. Pagnost, Hpawsisxm Toxrameima u Te-
mnps Kyronyra (3BO P. Apx. O6uy., [, 1-—40), erp. 16; U. Bepesnns, Xanciie
apawaku, [—IV; Kasans, 1850—52), lamragiit, Tpyaer 4.r. Jyx. Muc. g% Ilex. IV
179 —180.

3) Ramstedt, op. cit., 841, 844, 848.

4) Stowa w nawiasach zostaly dodane przezemnie w bardzie] dokladnej
transkrypeji.
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Medly CTapoil M HOBOII JyHOU HaseBAWT ,3abarxap® (zabhar), T. e.
MesmyayHue“. 15 data. odpowiadajaca pelni ksigzyca, posiada spe-
cjalng nazwe terged (terged hara).

Poniewaz ustgp, tyczacy sie trzeciej dekady, budzil pewne
watpliwosei co do sposobu liczenia dni. prosilem wige p. Batorowa
listownie o uzupelniajace informacje, na co on z calg stanowczosciy
stwierdzil, Ze dnie ostatniej dekady liczono wstecz:

21 data — 9 yusan 26 data — 4 yusan
22 = B 271 3
23 Tl 28 2 .
24 6 29 ]
25 B 30 zabhar

Mamy zatem tutaj do czynienia z niezwyklym systemem chro-
nologieznym, dla ktérego analogje znajdujemy tylko u starozytaych
Grekéw. Mianowicie od czaséw Solona (a prawdopodobnie jeszcze
dawniejszych) do 330 —325 r. prsed Chr. istnial u nich nie tylko
podzial miesigea na 3 dekady, ale i liczenie dni trzeciej dekady
wstecz odpowiednio do zmniejszania sie tarczy ksiezyca. Byly je-
dnak u Grekdw i réinice w poréwnaniu z systemem mongolskim:
mianowicie osobno liezono od 1 do 10 dnie wszystkich 3 dekad
z oznaczeniem kazdej odpowiednio slowami: poezatkowy, érodkowy
i gingey (ksigzye). Opréez tego w miesigcach. ktdre mialy, jak
u Batorowa, 30 dni. 21 date nazywano nie 9-3, lecz 10-3, i tylko
w miesigcach o 29 dniach 21 data mogla si¢ réwnaé 9-¢j 1). W kaz-
dym razie analogja uderzajgca, lecz widocznie wykluczajaca mozli-
wosé jakich$ wplywéw wzajemnych.

Opisany przez P. Batorowa system, w ktérvm majs zastoso-
wanie terminy ,nowy“ i ,stary“ zdaje si¢ byé pochodzenia staro-
zytnego, leez widocznie oddawna zaczgl on ulegaé stopniowemu za-
pomnieniu. Jeszcze w zabytkach XII XIV w. zapusin bylo zwy-
czajnem zjawiskiem, ale obok tego nie mniej czgsto spotykamy
daty =z trzeciej dekady bez tego stowa i taks wlasnie date posiada
najstarszy datowany akt z r. 1276: zorin firyuyan — 26. W pés-
niejszych zabytkach wayucin jui si¢ nie spotyka i tylko u takich
odosobnionyeh szezepéw, jak Burjaci alarscy, a moze i inni, ktérzy

'] Ginzel, op. cit., II, 321—330. Co si¢ tyczy miesiaca mongolskiego, to
zaloZenie Butorowa, e posiadal on zawsze 30 dni, moe byé niezupelnie dokla-
dne, a przez to i analogja moZe sie okazaé bardziej scisla.
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nie posiadaja wlasnego pisma, przechowalo si¢ ono w starem zna-
czeniu. U resaty zas Mongoléw z pojecia ostatniej dekady pozostal
tylko ogélnikowy termin yudar, ktéry znaczy: ,w ostatnich dniach
miesigea“. Za to termin Sine dotychczas poprawnie sie uiywa tak
W piémiennietwie, jak w mowie potocznej dla oznaczania pierwszej
dekady i jedynie tylko 10-ty date czasem sig oznacza bez niego.

Nasuwa si¢ pytanie, czy istnial kiedy podzial na 3 dekady
u Turkéw i u Chificzykéw, u ktérych odréznia sig tylko pierwszg
dekade. Jak dotad dat ze slowem »Stary® u nich nie spotkano i je-
zeli istnialy, to zapewno o wiele wiekéw przed Mongolami. To wla-
$nie kaze przypuszczaé, Ze wspomniane patenty chanéw Zlotej
Hordy!) byly zredagowane w jezyku narodowym tych chanéw —
mongolskim, a nie w przyswojonym pdZniej tureckim (,tatarskim¥).
W przeciwnym razie mielibysmy tu wplyw jezyka mongolskiego
na turecki, ktérego jednak w tym wypadku oryginalne tureckie
zabytki nie stwierdzajs.

Poszezegdlne dnie miesigea oznacza sig¢ w starych i nowych
dzielach, a takze w Zywej mowie za pomocs liczebnikéw gléwnych.
Wyjatku nie stanowi nawet data 15, chociaz dla oznaczania przy-
padajacej na te date pelni ksigzyca posiadajg Mongolowie specjalne
stowo (w jezyku literackim — tergel, w Zywym — terged, t. j. forme
pluralu). Jednakze sg slady uzywania w danym wypadku odmiany
liczebnikéw, ktérej Mongolowie uzywaja zwykle do okreslania lat
zycla zwierzat, mianowicie: 3 - yuman, 4 — dinen. Temi wlagnie
slowami oznaczajs obecnie Kalmucy odpowiednie dnie miesigea
(yung 8ina, dimn $ing), a yunan mamy w zabytku XIV w,, wydanym
przez Ramstedt’a®).

Nastrgeza si¢ jeszeze jedna uwaga poréwnaweza. W 1912 r.
R. Gauthiot oglosil artykul: ,A propos de la datation en sogdien3j
na podstawie kilku dokumentéw sogdyjskich, znalezionych preez
A. Stein’a w jednej z wiez muru chinskiego w Turkiestanie Wscho-
dnim, a si¢gajgcych samego poczatku ery chrzescijanskiej. W do-
kumentach tych dni sg oznaczone liczebnikami gléwnemi. a mie-
sigce — porzadkowemi z dodaniem slowa sy'vh, ktére Gauthiot tlu-

') Najnowsze studjum o nich — M. JI. [pucesross, Xauckie APJABIKE MO~
crogernMt murponoantams (Herporpag, 1916), do ktérego poprawkidali H, M. Be-
ceqopexisi (AHMHIL, 1917) i A, H. Camobnosuus (Mss. P. A. H, 1918).

?) Ramstedt, op. cit., 847.

%) Jour. R. As. Soc., April 1912, 341—353.
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maczy ,écoulé”, t. j. mialyby podobne daty oznaczaé, ze do chwili
sporzgdzenia danego aktu uplynelo tyle to dni takiego to miesigea.
Podobne przeciwstawienie gléwnych liczebnikéw porzgdkowym Gau-
thiot uwaza za znamienne i szuka poczatku jego w jezyku staro-
perskim. Z drugiej za$ strony stwierdza on, Ze zwyezaj ten prze-
chowywal sig u Sogdyjezykéw doéé dlugo i wystepuje w jednym
dokumencie sogdyjskim w. VIL znalezionym przez P. Pelliot'a
w grotach Tuen-huang’v. W tymze dokumencie rok oznaczono sto-
wem ,tygrys“ (myw srd), t.j. uiyto cyklu zwierzgcego.

Przypomnijmy teraz sobie, Ze w napisach tureckich orchon-
skich, tak zwanych runicznych, a takze u Ujguréw uzywano tegoz
cyklu zwierzgecego jednoczesnie x przeciwstawieniem gléwnyeh i po-
rzadkowych liczebnikéw, tylko bez slowa ,miniony“. W ten sposib
kwestja pochodzenia chronolagji tureckiej, ktéra niemalo zajmowala
uczonych, nabiera nieco odmiennego wygladu i jeszcze bardzie]
uwydatnia dobrze jui dzi§ znang role Sogdyjezykéw w szerzeniu
kultury éréd ludéw koczowniczyeh Azji Srodkowej. W kazdym
razie hypoteza Ed. Chavannes’a o tureckiem pochodzeniu cyklu
zwierzgeego ostaé si¢ nie moze wobec wynikéw nowszych badan
w te] dziedzinie. ktére wskazujg nows droge — od Babilonu przez
Iran w kierunkn Azji Srodkowej, kazge na tej wlagnie drodze szu-
ka¢ rozwigzania wainej a zawilej kwestji.

U Mongoléw, ktérzy nie we wszystkiem nadladowali swoich
poprzednikéw Ujguréw, nie znajdujemy calkowitego zuzytkowania
wskazanej praktyki sogdyjskiej, gdyz nie tylko dni, ale czasem
1 miesigce oznacza si¢ liczebnikami gléwnemi (obok innych opisa-
nych wyzej systeméw). Wystgpuje zatem jeszeze jedna odmiana,
ktéra zdaje si¢ méwié o istnieniu jakich$ innych wplywéw na
Mongoléw. ’




