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Studium tozsamoS$ci kulturowej mieszkancow pogranicza
na przykladzie wybranych wsi polskiego Spisza i Podhala'

Problem tozsamosci byt od wiekoéw przedmiotem zainteresowania przed-
stawicieli europejskiej mysli humanistycznej. Pytanie Kim jestem?, a takze
Kimjestesmy?, stawiane bylo przez filozoféw od starozytnosci po czasy wspol-
czesne. Przyjmowane wyjasnienia i doktryny obowigzujace w kolejnych epo-
kach rozwoju nauki uzaleznialy tozsamo$¢ cztowieka od prawd ideologii wia-
ry, statusu spolecznego lub praw ekonomicznych. Obecnie, w dobie jednocza-
cej si¢ Europy, w czasach rozszerzenia si¢ wiedzy o $wiecie, a co za tym idzie,
samego $§wiata, problem tozsamosci wymyka si¢ poznaniu go w odniesieniu do
klasycznych definicji cztowieka i ludzkosci. Jednak sam problem zawarty w
przytoczonym pytaniu nie traci na aktualnosci.

We wspolczesnym swiecie jednostka zyje posrod innych, coraz bardziej
anonimowych jednostek, ktore mimo wszystko wiacza do struktur uznawa-
nych jako swoje. Wobec postepujacego zaniku wyrdznikow §wiadczacych o
wiasnej odmiennosci, wobec asymilacji z kultura masowa, kulturami narodo-
wymi, czy kultura europejska, wsrod reprezentantéw grup lokalnych budzi sie
potrzeba podkreslenia wlasnej odrebnosci.

[stnieja panstwa, w ktorych pogodzono rozbieznosé pomiedzy potrzeba
odrebnosci i spojnoscia zréznicowanego etnicznie i kulturowo spoleczenstwa.
W USA i w Australii udato si¢ wytworzy¢ poczucie tozsamosci w oparciu o lo-
Jalnos¢ obywatelska, dzigki ktorej mozna méwic o istnieniu w tych krajach
wspolnot narodowych. Tozsamos¢ ta pefni role nadrzednej wzgledem tozsa-
mosci lokalnej, co umozliwifo zachowanie odrgbnosci grup terytorialnych i
mniejszosci narodowych. Czy taka réownowaga jest mozliwa we wspotczesnej
Europie? Aby odpowiedzie¢ na to pytanie nalezy zrozumie¢ czym jest i na
czym sig zasadza tozsamos¢ kulturowa matych grup terytorialnych.

Celem tej rozprawy jest wlasnie zrozumienie i wyjasnienie zjawiska to-
zsamosci kulturowej. Zjawiska, nie za$ opisujacego je terminu. Tozsamosé, na-
lezaca do kategorii zwiazanych ze sfera Swiadomosci, ale jednoczeénie bedaca
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przez podmioty tozsamosci czgsto bardziej ,,odczuwana" niz ,,rozumiana”,
nalezy do pojec¢ trudno lub wrecz niedefiniowanych. Doprowadzito to do po-
wstania wielu czgsto wykluczajacych sie definicji oraz wyszezegolnienia wielu
typow tozsamoscei, jak tozsamosé grupy i jednostki, tozsamos¢é spoteczna, ku-
lturowa i etniczna. Positkujac si¢ wieloma definicjami nie opowiadam sig je-
dnocze$nie za zadna z nich, przyjmujac jedynie pewne rozumienie tozsamosci
powstale na ich bazie.

Przeprowadzona w tej rozprawie analiza ma odpowiedzie¢ przede wszyst-
kim na dwa podstawowe pytania: na czym zasadza sie tozsamoS$¢ kulturowa
zbiorowosci lokalnych? 1 z czego wynika potrzeba tozsamosci malych grup te-
rytorialnych? Istotny dla obu probleméw bedzie takze wplyw oddziatywania
innych kultur (asymilacja), rola swiadomosci narodowej w ksztaltowaniu si¢
tozsamosci kulturowej, wreszcie relacja pomiedzy etniczng tozsamoscia jed-
nostki, a tozsamoscia grupy.

Aby doktadnie zrozumie¢ zarowno istote tozsamosei kulturowej, jak tez
potrzebe tozsamosci matych grup lokalnych, najlepiej przyjrze¢ si¢ zbiorowo-
sci zamieszkujacej teren pogranicza etnicznego lub narodowego. W warun-
kach pogranicza zbiorowos¢ jest najbardziej narazona na asymilacje z kultura
obca i znang jednoczesnie na skutek statych jej obserwacji w ramach codzien-
nego kontaktu. Zbiorowos$cia odpowiadajaca powyzszym kryteriom sa miesz-
kancy polskiego Spiszu. Teren ten, stanowi pogranicze narodowe polsko - sto-
wackie, a jego poludniowo - zachodnia czgs¢ znajduje si¢ w strefie silnego od-
dziatywania sasiedniej kultury podhalanskiej. Mimo zréznicowania narodo-
wego Spiszacy pojmujg siebie jako odrgbng zbiorowos$¢ terytorialng. Poczucie
odrgbnosci jest interesujace zwlaszeza w grupach, ktorych kultura ulega stop-
niowej asymilacji z kultura sasiednig i nawiazuje do niej w wielu sferach zycia
spolecznego.

Nie sposob badac tozsamos¢ kulturowa jakiejs zbiorowosci, jako zjawiska
wyizolowanego z kontekstu otaczajacej grupe rzeczywistosci. Poniewaz gora-
le podhalanscy stanowia dla Spiszakéw podstawowa grupe odniesienia, ktorej
podzielany wizerunek wplywa na opis wtasnej grupy, analiza tozsamosci kul-
turowej mieszkancow wsi polskiego Spisza, bedaca trescia tej pracy, stanowi
porownanie istoty i przejawiania si¢ tozsamosci w obu sasiadujacych ze sobg
grupach.

Nie sposob takze analizowaé tozsamosé kulturowa grupy w oderwaniu od
tozsamosci tworzacych ja jednostek. Tozsamosé kulturowa okreslana jest bo-
wiem takze przez tozsamos¢ etniczng cztonkéw grupy, ktorzy mimo indywidu-
alnych réznic migdzy soba realizuja si¢ jako reprezentanci danego etnosu. To
przenikanie si¢ i wzajemna zaleznos¢ zbiorowego i indywidualnego sposobu
doswiadczenia siebie pozostaje w zgodzie z przyjeta tutaj koncepcja rzeczy wi-
stosci spoteczno - kulturowej. Wiedza o rzeczywistosci, jak tez sama rzeczywi-
stos¢ realizuje sig na trzech poziomach poznania. Pierwszy z nich, to indywidu-
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alne przekonania kazdej jednostki, czyli wiedza subiektywna. Drugi, to spote-
cznie przekazywane i utwierdzane zespoly przekonan i kategorii, ktore sa
wspdlne danej grupie, czyli wiedza intersubiektywna. Poziom trzeci, to wspol-
ne kazdej jednostce, zdroworozsadkowe zalozenie o istnieniu rzeczywistosci
obiektywnej, rozumianej jako zastany porzadek rzeczy, ktora to rzeczywistos$¢
moze jednak ulega¢ zmianom na skutek celowych dziatan ludzkich.

Wedtug tego schematu zbudowany zostat takze tekst niniejszej analizy.
Czgs$¢ pierwsza narracji dotyczy przyczyn zréznicowania kulturowego tere-
now Spisza i Podhala. Traktuje zatem o rzeczywistosci zastanej przez obec-
nych mieszkancow tych terytoriow, ktorych zréznicowanie powstalo niezalez-
nie od nich. Po omowieniu w pierwszym rozdziale charakterystyki terenu ba-
dan, w nastepnym zajmuje¢ si¢ wplywem procesow osadniczych i przynalezno-
sci panstwowej porownywanych regionéw od sredniowiecza po wiek XVII,
kiedy utrwalita si¢ struktura etniczna i osadnicza obu terytoriow. Osadnictwo
sredniowieczne, odmienne dla Spisza i Podhala wyksztalcito szereg roznic mo-
gacych by¢ obiektami postrzezen do chwili obecnej. Zwartos¢ zabudowy, zwy-
czajowe systemy prac polowych, wptynely na réznice pomiedzy wieziami spo-
fecznymi mieszkancéw wsi polskich i podhalanskich. Na zréznicowanie wpty-
neta takze inna polityka Wegier i Polski wobec stanu chlopskiego, zwtaszcza
na porownywanych ze sobg terenach. Na Podhalu, az do rozbioréw Polski, nie
istniata praktycznie instytucja panszczyzny. Swiadomosé tej swobody utrwali-
fa si¢ w wizerunku wlasnym gorali podhalanskich, zwlaszcza ze fakt ten byt
podkreslany w odezwach dzialaczy ruchu regionalnego od pierwszej dekady
wieku XX po dzien dzisiejszy. Brakiem obciazen panszezyznianych thumaczo-
ne sa cechy uznane przez gorali podhalanskich za wlasne i typowe, takie jak
,»hardod¢" czy ,,umitowanie swobody". Poprzez to, dochodzi do uprawomoc-
nienia w zbiorowym postrzeganiu siebie ,,géralskich zacigtosci", pozytywne-
go, wrecz mitycznego pojmowania zbojnictwa, thumaczy takze stosunek do
ludnosci miejskiej, zafascynowanej goralska kultura.

Na Spiszu panszczyzna utrzymywata si¢ w tzw. dobrach niedzickich az do
1931 r. Swiadomos¢ ucisku, w polaczeniu z przekazywana do dzis wiedza o po-
lityce Wegier polegajacej na madziaryzacji stowianskiej ludnosci wiejskiej,
wplyneta na odczuwanie peryferyjnosci wlasnej zbiorowosci, co jednak two-
rzy podstawe do wyksztatcenia poczucia wspdlnoty w oparciu o podzielane
przez grup¢ doswiadczanie losow historyeznych.

Od wieku XVII, gdy na omawianych terenach zakonczyly sie wielkie pro-
cesy migracyjne i ustalita si¢ struktura osadnicza Spisza i Podhala, mozna mé-
wi¢ o przynaleznosci obu regionéw do jednego kregu kulturowego. Koloniza-
cja na prawie woloskim, zaszczepienie zarbwno na Spiszu, jak na Podhalu go-
spodarki pasterskiej typu wotoskiego, spowodowaty z kolei zaistnienie szeregu
elementow wspélnych dla obu kultur. Dotyczy to przede wszystkim struktury
spolecznej, w ktorej wartosci i autorytet nie r6znig si¢ od siebie, zardwno pod
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wzgledem tresci empirycznej, jak funkeji w kulturze. Obrzedowosé, spoleczny
status pasterzy, instytucja redyku, wptynely na wyksztatcenie podobnych skta-
dnikéw systemu kulturowego i spotecznego w obu zbiorowosciach. W pota-
czeniu z podobienstwem gwary, stroju tradycyjnego, budownictwa, stworzylo
to plaszczyzne pozornego, wzajemnego zrozumienia odrebnych sasiadow, co
umozliwia ocenianie ich przez pryzmat wlasnego systemu wartosci. W roz-
dziale trzecim, omawiam wydarzenia zwigzane z krzewieniem polskiej §wia-
domosci narodowej na terenie Karpat, poczatki ruchu regionalnego na Podha-
lu, oraz problem ustalania granicy polsko - czechostowackiej po zakoficzeniu [
wojny §wiatowej. Sytuacja pierwszych dwoch dekad XX w. wplyneta znaczaco
na wzajemne postrzeganie si¢ reprezentantow obu badanych grup, wzmagajac
poczucie wzajemnej obcosci. Istotne jest, ze na Spiszu, wydarzenia zwigzane z
niedoszlym plebiscytem dotyczacym przebiegu granicy, funkcjonuja weiaz w
$wiadomosci jego mieszkancow. Natomiast na Podhalu, w tym okresie powstat
ruch regionalny, ktérego ideologia zostala z czasem w calosci zaadoptowana do
zbiorowego systemu wartosci gorali podhalanskich. Wokot tego systemu
ksztaltuje sie nadal obecna tozsamos$¢ tych ludzi jako reprezentantow zbioro-
wosci. Brak analogicznej ideologii na sasiednim Spiszu powoduje najwigksze
roznice w strukturze tozsamosci obu porownywanych grup.

Przedstawienie dziejéw obu regiondw stuzy opisowi powstania na prze-
strzeni wiekéw odmiennych rzeczywistosci, ktorych obecne stany sa do$wia-
dczane przez reprezentantéw obu badanych zbiorowosci. Nie jest to jedynie o-
pis dla ,,wprowadzenia" czytelnika w temat rozprawy. Stanowi on podstwe dla
dalszej analizy, poprzez przedstawienie odmiennych warunkéw, w jakich
ksztattowata sie tozsamos$é poréwnywanych zbiorowosci.

W czesci drugiej zawarfem wlasciwa analiz¢ materialu empirycznego.
Traktuje ona o tozsamosci realizowanej przez zbiorowos$¢ w rzeczywistosci po-
granicza, poréwnywanej z tozsamoscia grupy zajmujacej jednorodne teryto-
rium. Po omowieniu relacji pomigdzy pojeciami okreslajacymi zjawiska zré-
znicowania kulturowego, odrebnosci i tozsamoscei, przechodze do szczegdto-
wej analizy wartosci, ktore moga by¢ obiektami identyfikacji kulturowej czto-
nkow obu grup, jak tez odniesieniami dziatan, w ktérych realizuje sig ich tozsa-
mosc.

Poréwnanie wartos$ci dotyczy zarowno ich tresci empirycznej, jak znacze-
nia. Roznice tresci wartosci centralnych prowadza do przekonania o wzajemne;j
odrebnosci, ktére postrzegane jako obiektywne, jest powszechne u reprezen-
tantow obu zbiorowosci. Poprzez znaczenia mozna okresli¢ ich
umiejscowienie i role jaka petnia w osobistych systemach wartosci cztonkow
badanych zbiorowosci, oraz w zbiorowych systemach ideologicznych obu
grup. Analiza stuzy przedstawieniu odmiennych funkeji, jakie petnia porowny-
wane wartosci w tych systemach, oraz ich roli jako obiektow identyfikacji kul-
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turowej dla tozsamosci Spiszakow i1 gorali podhalanskich. Podkreslona zostaje
tu zgodnosc, jaka zachodzi u Gérali pomigdzy osobistymi systemami wartosSci i
systemem zbiorowym, co stalo si¢ mozliwe m. in. dzigki specyficznej wierze
cztonkéw zbiorowosci w ideologie regionalizmu podhalanskiego. Na Spiszu,
gdzie wystepuje tak czytelny zbiorowy system ideologiczny grupy, wptyw na
tozsamosci etnicznej jej cztonkow, budowane m. in. w oparciu o przeciwsta-
wienie wizerunku wiasnej grupy wizerunkowi sasiednich Goérali. Nie oznacza
to, ze Spiszacy nie ksztaltuja swej tozsamosci wokot wartosci bedacych dla
nich centralnymi. Jednak istniejaca w swiadomosci Spiszakoéw opozycja wize-
runku wlasnego wzgledem wizerunku grupy sasiedniej petni podobna do tych
wartosci role, polegajaca na poczuciu zapewnienia trwatbsci grupy. Na wytwo-
rzenie obu wizerunkéw i pozniejszy, zwiazany z asymilacja z kultura podhalan-
ska, prowadzacy do zagrozenia wlasnej tozsamosci i wywotywania mobilizacji
etnicznej Spiszakow.

Analiza prowadzi do proby zbudowania dwoch modeli tozsamosei - ,,po-
granicznej", jako zbiorowego poziomu tozsamosci kulturowej mieszkancow
Spisza i ,,centralnej", jako tozsamosci grupy realizujacej tozsamos¢é w oparciu
o wartosci zbiorowego systemu ideologicznego grupy. Zestawienie tych
dwoéch modeli umozliwia zrozumienie istoty tozsamosci zbiorowosci pograni-
cza, jaka sg Spiszacy.

Czgsc trzecia sprowadza tok wywoddw na poziom zycia jednostki. Poro-
wnuje w niej fragmenty biografii ludzi zyjacych we wsiach objetych badania-
mi. Zaproponowany termin ,,ludzie pogranicza" stanowi dos¢ literackie okres-
lenie jednostek, ktére doswiadczaja rzeczywistosci pogranicza i mimo réznic
postrzeganych migdzy podzielonymi na dwie narodowosci ludzi, identyfikuja
si¢ ze soba, doswiadczaja siebie jako spojna zbiorowosé, co pozwala sadzié, iz
realizuja swa tozsamosé takze na poziomie grupowym. Analiza biografii stano-
wi nie tylko ilustracj¢ badanej rzeczywistosei z punktu widzenia uczestnicza-
cych w niej jednostek, ale stuzy takze weryfikacji tez sformutowanych w po-
przedniej czgscei.

Catlos¢ narracji ma stuzy¢ wyjasnieniu zjawiska tozsamosci zbiorowosci
ludzkich zajmujacych tereny pogranicza. O zbiorowosciach tych przyjeto sie
mowic, iz stanowia one ,,zbiorowosci pogranicza", podzielone na dwie lub
wigcej mniejszych kategorii, a mimo to mogacych realizowaé wtlasna tozsa-
mos¢ w oparciu 0 zajmowane terytorium i ,,wspolnote doswiadczanych losow
historycznych". Niejasny jednak wydaje si¢ sposob, w jaki realizuja one swoja
tozsamosc¢. Nalezy tutaj rozwing¢ ten termin o przymiotniki okreslajace odnie-
sienie i strukture tozsamosci. W niniejszej pracy poréwnuje dziatania spotecz-
ne jednostek, a wigc takie, ktore odnosza si¢ do wartosci uznawanych przez
zbiorowosé, ktorej te jednostki sa cztonkami. Wydawac by sie mogto, ze anali-
za dotyczy zatem tozsamosci jednostki. Jednak odnoszenie dziatan do systemu
wartosci centralnych, a wige jednoczacych zbiorowo$¢ w organizm grupowy
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Swiadcezy o zbiorowym, kolektywnym poziomie realizowania tozsamosci. Wy-
rézniam tutaj tozsamos¢ etniczna, ktéra moze stanowic ,,poczucie przynalez-
nosci" jednostki, moze takze stanowi¢ realizowany przez cztonkdw zbiorowo-
sci system identyfikacji z wartosciami kultury, co wskazuje na grupowy chara-
kter tej tozsamosci. Przyjmuje tutaj, ze tozsamos¢ etniczna jest terminem odno-
szacym sie do niekoniecznie uswiadamianego samookreslenia jednostki. Toz-
samo$¢ kulturowa, to kolektywna tozsamos¢ zbiorowosei wymagajaca swia-
domosci tej tozsamosci na poziomie tworzacych tg zbiorowosé jednostek. Ten
podzial wydaje si¢ konieczny wobec niescistosci w stosowaniu obu terminow
w pracach etnologicznych.

Dlatego tozsamosc kulturowa grupy nie zostata tutaj odizolowana od toz-
samosci etnicznej jej cztonkdw oraz ich tozsamosci rozumianej jako ,,koncep-
cjasiebie". Ponadto nalezy pamigtac o tym, ze zjawisko to odnosi si¢ zawsze do
konkretnej zbiorowosci, co powoduje, ze wsrod réznych grup,ich tozsamosé
kulturowa moze si¢ realizowac odmiennie, zwlaszeza ze jest to zjawisko dyna-
miczne, zmienne w czasie, zalezne od $wiadomosci tozsamoscei etnicznej czton
kéw grupy, wreszeie od zapotrzebowania na wlasng tozsamos$¢, co wywolane
Jest najezesciej czynnikami zewnetrznymi.

Te postulaty spelnia rozumienie tozsamosci jako zespolu identyfikacji z
systemem wartosci centralnych, czyli takich, ktére definiuja kulture grupy i za-
pewniaja jej ciggtosc trwania. Grupa moze wytworzy¢ zbiorowy system ideo-
logiczny, ktéry ztozony jest z tych wartosci. Zgodnosé tego systemu z osobisty-
mi wartosciami jej cztonkow zapewnia stabilnosé uktadu kultura-spolecznosé-

Jednostka, co stwarza grupie gwarancje trwania. Jest to czytelne zestawienie, w
ktorym z punktu widzenia badacza jednostka, posiadajaca indywidualna toz-
samos¢ spoteczng definiuje sobie takze jako cztonka etnosu, w czym stuza jej
identyfikacje z wartosciami kultury. Grupa za$ funkcjonuje na poziomie zbio-
rowej (kolektywnej) tozsamosei kulturowej w oparciu o $wiadomo$é tozsamo-
sci etnicznej jej cztonkdw. Taka wzorcowa grupa sa goérale podhalafiscy, stuza-
cy w tej pracy jako model zbiorowosci "centralnej", czyli realizujacej tozsa-
mos¢ kulturowa w oparciu o zbiorowy system ideologiczny grupy, ktéry to mo-
del pomaga wyjasnic¢ zjawisko tozsamogci kulturowej realizowanej przez inne
zbiorowosci. Stanowia oni takze podstawowa grupe odniesienia dla zbioro-
wosci, ktorej tozsamo$¢ stanowi przedmiot niniejszej rozprawy - mieszkancow
wsi polskiego Spisza, realizujacych swa tozsamos$¢ w rzeczywistosci pograni-
cza kulturowego i narodowego.

Spiszacy stanowia zbiorowos¢ terytorialna, w ktérej podstawowymi kry-
teriami cztonkostwa sa region - jako "przynalezenie" do terytorium zbiorowo-
$ci, oraz pochodzenie. Czlonkowie tej zbiorowosci posiadaja ponadto §wiado-
mos¢ wilasnej odregbnosci wzgledem sasiedniej grupy, gorali podhalafiskich,
ktora to §wiadomosé opiera sig na calkowicie (stroj, obrzedowoéé) lub czescio-
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wo (gwara) zdezaktualizowanych elementach dziedzictwa kulturowego. Te
dwa aspekty opisu siebie kieruja tok rozumowania badawczego w strone etni-
cznosci. W Swietle powyzszych wywodow okazuje si¢ jednak, ze etniczno$é
we wspotczesnym $wiecie nie musi juz opierac si¢ wytacznie o "naturalne" i
"obiektywne" wyznaczniki grupy.

Spiszacy stanowia spolecznosc¢ opierajaca si¢ na sile wiezi migdzyludz-
kich. Wzajemne wspoldzialanie, zazytosc sasiedzka, wplywajg na spojnosé tej
zbiorowosci, pozwalajac wytworzy¢ jej cztonkom swiadomos¢ funkcjonowa-
nia w grupie. Podejmowanie rél cztonkow grupy, istnienie wiezi okreslajacych
funkcjonowanie zbiorowosci, §wiadczy o tym, ze grupa realizuje w dziataniach
Jej cztonkdw zbiorowa tozsamosé spoteczna, ktora jednak nie jest jednoznacz-
na ztozsamoscia etniczna czy kulturowa.

Istotne jest tutaj umieszczenie sposobu realizowania wtasnej zbiorowosci
w $wiadomosci Spiszakow, w kontekscie etnicznym. Odnosi si¢ ono nie tylko
do "klasycznych" wyznacznikow etnicznosei, ale do identyfikacji z warto$cia-
mi, ktére sa w Swiadomosci cztonkdéw grupy podzielane przez wszystkich rep-
rezentantow zbiorowosci i jej kultury - sa jednakowo rozumiane i istotne dla ich
tozsamosci. Jak wykazuja w analizie, Spiszacy jako grupa nie posiadaja tak
czytelnego zbiorowego systemu ideologicznego zgodnego z osobistymi syste-
mami warto$ci cztonkow, jak gorale podhalanscy. W spolecznosci spiskiej nie
funkcjonuja rowniez instytucje kreujace i podtrzymujace taki system. Wartos-
ciami bedacymi dla Spiszakow obiektami identyfikacji etnicznej sa wartosci
bedace jednoczesnie kryteriami cztonkostwa w grupie, petniace role central-
nych. Ich odmiennos¢ wzgledem analogicznych wartosci grup innych, stanowi
obiektywna przestanke, konieczng dla realizowania tozsamos$ci kulturowej
grupy, lecz nie stanowiacej o istnieniu. Jednak istota tozsamosei Spiszakow,
podbnie jak "centralnych" Gorali, zasadza sig nie na obiektywnych réznicach, a
na specyficznej ideologii, ktéra w przeciwienstwie do sasiedniej grupy nie
opiera si¢ nardzeniu kultury.

Mieszkancy wsi polskiego Spisza podzieleni sa pomiedzy reprezentantow
dwoch narodowosci. To, jak tez zajmowanie Scisle okreslonego terytorium,
czyni z nich typowa zbiorowos¢ pogranicza. Prowadzi to miedzy innymi do
wytworzenia szczeg6lnej roli narodowosci jako identyfikacji z wlasna grupa.
Swiadomo$¢ narodowa nie stanowi o tozsamosci etnicznej jednostki, choc¢ jest
Jjednym ze sktadnikow szeroko rozumianej koncepcji siebie czy tozsamosci
spofecznej. W grupach "centralnych" narodowos$¢ moze petnié role wartodci
centralnej, jak ma to miejsce w systemie ideologicznym goérali podhalanskich,
Jednak identyfikacja z narodowoscia zawsze wystepuje w powiazaniu z pozo-
stalymi wartosciami systemu. Z reguly jednak identyfikacja narodowa nie sta-
nowi jednego ze sktadnikdw tozsamoscei etnicznej. U Gérali podhalanskich sta-
ta si¢ nim na skutek ideologii regionalizmu podhalanskiego, jednak nie okresla
ona Goérala sama w sobie, w oderwaniu od innych sposobdw opisu siebie. Mo-
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wiac inaczej, bycie Polakiem nie oznacza bycia Goralem, jednak bycie Gora-
lem jest nierozerwalnie powigzane z polskoscia. W dwunarodowej zbiorowo-
$ci spiskiej narodowos¢ petni odmienng role w tozsamosci jednostki, niz ma to
miejsce w grupach "centralnych". Na Spiszu powszechne jest przekonanie o
"dziedziczeniu" narodowosci, za$ sama narodows¢ pojmowana jest podobnie
jak przynaleznosé etniczna. Funkcjonowanie w ramach zbiorowosci dwoch
mniejszych kategorii spotecznych i ideologicznych nie narusza jednak spdjno-
$ci grupy. Dzieje si¢ tak dlatego, ze identyfikacja z narodem nie jest identyfika-
cja z warto$ciami kultury narodowej, a reprezentantami tego narodu, przede
wszystkim z przodkami. Powszechnos¢ tego rozumienia narodowosci powo-
duje szczegdlng relacje pomigdzy identyfikacja narodowa a tozsamoscia etni-
czna. U wigkszosci reprezentantow grup terytorialnych identyfikacja narodo-
wa pelni role nadrzedng wzgledem tozsamosci etnicznej, o ile te dwie jakoSci sa.
pod jakimkolwiek wzgledem wigzane ze soba w koncepcji grupy i jej repre-
zentanta. W ramach narodu polskiego funkcjonuje wiele grup etnicznych, kto-
rych czlonkowie uswiadamiajac sobie swa tozsamos¢ rdznia sie miedzy soba,
za$ czynnikiem faczacym czlonkow tych grup jest ich uczestniczenie w pol-
skiej wspdlnocie narodowej. Na Spiszu ta relacja przebiega w odwrotnym kie-
runku - wobec podziatu wiasnej grupy na dwie narodowosci, tozsamos$¢ etnicz-
na petnirole nadrzedna wzgledem identyfikacji narodowej.

Istotne jest tutaj doswiadczenie rzeczywistosci pogranicza przez czlon-
kow tej zbiorowosci, prowadzace do wytworzenia wspolnoty doswiadczanych
loséw historycznych. Spiszak, to zatem nie tylko ,,mieszkaniec Spiszu" i ,,syn
regionu i jego ludzi", ale cziowiek, ktory jest uwikiany w sytuacje tego wlasnie
pogranicza, doswiadczajacy specyfiki jego rzeczywistosci, uczestniczacy w
wydarzeniach i sytuacjach kreujacych te rzeczywistosé. Poczucie ,,pogranicz-
nosci", peryferyjnosci wzgledem innych grup, przy jednoczesnym doswiad-
czaniu wigzi spolecznych, okresla cztonka zbiorowosci spiskiej w réwnym sto-
pniu, co identyfikacje z takimi wartosciami jak region, pochodzenie czy gwara.
Istotne jest tutaj jednak nie poczucie krzywdy i wyobcowania jako takie, ile od-
noszenie go do konkretnego zagrozenia wlasnej tozsamosci.

W odniesieniu tym wazne jest odwotywanie si¢ do osobistych doswiad-
czen, poprzez ktére badani Spiszacy interpretuja dzieje grupy. Realizujac zycie
W rzeczywistosci pogranicza byli oni uczestnikami wielu sytuacji, w ktorych
zewngtrzne uwarunkowania wymagaly przyjecia okreslonej postawy, polega-
Jacej na ,,opowiedzeniu si¢" po jednej ze stron zbiorowego sporu. Najczesciej
przytaczane w wypowiedziach mieszkancow Spisza sa wydarzenia z lat wojny
i z okresu dziatalnosci bandy ,,Ognia". Napady rabunkowe przeprowadzone
przez mieszkancow sasiedniej Biatki zostaty ocenione przez Spiszakéw jako
konflikt dwéch zbiorowosci. Zmiana przynaleznosci panstwowej w czasie
wojny, ktéra dokonata si¢ niezaleznie od woli mieszkanicow polskiego Spisza
zostata postrzezona przez nich jako przyczyna wrogiego nastawienia sasiadow
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zza rozdzielajacej oba regiony rzeki Biatki. Umieszczenie konfliktu w kontek-
Scie etnicznym spowodowato cheé podkreslenia wiasnej odmiennosci. W wi-
zerunku grupy wiasnej podkreslane sa cechy odrozniajace Spiszakéw od Gora-
li, przy czym podstawowymi wyréznikami staja si¢ nie elementy dziedzidztwa
kulturowego a cechy charakteru, temperament, postawy wobec odmiennosci.
Budowanie wizerunku wiasnego w opozycji do wrogich sasiadow spowodo-
walo powstanie przekonania o tolerancyjnosci Spiszakow, uprawomacnianej
sifa wiezi spotecznych, istniejacej w tej zbiorowosci mimo podziatéw narodo-
wych. Wreszcie dla uczestnikow samego konfliktu, jak tez dla osob wychowa-
nych na opowiesciach o nim charakterystyczne jest u§wiadamianie sobie wita-
snej tozsamosci w opozycji do gorali podhalanskich i goralskosci.

Zagrozenie dla wlasnej tozsamosci stanowi przede wszystkim asymilacja
z kultura podhalanska. Na skutek rozdzielenia pozbawionego osrodkow miej-
skich polskiego Spisza z reszta tego regionu, ktére powstalo nie tyle w wyniku
przeprowadzenia granicy panstwowej, ile poprzez utrate mozliwosci pracy na
Stowacji, Spiszacy zacie$nili zwigzki taczace ich z Podhalem w celu realizowa-
nia dazen zawodowych, rozrywkowych i innych, nie dajacych si¢ zrealizowac
w obrebie rodzinnej wsi. Podejmowanie nauki i pracy zawodowej, uczestnic-
two w imprezach kulturalnych i zabawach w miejscowosciach podhalanskich
powoduje przejmowanie wzorow atrakcyjnej, zywej kultury podhalanskiej.
Dla mtodych mieszkancow wsi spiskich identyfikacja z wiasna grupa coraz
czesciej opiera si¢ na cztonkostwie okreslanym przez pochodzenie i miejsce
zamieszkania, niz na identyfikacji z wlasna kultura czy swiadomosci swej toz-
samosci etnicznej. Kolejny raz okazuje sig, ze wspolczesna rzeczywistosé, po-
granicza zwlaszcza, daje mozliwos¢ wyboru nie tylko poszezegdlnych wzoréw
osobowych ale takze przynaleznosci etnicznej.

Postrzezenie zagrozenia asymilacja prowadzi do mobilizacji etnicznej
Spiszakow. Podkreslanie wlasnej odrgbnosei, odwolywanie si¢ do wrogosci
Goérali, demonstracje specyfiki pogranicza (np. poprzez zaznaczanie dwunaro-
dowosci grupy i funkcjonowania jezyka stowackiego) i Swiadomosci jego dzie-
Jow, Swiadczy o zapotrzebowaniu na tozsamosé kulturowa ludnosci polskiego
Spisza. W celu pobudzenia identyfikacji z kultura, nie tylko ze spotecznoscia
wsi, ukonstytuowat si¢ Zwiazek Polskiego Spisza podejmujacy probe podtrzy-
mania i rekonstrukcji dziedzictwa kultury spiskiej. Zarzad jedynej w catosci
spiskiej gminy Lapsze Nizne nawiazat wspotprace z miastem stowackim - Spi-
ska Stara Wsia, w postaci projektow przygranicznych realizowanych w ramach
Euroregionu ,, Tatry", ktéra to dziatalno$¢ ma na celu m.in. odnowienie zwigz-
kow, jakie faczyly miejscowosci polskiego i sfowackiego Zamagurza. Dziata-
nia instytucjonalne, jak tez pragnienia jednostek, §wiadcza o checi okreslenia
siebie przez mieszkancow polskiego Spisza jako reprezentantéw grupy etnicz-
nej. Mobilizacja etniczna wywolujaca zapotrzebowanie na tozsamos$é $wiad-
czy o realizowaniu tozsamosci kulturowej przez zbiorowos$¢ pogranicza jaka sa.



Spiszacy, na dowolnym poziomie powszechnoéci tej realizacji i u§wiadomie-
nia tej tozsamos$ci wsrod cztonkéw grupy.

Nie mozna jednak zapomnie¢ o dynamice tozsamosci. Badanie jej w od-
niesieniu do dziatan stuzacych realizacji tozsamosci zawartych w wypowie-
dziach badanych ludzi daje obraz obecnego stanu tozsamosci. Nawet jesli wy-
powiedzi dotycza dziatan podejmowanych w przesztodci, stanowig one teraz-
niejsza interpretacje tych dziatan. Dlatego konieczne jest dla objecia catosci is-
toty tego zjawiska rozeznanie w uwarunkowaniach powstatych w wyniku kon-
kretnych wydarzen historycznych. Trudno okresli¢ jak wygladat problem toz-
samosci kulturowej Spiszakéow pod koniec wieku XIX. Prawdopodobnie
identyfikacja z wlasng kulturg opierafa sie jedynie na poczuciu odrebnosci
wzgledem grup innych, co bylo charakterystyczne dla spolecznosci wsi trady-
cyjnej. Swiadomos¢ tozsamoscei kulturowej, realizowana poprzez celowe po-
dejmowanie dziatan bedacych identyfikacja z wartosciami kultury innymi niz
kryteria cztonkostwa, pojawia si¢ pézniej. Wspomnienia Spiszakéw $wiadeza,
ze w okresie dwudziestolecia migdzywojennego, przedstawianego jako czas
ustalenia ,,fadu idealnego", mieszkancy Czarnej Gory, Jurgowa i Rzepisk sta-
nowili grupg funkcjonujaca na poziomie kolektywnej tozsamosei, ktéra mogta
by¢ tozsamoscia kulturowa. Jednak fakt dokonania interpretacji tych wspom-
nien w chwili obecnej rodzi watpliwosci, co do zasadnosci takiego twierdzenia.
Udowodnienie go wymagaloby glebszych niz w tej pracy analiz biograficz-
nych mieszkancow Spisza i uzupetnienia badar historii regionu o relacje ludzi z
zewnatrz, wspofczesnych temu okresowi (listy, zapiski krajoznawcze itp.).
Mozliwe bowiem, ze tozsamo$¢ przedwojennej spolecznoéci mieszkancédw
wsi spiskich opierata si¢ na poczuciu odrebnosci, wzglednie etnicznosei two-
rzacych ja jednostek, co nie oznacza jeszcze realizowania tozsamodei kulturo-
wej grupy. Dopiero sytuacja konfliktu mogla wywotaé zapotrzebowania na
zbiorowa tozsamosé¢ odnoszona do warto$ci wlasnej kultury. Potwierdzalaby to
specyfika badanej zbiorowosci odznaczajacej si¢ podkreslaniem przez jej
czlonkow znaczenia laczacych ich wiezi, co nie wystepuje w wypowiedziach
mieszkancow Podhala.

Mozliwe takze, ze wojna i sytuacja lat powojennych zaburzyla istniejacy
tad na tyle, ze w celu podtrzymania istniejacej wezesniej tozsamosci kulturo-
wej 1 wobec asymilacji z kultura podhalafiska, konieczne stato sie nie ukon-
stytuowanie systemu wartosci a jego rekonstrukcja lub dostosowanie do obec-
nej rzeczywistosci Spisza.

Dynamika tozsamosci oznacza takze, Ze jej stan obecny nie oznacza stabil-
nosci systemu identyfikacji kulturowych mieszkaficow Spisza. Postepujaca
asymilacja moze spowodowaé, ze w blizej niesprecyzowanej przysztosci Spi-
szacy zaadaptuja wartosci goralskie lub przejma calosé podhalaniskiego syste-
mu ideologicznego. Mozliwe takze, ze dzialania instytucji regionalnych na
Spiszu spowoduja wykrystalizowanie wlasnego systemu wartoéci centralnych
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podzielanego przez wszystkich cztonkéw zbiorowosci. Niezaleznie od scenar-
iusza oznaczaé to bedzie zmiane przejawiania si¢ i realizowania tozsamosci
kulturowej Spiszakdéw, co moze by¢ przedmiotem przysztych badaf. Postawio-
ne na podstawie przeprowadzonej tutaj analizy twierdzenie, ze mieszkancy
polskiego Spisza stanowia zbiorowos¢ pogranicza funkcjonujaca na poziomie
tozsamosci kulturowej, dotyczy zatem Spiszakow kofica XX w.

Oprécz uwzglednienia w badaniach i w procesie wyjasniania dynamiki
tozsamosci wazne jest postrzezenie faktu, ze tozsamos$¢ kulturowa mozna ba-
da¢ jedynie w powiazaniu z konkretng zbiorowoscia. Wspomniane we wpro-
wadzeniu konflikty o podtozu etnicznym zaklocajace wizje jednoczacej sie
Europy, zainspirowaly w pewnym stopniu podjecie przeze mnie problematyki
tozsamosci i rzeczywistosci pogranicza. Polski Spisz jest typowym pograni-
czem narodowym i kulturowym, dlatego takze jest jednoczesnie ,,niepowta-
rzalny". Rzeczywistos¢ kazdego pogranicza ksztaltuje sie na skutek odmien-
nych ,,niepowtarzalnych" uwarunkowan historycznych. Dlatego daleki jestem
od wysuwania wniosku, ze przedstawiona tutaj sytuacja nosi charakter prawa
odnoszacego sie do kazdego pogranicza i zamieszkujacej je zbiorowosci. Na
podstawie jednostkowej sytuacji nie mozna dokonywaé generalizacji prowa-
dzacej do formutowania tego typu sadéw. Sadze jedynie, ze zaprezentowany tu
sposob analizy tozsamosci moze by¢ przydatny w badaniach pogranicza, sytu-
acji konfliktu etnicznego czy daznos$ci grup terytorialnych do przeciwstawiania
sie wyobcowujacym tendencjom wiladz centralnych. Wymaga to jednak podej-
mowania odrebnych badan dla kazdego terytorium, uksztaltowanego przez
specyficzne dla tego wiasnie terytorium wydarzenia historyczne i zajmowane-
go przez odmienne wzgledem innych, podobnych terytoriow, zbiorowosci.
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