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WSTEP

Czy istnieje potrzeba badan nad karierami naukowymi kobiet? Wszak nie-
ktorzy twierdza, iz nauka nie ma plci, istnieje tylko zbiorowo$¢ uczonych! Czy to
kolejna naukowa moda (nieco opdzniona na polskim gruncie), a moze ideologia?
O co tak naprawde chodzi pochylajacym sie nad dorobkiem kobiet? Czy celem
jest przywrdcenie pamieci, odstonienie zatartych §ladéw, uwzglednienie postaci
znajdujacych sie dotad na dalszym planie? Dazenie do uzupelnienia dotychcza-
sowych narracji, stworzenia cato$ciowego obrazu dziejéw dyscyplin, a moze cal-
kowita ich reinterpretacja? Na tak postawione pytania mozna udzieli¢ wielu
odpowiedzi, w zaleznosci od wizji §wiata i cztowieka, modelu badawczego czy
nurtu, w jakim lokuje si¢ podejmujacy te zagadnienia. Nie ulega jednak watpli-
wosci, iz impulsy do studiéw nad rolg kobiet w nauce daje zaréwno sama nauka,
jak i jej spoleczne otoczenie. Przemiany kulturowe, w wyniku ktérych ple¢ zen-
ska zyskuje (wypracowuje sobie) znaczace miejsce w uniwersyteckiej hierarchii,
skutkuja wzrostem popularnosci refleksji nad rola kobiet w dziejach. Pojawiaja si¢
nowe pokolenia badaczek, ktére stawiaja pytania o tozsamos¢, szukaja korzeni,
przodkin i mentorek. W refleksji naukowej dokonuje si¢ zmiana paradygmatéw
badawczych, rodzaca oryginalne, nieuwzgledniane dotad problemy. Pojawiaja
sie nowe perspektywy, w tym zagadnienia zwigzane z kwestia plci. Dodatkowym
argumentem przemawiajacym za refleksja nad naukowsa aktywnoscia kobiet jest
brak syntetycznych, kompleksowych opracowan pos$wieconych polskim badacz-
kom'. Zasadniczo w rodzimej literaturze przedmiotu biografie kobiecych karier
stanowig niewielki odsetek.

Niniejsza monografi¢ potraktowaé mozna jako kontynuacje, poglebienie ana-
liz, ilustracje ustalen zawartych w ksiazce Kobiety w drodze na naukowy Olimp. ..
Akademicki awans polskich historyczek (od schytku XIX wieku po rok 1989), wyda-
nej w Eodzi w 2020 roku. Rzeczona ksigzka, poswigecona emancypacji nauko-
wej polskich historyczek, miala dos¢ szeroki zakres chronologiczny i odsylala do
wielu naukowych $rodowisk. Oddawana do rak czytelnika publikacja to swoiste
case study, prezentujace kariery naukowe i biografie historyczek reprezentuja-
cych jeden o$rodek naukowy w wezszej perspektywie czasowej (epoce PRL-u).

' Na ten temat szerzej pisatam we wstepie do monografii Kobiety w drodze na nauko-
wy Olimp... Akademicki awans polskich historyczek (od schytku XIX wieku po rok 1989),
E6d7 2020.
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Na ksiazke sklada sie osiem szkicow poswigeconych zyciu, karierze naukowej
i recepcji dorobku oraz pamieci o historyczkach - samodzielnych pracownicach
nauki, zatrudnionych w latach 1945-1989 w Instytucie Historii Uniwersytetu
Lédzkiego (IH UL). Oczywiscie warto byloby przyjrzeé sie wszystkim pracu-
jacym w rzeczonej placéwce badaczkom dziejéw, mnie najbardziej interesowaly
jednak te, ktore osiagnety najwyzsze szczeble kariery — zgodnie z tytulem ,we-
szly na naukowy Olimp”. Bohaterkami narracji s kobiety reprezentujace trzy po-
kolenia. Najstarsze, urodzone w XIX wieku (lub na przetomie XIX/XX), to: Na-
talia Gasiorowska-Grabowska, Gryzelda Missalowa i Halina Evert-Kappesowa.
Druga generacje historyczek, ktére przyszly na §wiat podczas I wojny $wiatowej,
reprezentuja: Helena Brodowska-Kubicz, Krystyna Sreniowska oraz Zofia Libi-
szowska. Do trzeciego pokolenia, urodzonych na przetomie lat 20. i 30. XX wie-
ku, nalezaly Alina Barszczewska-Krupa i Barbara Wachowska®. W monografii
poddano analizie zaréwno biografie naukowe (okres zdobywania wyksztalcenia,
zainteresowania badawcze i ich rozwdj, kolejne awanse, aktywno$¢ organizacyj-
na i dydaktyczng na Uniwersytecie E6dzkim, krétko wspomniano o dzialalno$ci
w instytucjach naukowych o zasiegu ogdlnopolskim, niekiedy $wiatowym), jak
i dorobek oraz jego znaczenie (w szczegdlnos$ci oceny dokonywane przez wspét-
czesnych badaczkom). Istotnym zagadnieniem byta réwniez pamie, jaka zacho-
wali o bohaterkach uczniowie, wspdlpracownicy oraz studenci.

Rozwazania o 16dzkich adeptkach Klio wpisuja sie zaréwno w portret $rodo-
wiska, jak i dzieje polskiej historiografii okresu PRL-u. Stanowia egzemplifikacje
kobiecych karier naukowych w Polskiej Rzeczpospolitej Ludowej oraz przyczy-
nek do szerszej dyskusji o wplywie plci zeniskiej na ksztatt uprawianych przez nia
dyscyplin i samej Akademii. Ksigzka zostala zwieficzona rozdzialem podsumo-
wujacym, zawierajacym pordéwnanie meskich i zenskich awanséw naukowych
(i towarzyszacych im uwarunkowan) oraz proporcji pomiedzy plciami w zakresie
tytuléw, funkcji i stanowisk petnionych w IH UL do 1989 roku.

Skladajace si¢ na monografie szkice biograficzne nie pretenduja do wyczer-
pania tematu. Nie tylko ze wzgledu na to, iz wiedza o innych zawsze pozostaje nie-
kompletna, a biografia zawiera niedopowiedzenia, stanowigc mniej lub bardziej
udang prébe dotarcia do prawdy. Wiele watkéw z zycia bohaterek mozna potrak-
towac znacznie szerzej. W ich codziennej egzystencji odbijala sie¢ bowiem Wielka
Historia (walka o niepodleglo$¢, dwie wojny $wiatowe, powstanie warszawskie,
rok 1968 i inne). Przez pryzmat ich do$wiadczeri mozna $ledzi¢ skomplikowane
dzieje XX stulecia, opowiedzie¢ o kilku pokoleniach inteligencji polskiej i eman-
cypacyjnych dazeniach kobiet. Jednostkowe biografie odstaniaja historyczne pro-

> Szerzej zob. J. Kolbuszewska, £6dZ ,ziemig obiecanq” polskich historyczek? Drogi do
samodzielnosci naukowej kobiet w PRL-u, [w:] Historia i pamigé. Studia i szkice historiogra-
ficzne, red. J. Kolbuszewska, R. Stobiecki, E6dz 2016, s. 85-103.
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cesy — stanowig pretekst do refleksji o przeobrazeniach dokonujacych si¢ w sferze
polityki, kultury, jak i Zycia naukowego. Niemal kazda z bohaterek tej ksiazki za-
sluguje na odrebna monografi¢, a o wielu z nich pisano tez przy réznych okazjach.
Instytut Historii UL moze si¢ pochwali¢ licznymi publikacjami o charakterze
wspomnieniowym, jubileuszowym, Stownikiem Historykéw Eddzkich, w ktoérych
zawarte zostaly biogramy wigkszo$ci zwigzanych z oérodkiem badaczy dziejow’.

Najwazniejszym celem niniejszej publikacji byto uzupelnienie opowiesci
o zyciu bohaterek — ponowne ich odkrycie na podstawie mozliwie najszerszej
bazy zrodtowej, dokumentéw zgromadzonych w polskich oraz ukrainskich archi-
wach. Odwolano sie réwniez do niewykorzystanych dotad typéw zrédel, a tak-
ze postawiono analizowanym juz tekstom nowe pytania badawcze. Starano si¢
pokaza¢ naukowy awans, odpowiedzie¢ na pytanie o pozycje, znaczenie i zasieg
badan 16dzkich historyczek, ktérym ,udalo sie” obja¢ wysokie stanowiska w aka-
demickiej hierarchii. Zastanawiano si¢ nad czynnikami sprzyjajacymi rozwojowi
ich karier, rola jaka odegrata w nich postawa polityczna, zaangazowanie spolecz-
ne etc. Jak zostalo juz zasygnalizowane, réwnoprawnym polem badawczym byla
réwniez pamig¢¢ o bohaterkach. Na podstawie tzw. zrédet wywolanych: wywia-
déw, rozméw i wymiany korespondencji z pracownikami i przyjaciéimi Instytu-
tu Historii UL, absolwentami uczelni pochodzacymi z réznych pokolen, a takze
czlonkami rodzin bohaterek, probowano naszkicowaé nieco odmienny od oficjal-
nego (znanego z tekstéw rocznicowych, nekrologéw i posmiertnych wspomnien
etc.) wizerunek naukowczyn*. Szczegélnie interesujace bylo to, co poza wiedza
i warsztatem przekazaly studentom oraz to jakie wartoéci, postawy zyciowe, kto-
re promowaly, sukcesy i porazki byly im bliskie. Wszak, jak stusznie zauwazono,
uczony ,przekazuje uczniom cze$¢ swej duszy, dziedzictwo zamilowan, a takze
zawile nieraz i trudne drogi, ktérymi dochodzit do prawdy™.

Na ksztalt i konstrukcje poszczegdlnych opowiesci, w najwigkszym stopniu
wplynat zaséb Zrodel, jaki udalo sie¢ zgromadzi¢. W niektérych przypadkach poza

3 Zob. Bibliografia. Do wspomnianych publikacji naleza m.in.: Osiggnigcia naukowe
i dydaktyczne Instytutu Historii UL w latach 1948-1988, , Acta Universitatis Lodziensis.
Folia Historica” 1988, nr 31; J. Grobis, Portret mistrzéw lédzkiej szkoly historycznej, [w:]
Rola nauczycieli tédzkich w tworzeniu dziedzictwa kulturowego Lodzi, red. S. Gala, £6dz
1998, s. 333-350; szerzej zob. Bibliografia.

* Jesli chodzi o kryteria doboru rozméwcdw, staralam sie dotrze¢ do 0séb zatrud-
nionych w zakladach/katedrach, w ktérych pracowaty bohaterki. W niektérych przypad-
kach udato mi si¢ skontaktowa¢ z uczestnikami prowadzonych przez nie seminariéw.
Odbylam réwniez rozmowy z kolegami i kolezankami z IH UL, ktérzy uczestniczyli
w zajeciach prowadzonych przez historyczki (i/lub zdawali u nich egzaminy). Dotartam
tez (lub podjetam prébe dotarcia) do cztonkéw rodzin bohaterek.

5 K. Wojtyla, Wspomnienie o ksiedzu profesorze Wladystawie Wichrze, ,Analecta
Cracoviensa” 1970, t. I, s. 8.
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publikacjami l6dzkich adeptek Klio, recenzjami z ich prac, materiatami zgroma-
dzonymi w uczelnianych archiwach, spusciznami, dokumentami przechowywa-
nymi w Instytucie Pamieci Narodowej etc. dysponowalam ego-dokumentami,
wspomnieniami kolegéw, kolezanek, wspdlpracownikéw. Zaséb zgromadzonych
informacji przelozyl si¢ na to, jak skonstruowana zostala narracja po$wigcona
konkretnym postaciom. W wiekszoéci przypadkéw odwolalam si¢ do ukladu
tréjdzielnego — opowies¢ zostala zorganizowana wokoét zagadnien zycia i kariery
naukowej, dorobku i jego recepcji oraz pamigci. Ze wzgledu na to, iz epoka PRL-u to
okres niejednolity nieco inne warunki i mozliwosci awansu mialy Gasiorowska-
-Grabowska i Missalowa w poréwnaniu do kolezanek zdobywajacych stopnie
i tytuly naukowe w latach 60., 70. i 80. W zwigzku z tym pewne zagadnienia zo-
staly potraktowane nieco szerzej (np. zaangazowanie polityczne Gasiorowskiej-
-Grabowskiej), w niektérych przypadkach wazne publikacje (podrecznik Missalowej
i Schoenbrenner) poddano bardziej szczegélowej analizie.

Na narracji zawazyl réwniez stosunek autorki do bohaterek. Mimo dazenia
do zachowania obiektywizmu, oddania historyczkom sprawiedliwosci, o niekto-
rych postaciach (Krystynie Sreniowskiej, Halinie Evert-Kappesowej czy Zofii
Libiszowskiej) pisalam barwniej, szerzej i z wigkszym emocjonalnym zaangazo-
waniem. Jak zaznaczyl Artur Domoslawski ,kazda biografia to przede wszystkim
opowie$¢ o bohaterze, zawierajaca jednakowoz okruchy autoportretu tego, ktory
pisze — jego doswiadczen, $wiatopogladu, stosunku do bohatera™. Autor biogra-
fii wystepuje réwnoczesnie w dwdch rolach — obronicy lub demaskatora i profe-
sjonalisty, ktory niezaleznie od osobistego stosunku do obiektu badan stara sie
rzetelnie, zgodnie z kanonami gatunku, wykona¢ swe zadanie’. Ze wzgledu na ce-
chy charakterologiczne druga z wymienionych rél byta mi zdecydowanie blizsza.
Staralam sie w wigkszym stopniu zrozumie¢, niz rozlicza¢ bohaterki. Czutam tez
wielka odpowiedzialnos¢ za kazde napisane stowo. Dla historyka historiografii
zajmujacego si¢ gtéwnie badaniami nad XIX wiekiem i pierwsza potowg XX stu-
lecia zderzenie si¢ z okresem PRL-u stanowilo nie lada wyzwanie. Wszak zyja
osoby pamietajace bohaterki, ich uczniowie, czlonkowie rodzin etc. Niezwykle
latwo naruszy¢ grupowe interesy, w sposob niezamierzony wpisa¢ si¢ w ideolo-
giczne spory, dotkna¢ wciaz zywych emogji... etc.

Poza historyczkami, przedmiotem mojej opowiesci byl rowniez Uniwersy-
tet Lodzki i dzialajacy w jego strukturze Instytut Historii, ktory miat to szcze-
$cie, iz zwiazaly si¢ z nim badaczki wywodzace sie z réznych regionéw Polski
(mazowieckiego, 16dzkiego, radomskiego, lubelskiego, Iwowskiego) i $rodowisk
spotecznych (chlopskiego, robotniczego, inteligenckiego, a takze z ziemiaristwa
i burzuazji). Owo zréznicowanie przelozylo sie na wielo$¢ do§wiadczen zaplecza

¢ A.Domoslawski, Wygnaniec. 21 scen z zycia Zygmunta Baumana, Warszawa 2021, s. 19.
7 Tamze, s. 20.
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kulturowego, aktywnosci spolecznej i politycznej oraz motywacji oséb preten-
dujacych do zawodu naukowca. W Lodzi jak w soczewce odbijaly sie réwniez
zjawiska i procesy charakterystyczne dla polskiego szkolnictwa wyzszego, a takze
polityki naukowej wlatach 1945-1989. Postrzegany na ogét jako prowincjonalny
Uniwersytet E6dzki byl ciekawym i specyficznym miejscem, na ktére warto spoj-
rze¢ z perspektywy mikrograficzne;j.

Na fali dziewietnastowiecznej industrializacji E6dZ wyrosta na silny osrodek
miejski na ziemiach polskich. Niestety do wybuchu II wojny §wiatowej warstwa
inteligencji nie byla w tym miescie zbyt szeroka, zas podejmowane od lat 60.
XIX wieku préby utworzenia szkoly wyzszej nie przyniosly spodziewanego re-
zultatu®. Dzialalno$¢ powolanej w 1928 roku 16dzkiej filii Wolnej Wszechnicy
Polskiej (WWP) nie zdolata wplynaé na zmiane robotniczego charakteru miasta’.
Po zakonczeniu wojny, w wyniku zniszczenia stolicy, E6dZ na moment zyskala
wielka szanse, stajac si¢ centrum administracyjnym kraju. Poza licznymi urzeda-
mi, instytucjami publicznymi, kulturalnymi oraz redakcjami czasopism, takich
jak ,Kuznica” czy ,My$l Wspolczesna’, powolano w Lodzi kilka szkot wyzszych,
w tym uniwersytet'’. Tworzenie uniwersytetu w zdominowanym przez klase ro-
botnicza mieécie przedstawiano jako akt dziejowej sprawiedliwosci, wyrdéwna-
nie krzywd, symbol demokratycznych i egalitarnych przemian, wpisujacych sie
w ,projekt budowy nowej Polski”. W 1945 roku do Lodzi trafilo silne, cho¢ zréz-
nicowane wewnetrznie srodowisko lewicowej inteligencji, na ogol wspierajacej
budowe ,postepowe;j” uczelni''.

Wraz z procesem ksztattowania si¢ uniwersytetu rodzilo si¢ réwniez t6dz-
kie srodowisko historyczne, w sktad ktérego weszli zaréwno dawni pracownicy
WWPD, jak i przybysze z Polski centralnej i utraconych Kreséw Wschodnich.
Wazne bylo dla nich poczucie wspélnoty, podejmowanie wyzwan, tworzenie
przyszlych miejsc pracy i mozliwo$¢ powrotu do normalnego zycia. Poczat-
kowo na UL powolano pie¢ katedr historycznych, z ktérych jedna kierowata
Gasiorowska-Grabowska'?. Warto w tym miejscu podkredli¢, iz byla to sytu-
acja zupelnie wyjatkowa — w latach 40. XX wieku zadna z historyczek poza
nig nie pelnita takiej funkcji. Jak podkreglifa Libiszowska, zatrudnieni na UL
badacze dziejéw wywodzili sie z réznych $wiatow: znalazla sie¢ wsrdéd nich

$ Zob. K. Baranowski, Inteligencja tédzka w latach IT Rzeczpospolitej, E6dz 1996.

? Tenze, Oddzial Wolnej Wszechnicy w Eodzi: 1928-1939, Warszawa 1977.

'o Bibliografi¢ do dziejow UL zestawil W. Pus, Zarys historii Uniwersytetu Eddzkiego
1945-2015,16d7 20185, s. 8 i nast.

"' Szerzej zob. A. Zysiak, Punkty za pochodzenie. Powojenna modernizacja i uniwersy-
tet w robotniczym miescie, Krakéw 2016, s. 50-5S.

"2 Szerzej zob. T. Rutkowski, Nauki historyczne w Polsce 1944-1970. Zagadnienia
polityczne i organizacyjne, Warszawa 2007, s. 42—46.
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»zwolenniczka marksizmu Natalia Gasiorowska, z drugiej strony profesor Wto-
dzimierz Dzwonkowski — socjalista, o ktérym krazyly pogtoski, ze w Szwajcarii
widywal si¢ z Leninem i zwolennik sanacji — profesor Kolankowski”"*. Mimo
oczekiwan wladz wobec tworzonej od podstaw ,postepowe;j” uczelni, oblicze
ideowe $rodowiska historycznego bylo dos¢ zréznicowane, a jego czlonko-
wie w wiekszosci sceptycznie nastawieni do marksizmu. Wraz z umacnianiem
sie wladz komunistycznych, cieszaca si¢ ich poparciem, Gasiorowska-Grabow-
ska wystapila z inicjatywa utworzenia Instytutu Historycznego. Ostatecznie
powolano go 24 czerwca 1948 roku. W protokole z posiedzenia Rady Wydzialu
Humanistycznego mozna przeczytac:

Rada Wydzialu przyjela do wiadomosci uchwale kierownikéw zaktadéw: Historii
Gospodarczej, Historii Sredniowiecznej, Historii Spolecznej Starozytnosci i Sre-
dniowiecza oraz Historii Nowozytnej Powszechnej — powolania do zycia Instytutu
Historycznego z tymczasowa przewodniczaca prof. dr Natalia Gasiorowska-
-Grabowska i zastepca przewodniczacego prof. dr Marianem H. Serejskim'*.

Kierownikami katedr w IH UL poza Natalia Gasiorowska-Grabowska i Ma-
rianem H. Serejskim byli: J6zef Wolski, Stanistaw F. Zajaczkowski oraz Jézef Dut-
kiewicz. Z biegiem czasu struktura Instytutu ewoluowala — powoltywano nowe
katedry, zmieniali si¢ ich kierownicy, przeksztalcano katedry w zaklady etc."

Najistotniejszy dla moich rozwazan byl jednak problem, czy ,postepowy”
(zwany réwniez ,czerwonym”) uniwersytet sprzyjal emancypacji naukowej ko-
biet? Czy byla to uczelnia, w ktérej badaczki dziejéw znalazly dla siebie przyjazna
przestrzen, sprzyjajaca ich intelektualnemu rozwojowi i ambicjom? Czy UL byt
$wiadomie wybranym miejscem pracy i kariery? Co stanowito podstawe wspo-
mnianego wyboru — wzgledy merytoryczne, socjalno-bytowe, rodzinne, a moze
sentymentalne?

1 Z.Libiszowska, Moje uniwersytety, [w:] Moja droga do nauki, red. E. Paradowska,
L6d7 1996, s. 203. Relacje wspomnieniowe pracownikéw UL po$wiecone pierwszemu
okresowi funkcjonowania uniwersytetu odnalez¢ mozna m.in. w pracy K. Kazimierskiej,
K. Waniek, A. Zysiak, Opowiedzie¢ Uniwersytet. E6dz akademicka w biografiach wpisanych
w losy Uniwersytetu Lddzkiego, £6dz 2015, s. 37-106.

'* Akta Instytutu Historycznego UL, od 111951 do 1952. Zatacznik do zgloszenia
Instytutu Historycznego Uniwersytetu Eodzkiego, cyt. za: S. Banasiak, Ewolucja struktur
organizacyjnych, rozwéj kadry oraz bazy materialnej Instytutu, [w:] Osiggnigcia naukowe
i dydaktyczne Instytutu Historii UL w latach 1948-1988, , Acta Universitatis Lodziensis.
Folia Historica” 1988, 31, s. 4.

'S Szerzej na ten temat zob. S. Banasiak, Rewolucja struktur organizacyjnych...,
s. 5-11; O dziejach IH pisali réwniez: A. Rynkowska, K. Sreniowska, J. Grobis, J. Kita,
R. Stobiecki, S. Pytlas, pozycje bibliograficzne przywolane w dalszych czeéciach pracy.
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Odpowiedzi na te pytania mozna znalez¢ w kolejnych szkicach, skladajacych
sie na niniejszy tom. Warto jednak pokusi¢ si¢ w tym miejscu o pewna ogélna
konstatacje. Od poczatku istnienia Instytutu do korica lat 80. XX wieku kobiety
stanowily w nim $rednio 25% zatrudnionych'. Wér6d samodzielnych pracowni-
kéw nauki procentowy udziat plci zeniskiej wahal sie pomiedzy 12,5% a 36,8%".
L6dz prezentuje si¢ tez bardzo dobrze, jesli chodzi o liczbe historyczek, kto-
re do 1989 roku uzyskaly profesure tytularna — wIH UL byly cztery; na Uniwersyte-
cie Marii Curie Sklodowskiej, Uniwersytecie Mikotaja Kopernik i Uniwersytecie
Wroclawskim po jednej; na Uniwersytecie Jagielloriskim trzy; na Uniwersy-
tecie Warszawskim cztery. Z powyzszego zestawienia wynika, iz o$rodek 16dz-
ki plasowal si¢ wysoko pod wzgledem liczby uzyskujacych najwyzsze stopnie/
tytuly naukowe historyczek. Warto przy okazji wspomnie¢, iz wiekszo$¢ sposrod
samodzielnych pracownic nauki w IH UL pelnita funkcje kierownikéw katedr/
zakladow'®. Historyczki zasiadaly réwniez we wladzach Instytutu i Wydzialu
Filozoficzno-Historycznego®. Na innych uczelniach (w tym nowopowstatych)
samodzielno$¢ naukowa kobiet nie zawsze przekltadata si¢ na wysokie stanowiska
w akademickiej hierarchii®.

' Podaje za: M. Parzynowska, Kobiety w profesorskich togach w Instytucie Historii
Uniwersytetu Eddzkiego 1945-1990, £6dz 2015, maszynopis pracy doktorskiej w posia-
daniu autorki, s. 77-78.

17" Zestawienie dotyczace liczby kobiet i mezczyzn wérdd samodzielnych pracow-
nikéw nauki w IH UL zob. J. Kolbuszewska, Kobiety w drodze na naukowy Olimp. .. Aka-
demicki awans polskich historyczek (od schytku XIX wieku po rok 1989), £.6dz 2020, s. 239.

'8 N. Gasiorowska-Grabowska od 1952 roku kierowala Katedra Historii Gospodar-
czej i Spotecznej, po reorganizacji Katedra Historii Polski XIX i XX wieku. Od 1958 roku
wspomniang Katedre (nastepnie Zaklad) objela G. Missalowa. W 1959 roku Zakladem
Historii Polski XIX i XX wieku kierowata H. Brodowska-Kubicz, ktéra trzy lata pdzniej
objela kierownictwo stworzonego przez siebie Zaktadu Historii Wsi i Ruchu Ludowe-
go — jedynej wowczas jednostki tego typu na polskich uczelniach. W latach 1957-1970
utworzonym z wlasnej inicjatywy Zakladem Historii Bizancjum kierowata H. Evert-
-Kappesowa, ktéra byla réwniez kierownikiem Katedry/Zakladu Historii Powszechnej
Starozytnej i Sredniowiecznej (lata 1966-1975). Zakladem Historii Powszechnej No-
wozytnej i Najnowszej w latach 1973-1984 kierowata Z. Libiszowska, a Zakladem Hi-
storii Polski Najnowszej od 1968 roku B. Wachowska.

1 Dyrektorkami Instytutu Historii UL byly: N. Gasiorowska-Grabowska (1948—
1952) i A. Barszczewska-Krupa (1983-1984). Funkcje wicedyrektora pelnilty B. Wa-
chowska (1975-1981) i K. Sreniowska (1981-1984). Historyczki byly dziekanami
i prodziekanami: G. Missalowa (prodziekan w latach 1953-1954, dziekan od 1954 do
1955), Z. Libiszowska (prodziekan w latach 1981-1983, dziekan w latach 1984-1987),
A. Barszczewska-Krupa (prodziekan wlatach 1976-1981, dziekan w latach1987-1990).

* ‘W czasach PRL-u wéréd dyrektoréw Instytutu Historii i Archiwistyki Uniwer-
sytetu Mikolaja Kopernika znajdziemy tylko jedna kobiete — M. Jaczynowska i jedna
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Przytoczone wyzej dane przemawiajq za udzieleniem pozytywnej odpowie-
dzi na pytanie o istnienie w UL atmosfery sprzyjajacej naukowemu awansowi hi-
storyczek. Wielkosci liczbowe warto jednak potraktowa¢ jako punkt wyjscia do
glebszej analizy. Zastanowi¢ si¢ nad tym, co dokladnie sprawilo, iz stosunkowo
duzo badaczek dziejéw uzyskalo w Lodzi habilitacje/docenture badz zwienczylo
kariere profesura tytularna?

Uniwersytet £6dzki, podobnie do innych tworzonych od podstaw uczelni,
poczatkowo borykal sie z duzymi problemami kadrowymi. Stosunek studentéw
do wykladowcow w pierwszych latach istnienia uczelni wynosit 20 : 1; 14 : 1;
12 : 1*'. Wybitni uczeni, ktérzy utracili dotychczasowe miejsca pracy we Lwowie
czy Wilnie, dazyli do uzyskania etatéw na uczelniach cieszacych si¢ wigkszym
prestizem. Eodzi paradoksalnie sprzyjala blisko$¢ zniszczonej stolicy; cze$¢ ka-
dry podjeta prace na UL z nadzieja na powrét do odbudowanej Warszawy (co
stalo sie w latach S0. i niekorzystnie odbilo na kondycji naukowej UL). W taki
sposob do Lodzi trafita Gasiorowska-Grabowska czy Serejski. Znaczaca pozy-
cja Gasiorowskiej-Grabowskiej w nauce, wsparcie ze strony wladz oraz predys-
pozycje charakterologiczne zaowocowaly szybkim zdobyciem wysokiej pozycji
w ksztaltujacym sie srodowisku historykéw UL. Gasiorowska-Grabowska wspie-
rala kariery naukowe kobiet, w szczegdlnosci tych, ktére podzielaly jej polityczne
poglady, jak Missalowa. W jej otoczeniu znalazly si¢ rowniez Anna Rynkowska
(przedwojenna studentka WWP) oraz Helena Brodowska-Kubicz?2. Wydaje sie,
iz dzieki pozycji Gasiorowskiej-Grabowskiej w IH UL kobieta profesor, kierow-
niczka katedry czy dyrektorka Instytutu nie wydawala sie zjawiskiem nadzwy-
czajnym. Srodowisko od poczatku bylo oswojone z mozliwoécia sprawowania
przez ple¢ zefiska waznych funkcji. Nowotworzone uczelnie byly tez mniej kon-
serwatywne, a marzacym o uniwersyteckim etacie kobietom latwiej byto w nich
rozpocza¢ prace. To, czy osiagnely w niej zamierzone efekty, zalezalo jednak od
wielu dodatkowych czynnikéw, o ktérych bedzie mowa w konkretnych szkicach.

Zaréwno w Lodzi, jak i calym szkolnictwie wyzszym w okresie PRL-u nie
prowadzono polityki, ktora szczegoélnie wspieralaby awanse naukowe kobiet. Ko-
munistyczny projekt emancypacyjny sprowadzal sie do powojennej aktywizacji
zawodowej i politycznego uswiadomienia plci zenskiej. Po przelomie pazdzier-

wicedyrektor T. Gilas. Na Uniwersytecie Wroclawskim zadna historyczka nie byla dy-
rektorem Instytutu, dwie pelnily funkcje wicedyrektoréw, dwie byly prodziekanami. Na
Uniwersytecie Marii Curie-Sklodowskiej do 1989 roku kobiety nie zasiadaly we wla-
dzach Instytutu i Wydzialu Humanistycznego.

*! Szerzej zob. B. Krasiewicz, Odbudowa szkolnictwa wyzszego w Polsce Ludowej lat
1944-1948, Wrocltaw—Warszawa—-Krakéw 1975, s. 204-207.

** Kariery naukowe kobiet wspierata tez G. Missalowa, u boku ktérej pracowaty
A. Barszczewska-Krupa i B. Wachowska.
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nikowym powrécono do tradycyjnego postrzegania kobiecosci przez pryzmat
macierzynstwa i rodziny. , Patistwowy feminizm” proponowat konkretne rozwia-
zania w dziedzinie prawa i polityki spotecznej, obliczone na pozyskanie lojalnosci
kobiet. Poza okresem stalinowskim nie podejmowano préb modernizacji zycia
rodzinnego®. Uwazano, iz strukturalne przeszkody réwnouprawnienia zostaly
zniesione i emancypacja kobiet w socjalistycznym spoteczenstwie stala sig fak-
tem. Nadal istnialy jednak dziedziny, np. nauka, bedace bastionem mezczyzn, do
ktorego udalo sie przenikna¢ nielicznym kobietom. Silna pozycja t6dzkich histo-
ryczek wydaje sie poklosiem roli, jaka odegrata zalozycielka Instytutu Historii
UL. Uniwersytet okazal si¢ miejscem, w ktorym za bardzo nie przeszkadzano plci
zenskiej w awansach. Tradycyjnie promowano tu konsekwencje badawcza, zaan-
gazowanie, kontakty z innymi osrodkami etc. Do Lodzi trafily tez naukowczynie
niezwykle zmotywowane — dazace do naukowego rozwoju i majace sprecyzowa-
ne zainteresowania badawcze. Kobiety silne, potrafiace walczy¢ o swa pozycje
i szacunek kolegdéw. Wykazujace aktywno$¢ na wielu polach, réwniez tych, ktore
zdawaly sie¢ by¢ zarezerwowane dla mezczyzn. Wigkszos¢ z nich trwale zapisa-
la si¢ w polskiej historiografii, zadajac ktam opinii o prowincjonalizmie uczelni.
Uniwersytet E6dzki, mimo iz nie zawsze $wiadomie wybrany, byt dla historyczek
przestrzenia, w ktorej mogly realizowa¢ swe naukowe ambicje, sklada¢ na oltarzu
Klio talent, wysilek i dowodzi¢ pelni praw plci zeniskiej do uprawiania nauki.

Wreszcie trzeci, najszerszy obszar, do ktérego odsyla niniejsza monografia,
to rodzima nauka — zmieniajaca swe oblicze w okresie PRL-u historiografia. Do-
robek tédzkich historyczek wpisywal si¢ w rézne subdyscypliny, funkcjonuja-
ce w obrebie nauki historycznej. Jedne, jak dzieje Bizancjum, historia chlopéw
i ruchu ludowego czy historia historiografii, 16dzkie adeptki Klio wspdttworzyty.
Inne rozwijaly, przyczyniajac si¢ do popularyzacji konkretnych postaci i zagad-
nien. Dorobek i pozycja, jakie staly sie udzialem niektérych z nich, przetamywaty
za$ciankowos¢ 16dzkiej uczelni. Okazalo sig, ze bez antenatéw, rozbudowanego
zaplecza naukowego i bibliotecznego oraz wielkich archiwéw, dzieki samozapar-
ciu, pracowitosci, dyscyplinie i osobistym predyspozycjom, mozna bylo trafi¢ na
naukowy Olimp. Nawet wowczas, gdy reprezentowalo si¢ ple¢, ktorej dtugo od-
mawiano prawa do naukowej kariery.

Na zakonczenie pragne podzigkowaé Jej Magnificencji Rektor Uniwersy-
tetu Lodzkiego prof. dr hab. Elibiecie Zadzinskiej oraz dziekanowi Wydziatu
Filozoficzno-Historycznego prof. dr. hab. Maciejowi Kokoszce za dofinansowa-
nie niniejszej publikacji. Dzigkuje réwniez prof. Rafatowi Stobieckiemu za wni-
kliwg i cierpliwg lekture, ktéra zaowocowala niezwykle cennymi wskazéwkami.

3 Szerzej na ten temat pisata N. Jarska, Krétki kurs historii ,kobiet”. Kobiety w jezyku
partii komunistycznej w Polsce w latach 1945-1989, ,Polska 1944/45-1989. Studia i Ma-
terialy” 2017, t. XV, 5. 241-259.
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Widzieczna réwniez jestem recenzentowi monografii dr. hab. Tadeuszowi Rut-
kowskiemu za konstruktywne uwagi i wsparcie. Wyrazam takze goraca wdziecz-
nos¢ kolegom i kolezankom z Instytutu Historii UL oraz jego przyjaciolom, kto-
rzy zechcieli podzieli¢ si¢ ze mna swoimi wspomnieniami. Winna jestem réwniez
podzigkowania pracownikom Archiwum Uniwersytetu Lodzkiego, Uniwersytetu
Warszawskiego, Archiwum Akt Nowych, Instytutu Pamieci Narodowej o. w Lo-
dzi, Polskiej Akademii Nauk w Warszawie oraz Archiwum Panistwowego w Lodzi.
Dzigkuje takze za wskazéwki bibliograficzne dr. hab. Stawomirowi N. Nowinow-
skiemu oraz doktorom Andrzejowi Czyzewskiemu i Tomaszowi Siewierskiemu.



Pierwsza profesor

Natalia Gasiorowska-Grabowska (1881-1964)

Fotografia 1
Natalia Ggsiorowska-Grabowska
(,Kwartalnik Historyczny” 1956, R. LXIIL, nr 4-5)

Fotografia 2

Natalia Gasiorowska-Grabowska
(Archiwum PAN,

Materiaty N. Ggsiorowskiej, sygn. I1I-152, j. 86)
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I. Zycie i kariera naukowa

Kariere naukowa i akademicki awans Natalii Gasiorowskiej-Grabowskiej warto
czytaé przez pryzmat skomplikowanych czaséw, w jakich zyla. Kazda z epok (czas
zaboréw, okres miedzywojnia i PRL) odcisnela pietno na jej biografii, ksztaltujac
aktywnos¢ badawcza, spoleczng i polityczna bohaterki. Gasiorowska-Grabowska
byla jedna z pierwszych kobiet, ktére na ziemiach polskich uzyskaly doktorat
w dziedzinie historii (przed I wojna $wiatowa) i habilitacje (w II Rzeczpospo-
litej). Wéréd historyczek przypadta jej réwniez palma pierwszeristwa w zakresie
profesury tytularnej na panstwowej uczelni.

Opowies¢ o bohaterce tego szkicu warto rozpocza¢ od przytoczenia pod-
stawowych danych biograficznych i etapéw jej awansu. Natalia przyszla na $wiat
20 maja 1881 roku w Orzycu kolo Makowa, w zubozalej rodzinie szlacheckie;j.
Poza nig, Jézef Gasiorowski (1840-1886) i Weronika z Trawinskich (1850—
1932) dochowali sig szesciorga potomstwa'. Po przedwczesnej $mierci Jézefa
Gasiorowskiego ciezar wychowania dzieci spoczal na barkach 37-letniej wdowry,
czyniacej wiele wysitkoéw by je wyksztalci¢. Nastoletnia Natalia wspierala finanso-
wo rodzine, zarabiajac udzielaniem korepetycji i praca w tajnych koétkach oswia-
towych. Ukonczyla pensje Henryki Czarnockiej w Warszawie, a nastepnie gim-
nazjum na Wilczej, gdzie w siédmej klasie uzyskata §wiadectwo uprawniajace do
nauczania domowego®. W zwiazku z bojkotem gimnazjéw rzadowych w dawnym
Kroélestwie Polskim, mature zdala eksternistycznie w Rydze. Nastepnie uczestni-
czyta w Kursach Pedagogicznych w Warszawie (lata 1902-1903), gdzie zetkneta
sie m.in. z Adamem Marburgiem, Janem Karlowiczem i Ludwikiem Krzywickim,
o ktérych napisala, iz , byli wowczas najwyzszej miary uczonymi polskimi, ktérzy
otwierali mlodemu czlowiekowi oczy na zycie, zakladali podstawy naukowego
$wiatopogladu™. Dzigki stypendium z Funduszu Kultury Narodowej w 1903
roku mogta podja¢ studia na Uniwersytecie w Heidelbergu. Uzasadniajac decyzje
o wyborze uczelni, pisala:

! Natalia Gasiorowska miala cztery siostry: Zofie (po mezu Rusiniak), Kazimie-
re, Wande i Eugenie (po mezu Pomorska) oraz dwéch braci: Stanistawa (urzednika)
i Franciszka (ksiedza, dzialacza zwigzkowego, posta na sejm), obaj zgineli podczas
IT wojny $wiatowej. Zob. Natalia Gasiorowska-Grabowska, Kwestionariusz wstepujace-
go w poczet kandydatéw PZPR, Archiwum Akt Nowych, MS 237/XXIII-490; Natalia
Gasiorowska-Grabowska, Ministerstwo Edukacji Narodowej, Departament Kadr, AAN,
Ankieta personalna (rok 1950), j. 1020.

? Nauczycielami Gasiorowskiej na pensji byli m.in. Bronistaw Chlebowski (litera-
tura) i Ludwik Straszewicz (matematyka).

3 N. Gasiorowska-Grabowska, Zyciorys, autobiografia z okresu 1903-1907, Archi-
wum Polskiej Akademii Nauk, Materiaty Natalii Gasiorowskiej, sygn. I1I-152, j. 80.
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Wybér mato popularnego w Polsce uniwersytetu wigzal si¢ po czesci z tradycja-
mi rodzinnymi, gléwnie z charakterem ,zakonspirowanego” stypendium, ktére
umozliwialo mi porzucenie pracy zarobkowej, a bylo obwarowane wskazaniami
intensywnej pracy w atmosferze spokoju, wylacznosci zainteresowan naukowych.
[...] Uczelnia mieszczaca si¢ w staro§wieckim budynku, byla nowoczesna, nauke
niemiecka reprezentowali w niej w owym czasie najwybitniejsi spo$réd humani-
stow: Jelinek, Windelband, Thode i inni*.

Po roku studiéw, poswieconych dziejom politycznym, Gasiorowska-
-Grabowska przeniosta si¢ do Paryza, gdzie uczeszczala m.in. na wyklady Paula
Aularda, Andre Gide’a i Charlesa Seignobosa. Poza historia zglebiala ekonomig
w Ecole de Droit i w Collége de France. W 1905 roku wrécila na ziemie polskie,
by w 1906 rozpocza¢ studia na Uniwersytecie Lwowskim. Niestety w Panistwo-
wym Archiwum Obwodu Lwowskiego nie zachowaly si¢ materialy dokumentu-
jace przebieg jej studiéw. Pierwsza publikacja Gasiorowskiej-Grabowskiej Zarys
dziejéw Wielkiej Rewolucji Francuskiej ukazala sie w Warszawie w 1906 roku. Na-
pisany pod kierunkiem Szymona Askenazego doktorat pt. Wolnos¢ druku w Kré-
lestwie Kongresowym 1815-1830 Natalia Gasiorowska-Grabowska obronila
w 1910 roku. Podczas I wojny swiatowej gromadzita Zrodta do dziejéw przemystu
na ziemiach polskich. W 1925 roku wyjechala na studia uzupelniajace do Ham-
burga i Paryza, gdzie ukonczyla rozprawe habilitacyjng Gérnictwo i hutnictwo
w Krélestwie Polskim 1815-1830. Veniam legendi pierwotnie uzyskala na Wolnej
Wszechnicy Polskiej w 1926 roku. Zanna Kormanowa, ktéra uczestniczyla w wy-
kladzie habilitacyjnym Natalii Gasiorowskiej-Grabowskiej, tak go opisywata:

Pamietam sale wypelniong po brzegi, przedstawicieli lewicy, polskiego $wiata in-
telektualnego w pierwszych rzedach, pania Gasiorowska, wéwczas 45 letnig, pelng
energii, wytworna, w jasnej jedwabnej sukni. Pamigtam glos opanowany, réwny
— mowila, jesli mnie pamig¢ nie myli, o stanie i osiagnigciach historii gospodarczej
w nauce $§wiatowej, o zadaniach tej nowej galezi historycznej u nas®.

Po habilitacji Gasiorowska-Grabowska zostala profesorem w Wolnej
Wszechnicy Polskiej i objeta kierownictwo Katedry Historii Gospodarczo-
-Spolecznej i Powszechnej Nowozytnej. Od 1928 roku wspélpracowala réwniez
z filia 16dzka WWP, gdzie prowadzila wyktady i ¢wiczenia seminaryjne z zakre-
su historii gospodarczej i spolecznej Europy i Polski oraz historii powszechnej

* N. Gasiorowska, Wspomnienia z lat 1904-1907, ,Zycie Szkoly Wyzszej” 1955,
nr3,s. 11.

S Z.Kormanowa, Profesor Natalia Ggsiorowska, [w:] Ludzie i zZycie, Warszawa 1982,
s. 291 [pierwodruk ,Dzieje Najnowsze” 1976, nr 3]. Wedlug W. Kuli, tematem wykladu
habilitacyjnego Gasiorowskiej byta polityka gospodarcza Robespierre’a.
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nowozytnej’. Anna Rynkowska wspominala, iz 16dzkie ,wyktady Natalii Ga-
siorowskiej cieszyly sie duzym powodzeniem. Pociagaly nas Jej samodzielno$¢
mysli, oryginalnos¢ i odwaga sformutowan™. Do ocen kompetencji dydaktycz-
nych Gasiorowskiej-Grabowskiej powroce jeszcze w dalszej czeéci rozwazan.
W 1933 roku historyczka uzyskata veniam legendina Uniwersytecie Warszawskim,
gdzie jako docent prywatny zaczela prowadzi¢ seminarium z historii spoteczno-
-gospodarczej®.

W okresie miedzywojnia gléwnymi obszarami aktywnosci Gasiorowskiej-
-Grabowskiej byly: dydaktyka, badania naukowe oraz popularyzacja wiedzy hi-
storycznej. Nasza bohaterka bylta réwniez wspoétorganizatorka Zwiazku Zawodo-
wego Nauczycieli Polskich Szkét Srednich i czlonkiem jego Zarzadu Gléwnego
(do 1920 roku). W 1930 roku uczestniczylta w Zjezdzie Nauczycieli w Moskwie,
podczas ktérego zwiedzita Wystawe Pedagogiczna w Leningradzie i nawiazala
kontakty z tamtejszym $rodowiskiem nauczycielskim. Po powrocie, w odczy-
tach i artykutach, popularyzowata radziecki system szkolnictwa, idee politech-
nizacji, programy i metodyke nauczania historii oraz podreczniki. Gasiorowska-
-Grabowska dzialala réwniez w Towarzystwie Miloénikéw Historii, w ramach
ktorego stworzyta sekcje historii spoteczno-gospodarczej. Wspoélpracowala z Mu-
zeum Spolecznym przy jednej z warszawskich bibliotek publicznych. Brala
udzial w Powszechnych Zjazdach Historykéw Polskich, podczas ktérych zabiera-
la glos w sekcjach dydaktycznych. Reprezentowala tez Polske na migedzynarodo-
wych zjazdach i kongresach naukowych (m.in. na VI Migdzynarodowym Kongre-
sie Nauk Historycznych w Oslo w 1928 roku’; VII Migedzynarodowym Kongresie
Nauk Historycznych w Warszawie w 1933 roku, gdzie byta inicjatorem utworze-
nia komisji badan ruchéw spolecznych przy Miedzynarodowym Komitecie Nauk
Historycznych'; VIII Miedzynarodowym Kongresie Nauk Historycznych w Zu-

¢ Zob. N. Gasiorowska, Studium Historii na WWP w Eodzi 1928-1939, ,Rocznik
Oddziatu L6dzkiego PTH” 1939, t. IV, 5. 153-154.

7 A. Rynkowska, Pét wieku w stuzbie nauki, ,Kronika” 15 listopada 1956, s. 2-3.

¥ Nazwisko Gasiorowskiej-Grabowskiej odnajdziemy w Skladzie Uniwersytetu na
rok akademicki 1935/6 (na's. 28 wymieniono ja jako docenta prywatnego, prowadzacego
wyklady zlecone).

® Gasiorowska-Grabowska brala udzial w obradach sekeji X (historii spolecznej
i gospodarczej), w ktorej uczestniczyli takze Jan Rutkowski i Kazimierz Tymieniecki.
Wyglosila referat poswiecony poczatkom przemystu na ziemiach polskich; zob. K. Za-
morski, Przez profesjonalizacje do miedzynarodowej ekumeny historykéw. Historiografia
polska na migdzynarodowych kongresach nauk historycznych w latach 1898-1938, Krakow
2020, 5. 96.

' Na wspomnianym kongresie Gasiorowska-Grabowska zabrata glos w dyskusji na
temat nauczania historii, upominajac sie o przekazywanie uczniom treéci z zakresu histo-
rii spolecznej, gospodarczej i historii kultury; tamze, s. 144.



Natalia Gasiorowska-Grabowska (1881-1964) 21

rychu w 1938 roku'")'2. W miedzywojniu publikowala na tamach takich czaso-
pism, jak: ,Ekonomista”, ,Kwartalnik Historyczny”, ,Rocznik Dziejéw Spolecz-
nych i Gospodarczych” etc.

Podczas II wojny $wiatowej uczestniczyla w tajnym nauczaniu akademickim.
Byla czlonkiem senatu i dziekanem Wydzialu Humanistycznego tajnej WWP*,
Studiujaca na Wszechnicy w latach 1943-1944 Irena Lepalczyk (uczennica Heleny
Radliniskiej, po wojnie pedagog spoleczny, profesor, wieloletni wykladowca na UL)
wspominala, iz wyklady Gasiorowskiej-Grabowskiej odbywatly sie¢ m.in. w domu
ojcow salezjanéw przy ul. Siemca. ,Pamietam ucieczke przed Niemcami, ktorzy
przyszli na rewizje do zgromadzenia i pelng opanowania postawe prof. Gasiorow-
skiej” — pisala'. W tym samym czasie w prowadzonych przez bohaterke zaje-
ciach z historii uczestniczyla Helena Brodowska (péZniejsza profesor, pracownica
IH UL, badaczka dziejéw ruchu ludowego)'*. Brodowska pisata: ,podobaly mi sie
jej wyklady o rozwoju kapitalizmu, pelne zwieztych formul, okreslajacych ten sys-
tem w jego kolejnych stadiach. Méwita szybko, podajac §cisle, rzeczowe informacje.
Zachwycala erudycja, postugujac si¢ notatka w formie waskiego paska papieru”.
Podczas pracy na tajnej WWP Gasiorowska-Grabowska przygotowata skrypt na
temat Genezy i rozwoju gospodarstwa kapitalistycznego (cz. 1,s. 41). Pracowala row-
niez nad podrecznikami z historii gospodarczej i spoleczno-gospodarczej Polski.
Oba maszynopisy zachowaly sig, cho¢ nie zostaly opublikowane'.

""" "W Zurychu w ramach sekgcji metodologii, teorii i nauczania historii Gasiorowska-
-Grabowska mowita o ksztalceniu w zakresie historii w szkotach zawodowych; tamze,
s.202,s.261.

"2 Nazwisko Gasiorowskiej-Grabowskiej odnajdziemy takze w wykazie polskich
uczestnikéw Migdzynarodowego Kongresu Nauk Historycznych w Brukseli w 1923 roku.

3 Pojawily sie réwniez informacje, jakoby Gasiorowska-Grabowska prowadzi-
la wyktady z historii gospodarczej w ramach Tajnego Uniwersytetu Ziem Zachodnich.
O uczestnictwie w tych wyktadach w latach 1943-1944 pisala H. L.os-Mirowska, ,,Stolica”
1968, nr 33. Autor pracy poswieconej dziejom Tajnego Uniwersytetu Ziem Zachodnich
(W. Kowalenko) nie wymienit jednak Gasiorowskiej-Grabowskiej w gronie wyktadowcow
tej uczelni; zob. Z. Brocki, Czy prof. N. Ggsiorowska-Grabowska wyktadata na Tajnym Uni-
wersytecie Ziem Zachodnich?, ,Kwartalnik Historii Nauki i Techniki” 1969, nr 14/1, s. 159.

'* 1. Lepalczyk, Wsréd ksiqzek i ludzi, £6dz 2003, s. 152, 253.

'S Zajecia odbywaly sie w godzinach popotudniowych w kantorze fabryki meta-
lowej na ul. Srebrzynskiej. Gasiorowska-Grabowska wyktadata historie powszechna
XIX wieku. Prowadzila tez ¢wiczenia i proseminarium z historii gospodarczej.

' H. Brodowska-Kubicz, Z chtopskiej taki. Wspomnienia, E6dz 1994, s. 73.

'7 Zob. Materialy N. Gasiorowskiej, Archiwum PAN..., j. 2, 3; por. M. Walczak,
Szkolnictwo wyzsze i nauka polska w latach wojny i okupacji 19391945, Wroctaw 1979,
s. 120. Tadeusz Rutkowski przypuszcza, iz warto$¢ naukowa tych prac, opartych z ko-
nieczno$ci na skapej podstawie Zrodlowej, bylta nikla; tenze, Historiografia i historycy
w PRL. Szkice, Warszawa 2019, s. 301.
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W 1944 roku, podczas powstania warszawskiego (8 sierpnia), Gasiorowska-
-Grabowska zostata wywieziona do pracy przymusowej w Berlinie'®. Przez kilka
miesiecy pracowala w niemieckiej fabryce zaréwek Osram. Prowadzila dziennik,
na podstawie ktérego zostaly opracowane wspomnienia. Fragment z kwietnia
i maja 1948 r., obrazujacy ostatnie chwile III Rzeszy i powr6t do ojczyzny, przy-
gotowata do druku Krystyna Sreniowska.

W maju 1945 roku Gasiorowska-Grabowska zwigzala si¢ z Uniwersytetem
Lodzkim. Poczatki swej pracy tak wspominala:

poczucie wolnoéci, szerokich mozliwosci pracy przy powszechnym jej rozmachu
twoérczym, organizacyjnym, swobodzie jej wyboru, budzilo entuzjazm, zapal do
pracy, wyzwalalo sily niemal ponad miare ludzka. Znalazlam si¢ w Lodzi, w robot-
niczym $rodowisku, centrum, wobec zniszczenia stolicy, zycia kulturalnego®.

W 1948 roku jako jedna z inicjatorek utworzenia Instytutu Historycznego
UL zostala jego dyrektorka®. Pelnila réwniez funkcje kierownika Katedry Hi-
storii Spoteczno-Gospodarczej (do 1952 roku), nastepnie Zaktadu Historii Go-
spodarczej i Spolecznej (do 1956 roku), Katedry i Zaktadu Historii Polski XIX
i XX wieku (do 1958 roku)*!. W latach 1946-1948 Gasiorowska-Grabowska byta
réwniez rektorem Wyzszej Szkoly Pedagogicznej w Lodzi*.

Z powojenng Lodzia Iaczylo ja wiele planéw, m.in. idea utworzenia ,robot-
niczego uniwersytetu”, fascynowal ja tez klimat intelektualny miasta. Z perspek-
tywy czasu pisala:

Zycie w Lodzi bieglo wéwczas w szalonym tempie. Warto pamigta¢ o dzialalnosci
wybitnych publicystow: prof. Zéltkiewskiego. .., Schaffa. Uniwersytet byl prowa-

'8 Gasiorowska-Grabowska zostala wywieziona do Berlina wraz z siostrzenica Ali-
cja Pomorska. Szerzej zob. N. Gasiorowska, Wspomnienia z obozu hitlerowskiego w Berlinie
i drogi powrotnej, oprac. K. Sreniowska, , Kwartalnik Historyczny” 1981, R. LXXXVII],
2.3,5.753-760.

' H. Obuchowska-Pysiowa, O pracy i zyciu wybitnej uczonej. Rozmowa z history-
kiem prof. dr Nataliq Ggsiorowskq-Grabowskg, ,Nasza Praca” 1954, R. VIII, nr 2-2, s. 14.

20O poczatkach Instytutu pisala m.in. A. Rynkowska, Instytut Historyczny Uniwer-
sytetu Eédzkiego, ,Mysl Wspdlczesna” 1949, R. IV, t. I, nr 1-2, 5. 96-99; K. Sreniowska,
Uniwersytet Eédzki. W XV rocznice, ,Zycie Szkoly Wyzszej” 1960, nr 1, s. 104-121.

'O dziatalnosci N. Gasiorowskiej-Grabowskiej na UL prace magisterska pod kie-
runkiem K. Sreniowskiej napisat J. Orzyniski, Profesor Natalia Ggsiorowska-Grabowska na
Uniwersytecie Eédzkim w latach 1945-1958, £.6dz 1984.

> Negatywng oceng¢ sposobu kierowania przez Gasiorowska-Grabowska PWSP
w Lodzi sformulowali A. Gieysztor, M. Matowist i T. Manteuffel w 1952 roku w notatce
do B. Bieruta. Wspomnieli m.in. o ,,braku umiejetnosci harmonijnej wspétpracy z kole-
gami’; szerzej zob. T. Rutkowski, Historiografia i historycy..., s. 303.
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dzony przez profesoréw o wysokich zawodowych kwalifikacjach oraz mlodych.
Zdawalo si¢, ze UL stanie si¢ o$rodkiem nauki polskiej*.

W tamtym czasie postrzegano ja jako: ,niestrudzona, zawsze w ruchu, od
pracy do pracy, przezwyciezajac gorzkie brzemie lat okupacji, dostownie chwyta-
ta kazdy nowy obowigzek, kazdg nowa funkcje”*. O ogromnym zaangazowaniu
i niespozytych pokladach energii Gasiorowskiej pisala réwniez Krystyna Sre-
niowska: ,,Pani profesor byta w owym czasie ogromnie zajeta licznymi pracami.
Byta wszedzie: wspdlpracowata w tworzeniu uniwersytetu, kurséw doksztalcaja-
cych, przedsigbrala rézne inicjatywy wydawnicze (owocnie!), zasiadala w prezy-
diach itd. itd.”>.

W Instytucie Historycznym UL Gasiorowska wykladata historie gospodar-
cza powszechna i polska, sprawe spoteczna: chlopska i robotnicza w rozwoju dzie-
jowym. Prowadzila tez seminarium z historii gospodarczej i ¢wiczenia z udzialem
asystentéw (Anny Rynkowskiej i Gryzeldy Missalowej)*. W latach 50. wykladata
historie gospodarczo-spoleczng Polski na tle historii powszechnej*” oraz ksztal-
towanie sie ukladu kapitalistycznego w Polsce. Po przeprowadzce do Warszawy
zachowata seminaria magisterskie i kandydackie**. W Lodzi wypromowala pieciu
doktoréw: w 1947 roku Anne Rynkowska (tytul rozprawy Dzialalnos¢ gospodar-
cza wladz Krdlestwa Polskiego na terenie Lodzi przemystowej w latach 1821-1831);
w 1950 roku doktorat uzyskali Zygmunt Matecki (Przemyst bawetniany Polski Lu-
dowej ze szczegblnym uwzglednieniem okregu 6dzkiego), Wladystaw Jewsiewicki
(Przemyst filmowy w Polsce w okresie migdzywojennym 1919-1939) oraz Henryk
Katz (Warunki historyczne powstania naukowego socjalizmu); w 1954 roku kan-
dydatem nauk zostal Pawet Korzec (na podstawie pracy Rewolucja 1905-1907
w Eodzi i Eédzkim Okregu Przemystowym)®. Na UL prace doktorskie obroni-
li réwniez: Jan Fijalek, Kwestia pomocy materialnej i zdrowotnej dla proletariatu
tédzkiego w XIX wieku do roku 1870 (1960); Roman Gawinski, Proces ksztalto-
wania si¢ kapitalistycznego przemystu i klasy robotniczej w Zgierzu do roku 1870
(1957), Wiadystaw Karwacki, Historia tédzkiej organizacji PPS-Lewica 1906-1918

» N. Gasiorowska-Grabowska, Przeméwienie w zwiazku z przyznaniem doktoratu
honorowego UL, 1961, Archiwum PAN, Materiaty Natalii..., j. 79, s. 4.

% 7Z.Kormanowa, Profesor Natalia Ggsiorowska..., s. 296.

25 K. Sreniowska, Moje zycie, oprac. J. Kolbuszewska, R. Stobiecki, E6dZ 2018, s. 148.

26 7Zob. Sklady osobowe i spisy wykladéw na lata: 1946-1947 (L6dz 1947); 1947
1948 (E6d7 1948).

27 Sklady osobowe i spisy wykladéw na lata: 1951-1952 (£6dz 1952); 19521953
(L6dz 1953).

8 Sklady osobowe i spisy wykladéw na lata: 1953-1954 (£6dz 1954); 19541955
(L6d% 1955); 1955-1956 (L6d2 1956); 1956-1957 (E6dz 1959).

* N. Gasiorowska-Grabowska, Akta Osobowe, Archiwum UL..., sygn. 636.
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(1957) i Wiadystaw Piatkowski, Zagadnienia niepodleglosci Polski w ruchu ludo-
wym w Krélestwie Polskim w latach 1905-1918 (1962).

Na Uniwersytet Warszawski Gasiorowska-Grabowska powrdcita w 1952
roku, gdzie objela kierownictwo Katedry Historii Polski Nowozytnej i Najnow-
szej (1952-1959), a nastepnie Katedry Historii Polski XIX i XX wieku (1959
1961)%. Jerzy Holzer pisal, iz na Uniwersytecie Warszawskim (UW) z racji za-
awansowanego wieku (miafa 71 lat) ,nie przejawiala juz wiekszej aktywnosci
naukowej lub dydaktycznej, cho¢ wypromowata kilku doktoréw™'. Jeden z jej
owezesnych uczniéw podkreslil jednak, iz ,nie chciala sie podda¢ wiekowi — za-
wsze wyprostowana z wlasciwa sobie elegancja nie okazujaca zmeczenia, przyj-
mujaca nowe obowigzki w przekonaniu o nadrzednym ich znaczeniu i o swojej
powinnosci”™. Pod duzym wrazeniem sil witalnych historyczki byt réwniez Ste-
fan Kieniewicz, ktory piszac o Zjezdzie PTH z 1956 roku podkreslil; ,Godna po-
dziwu byta nasza jubilatka, prezydujaca przez cztery dni z rzedu po kilkanascie
godzin przy swoich 75 latach; po $wiezo przebytym zapaleniu pluc™. Do wspo-
mnien o Gasiorowskiej z ,,czaséw warszawskich” jeszcze powrdce.

II. Polityczne zaangazowanie

Piszac o karierze naukowej Gasiorowskiej-Grabowskiej, nie sposob abs-
trahowad od jej $wiatopogladu i politycznego zaangazowania. Historyczka nie
byla typem gabinetowego uczonego, odgrodzonego od $wiata murami czytelni
i naukowej pracowni. Jej pracy badawczej wiaciwie od poczatku towarzyszylo
spoleczne zaangazowanie. Jak trafnie zauwazono: ,Nalezata do tego pokolenia
inteligencji, ktora [ ...] znajdowala si¢ licznie cho¢ nie zawsze trwale pod wply-
wem ideologii socjalistycznej™*. Inteligencki etos i towarzyszaca mu lewicowa
wrazliwo$¢ pociagnela za soba dziatania na rzecz spolecznosci o nizszym kapi-

3 Akta Pracownicze N. Gasiorowskiej-Grabowskiej, Archiwum Uniwersytetu
Warszawskiego, sygn. 3434. Mimo powrotu do Warszawy (w latach 1952-1958) do-
jezdzala do Lodzi. Jako wspélzalozycielka UL wciaz odgrywata istotna role w todzkiej
nauce historycznej: ,0d jej decyzji zalezato wiele istotnych spraw, z jej zdaniem liczyli
sie rektorzy UL, a takze wladze miejskie i partyjne”; J. Grobis, Portret zbiorowy mistrzéw
l6dzkiej szkoty historycznej, [w:] Rola nauczycieli t6dzkich w tworzeniu dziedzictwa kultu-
rowego Lodzi, red. S. Gala, £6dZ 1998, s. 335.

3! ]. Holzer, Historyk w trybach historii. Wspomnienia, Krakéw 2013, s. 133.

32 1. IThnatowicz, Wsréd przemian gospodarczych i spotecznych (O Natalii Ggsiorow-
skiej 1881-1964), [w:] Wielcy humanistyki polskiej, red. J. Gérski, Wroctaw—Warszawa—
Krakow 1991, s. 6S.

3§, Kieniewicz, Pamietniki, Krakéw 2021, s. 675.

* J. Gorski, U Natalii Ggsiorowskiej, Materialy Natalii Gasiorowskiej. . ., j. 92.
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tale kulturowym. Historyczka pisata: ,,0d wczesnych lat, widzac co si¢ dzieje
w moim otoczeniu, zrozumialam, ze nie wszystko jest w porzadku w spoleczen-
stwie. Umocnily mnie w tym przekonaniu wyklady Krzywickiego, a takze dlu-
gie rozmowy z dwiema niezapomnianymi przyjacidtkami”® [Marig Koszutska
i Stefaniag Sempotowska, komentarz J. K.]*. Na poczatku XX stulecia, podczas
studiéw w Paryzu, Gasiorowska-Grabowska zostala cztonkinig tajnej organiza-
cji skupiajacej mlodziez o postgpowych pogladach ,Spéjnia’, a nastgpnie pary-
skiej sekcji Polskiej Partii Socjalistycznej (PPS). Najprawdopodobniej wéwczas
poznala mtodego emigranta Edwarda Grabowskiego¥, za ktérego w 1907 roku
wyszla za maz. Ich drogi zyciowe mialy sie wkrotce rozej$¢, niemniej do konca
zycia laczyla ich przyjazn i oddanie®.

Po powrocie do kraju historyczka kontynuowata aktywno$¢ w PPS-ie (od
1906 roku w PPS-Lewica). Za swg dzialalno$¢ po raz pierwszy zostala zatrzyma-
na 16 pazdziernika 1906 roku podczas nielegalnego wykladu dla robotnikéw™.

35 Cyt. za: K. Dziewanowski, Pani profesor, [w:] tegoz, Reportaz o szkietku i oku,
Warszawa 1963, s. 85S.

36O przyjazni Gasiorowskiej-Grabowskiej z Koszutska i Sempotowska pisata tak-
ze ]. Kasprzykowa, Natalia Ggsiorowska-Grabowska (1881-1864), ,Z Pola Walki” 1965,
nr2/30,s. 134 inast.

37 Edward Grabowski (1880-1961); pseud. E. G., M. G., Géral, Michat Géralski, Mi-
chat E. Michalski, Edward Michalski — prawnik, adwokat, publicysta, dzialacz socjalistyczny.
Ukoriczyt Wydzial Prawny Uniwersytetu w Kazaniu, doktoryzowat si¢ na Uniwersytecie Ja-
gielloniskim. Byt autorem prac z dziedziny prawa publicznego i ubezpieczeniowego. W nie-
podlegtej Polsce pracowal w instytucjach ubezpieczeniowych i GUS, wykladat na WWP
iw Szkole Gtéwnej Handlowej oraz na Kursach Wyzszej Administracji. Byt obrorica w proce-
sach politycznych. W PRL-u pracowat w Ministerstwie Sprawiedliwoéci, byt radca w Biurze
Prezydialnym Krajowej Rady Narodowej, a pézniej w Wydziale Prawnym Kancelarii Prezy-
denta RP i Kancelarii Rady Panistwa. W latach 1904-1906 nalezal do PPS, nastepnie od 1906
do 1918 do PPS-Lewicy. W 1919 roku zostal czlonkiem KPRP, po czym wstapit do KPP
(do 1938 roku); zob. Akta osobowe Edwarda Grabowskiego, AAN, 237/XXII1-664, k. 1-13.

3% 7Z. Kormanowa tak charakteryzowala relacje Grabowskich z okresu miedzywoj-
nia: ,gdy pan Edward ciezko zaniemdgl, a po trepanacji czaszki, ktéra spowodowala
trwaly niedowlad dloni, wymagal dluzszej rekonwalescencji, pani Natalia brata urlop
w szkotach, w ktérych nauczala, wyjezdzala z chorym nad Adriatyk, pielegnowata tro-
skliwie przez wiele miesiecy, az wrdcil do sil”. Pod koniec lat 50. Grabowski bywat cze-
stym go$ciem u Natalii. Jego $mier¢ byla wielkim ciosem. ,Nie zapomne nigdy jej twarzy
na tym pogrzebie — takiej nie widzialam jej ani przed, ani potem” — wspominata Korma-
nowa; tejze, Profesor Natalia Ggsiorowska. .., s. 283.

¥ W 1906 roku Gasiorowska-Grabowska zostata osadzona w zenskiej czeéci wig-
zienia na Pawiaku, zwanej ,Serbia”. Dzielita wowczas cele m.in. z Zofig Kruszewska, kto-
ra wspominala ja jako mila wspétwiezniarke; Z. Kruszewska, Zycie i muzyka wigzienna
1906-1907, ,Niepodleglos¢” 1937, t. XV, s. 89.
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Dzigki staraniom rozmaitych osob wyszla z wiezienia, ale musiata opusci¢ kraj.
Przed wybuchem I wojny $wiatowej aresztowano jg jeszcze trzykrotnie®’. W tym
miejscu warto wspomnie¢ o zréznicowanych postawach ideowych w rodzinie
bohaterki. Brat Natalii — Franciszek Gasiorowski, duchowny, wspolzalozyciel
Stowarzyszenia Robotnikéw Chrzescijaniskich i Stowarzyszenia Chrzedcijan-
skiej Stuzby Domowej — réwniez prowadzil prace spoleczna i o$wiatowa wsréd
robotnikéw. Podczas I wojny $wiatowej nalezal do POW, zbierat fundusze dla
Legionéw Polskich. W 1920 roku byl kapelanem we frontowych szpitalach, za$
w niepodlegtej Polsce sprawowal mandat poselski (w latach 19221927, 1928—
1930)*. Mimo, iz jego opcja ideowa zasadniczo réznila si¢ od tej, z ktdra identy-
fikowala si¢ Natalia, Iaczyta ich przyjazn, praca na rzecz najubozszych oraz popar-
cie dla idei niepodlegtosciowej*.

W niepodlegtej Polsce Gasiorowska-Grabowska kontynuowata prace w pla-
cowkach oswiaty robotniczej, m.in. na Kursach dla Analfabetéw, Uniwersytecie
dla Wszystkich, Uniwersytecie Ludowym, w Towarzystwie Kultury Polskiej.
W tym okresie uzywata pseudoniméw: Hanka, Ludmila, nieco p6zniej Czyzew-
ska. Zostala czlonkiniag Komunistycznej Partii Polski (KPP) (wcze$niej Komuni-
styczna Partia Robotnicza Polski - KPRP). W jednym z powojennych zycioryséw
napisala, iz do KPP nalezala w latach 1918-1930 i nigdy z niej nie wystapila, ,ale
w ostatnich latach jej istnienia rozluznione zostaly stosunki z organizacja, z kto-
ra wiazala mnie pomoc wig¢Zniom politycznym””. W latach 30. raporty policyj-
ne zwracajace uwage na radykalizowanie si¢ inteligencji tworczej, obok Stefana
Czarnowskiego, Aleksandra Michala Reychmana czy Leona Schillera, wymienia-
ly jej nazwisko**. Na podstawie zachowanych dokumentéw trudno dzi$ przesa-
dzi¢ o stopniu zaangazowania Gasiorowskiej-Grabowskiej w dzialalno$¢ komu-
nistyczng. Na pewno nie nalezala do czolowych dzialaczy, ksztaltujacych oblicze
partii. Skomplikowana historia KPP stanowila problem dla powojennych wtadz,
totez niegdysiejsi czlonkowie tej organizacji, opowiadajac o swej aktywnosci
w jej ramach, przyjmowali rézne strategie. Mowili o luznych zwiazkach z partia,
zatajali swa przynalezno$¢ etc. Nie ulega jednak watpliwosci, iz wstapienie do
KPP byto forma ideologicznej deklaracji bohaterki.

0 Zob.N. Gasiorowska, Zyciorys z 1952 ., Akta Osobowe, Archiwum UL, sygn. 636
(wersja zeskanowana, PICT 0021).

* Gasiorowski Franciszek, Biblioteka Sejmowa, https://bs.sejm.gov.pl/F?func=fin-
d-b&request=000000438&find_code=SYS&local base=ARS10 (dostep: 10.04.2021).

# O niepodleglosciowej postawie Gasiorowskiej-Grabowskiej w trakcie I wojny
$wiatowej pisal m.in. T. Rutkowski, Historiografia i historycy...,s. 291.

# Natalia Gasiorowska-Grabowska, Akta Osobowe, AAN, MS 237/XXIII-490.

# Brala udzial w dziataniach Miedzynarodowej Organizacji Pomocy Rewolu-
cjonistom; zob. Zbiér Akt Osobowych Dzialaczy Ruchu Robotniczego, AAN, zespol
2/1582/0,j. 1749, k. 14.


https://bs.sejm.gov.pl/F?func=find-b&request=000000438&find_code=SYS&local_base=ARS10
https://bs.sejm.gov.pl/F?func=find-b&request=000000438&find_code=SYS&local_base=ARS10
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Naturalng konsekwencja politycznego zaangazowania historyczki wydaje
sie jej wstapienie do Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej. Symptomatyczne
jednak, iz stala sie jej cztonkinia dopiero na poczatku lat 50. (w poczet kandyda-
tow do partii zostala przyjeta 14 maja 1950 roku, cztonkami wprowadzajacymi
byly Zanna Kormanowa i Celina Bobiriska)*. Lewicowe sympatie Gasiorowskiej-
-Grabowskiej nie byly rzadkim zjawiskiem w gronie polskich historyczek.
W okresie poprzedzajacym wybuch I wojny $wiatowej i czasach migdzywojnia
bliskie lewicy byly m.in.: Zofia Daszynska-Goliniska, Zofia Koztowska-Budkowa,
Wanda Moszczeniska czy reprezentujaca mlodsze pokolenie Krystyna Sreniow-
ska. W PRL-u nie wszystkie jednak zglosity akces do PZPR.

W dzialalnoé¢ spoleczng i polityczng Gasiorowskiej-Grabowskiej wpisy-
walo sie réwniez bliskie lewicy wsparcie kobiecego ruchu emancypacyjnego.
W 1900 roku przyszia historyczka wiaczyla sie¢ w prace Kota Kobiet (dotaczy-
la do sekeji pedagogicznej, ktorej przewodniczyla Stefania Sempotowska). Pod
nazwiskiem Michalska wziela udzial w I Miedzynarodowej Konferencji Kobiet-
-Socjalistek. Jedna z jej wczesnych publikacji poswiecona byla Ruchowi socjali-
stycznemu i zawodowemu wsréd kobiet (,Mysl Socjalistyczna” 1907, nr 4/ 5).
Gasiorowska-Grabowska wspierala walke plci zeiskiej o rownouprawnienie nie
tylko w sferze polityki, ale i edukacji. Studiujac w Heidelbergu, zachecata mlode
Polki do podjecia nauki na zagranicznych uniwersytetach*.

Bohaterka niniejszego szkicu nalezala do uczonych odpowiedzialnych za
powojenng przebudowe polskiej nauki historycznej, byta popularyzatorka i am-
basadorka marksistowskiego modelu badaii*’. W jednej z opinii (uczelnianego se-
kretarza Podstawowej organizacji partyjnej — POP) podkreslono: ,Bardzo dobry
pracownik naukowy, o postepowej postawie [...]. Po wyzwoleniu bierze udzial
w przebudowie Zycia naukowego w Polsce. Do PZPR wstapila w 1950 r., ale ak-
tywnego udzialu w zyciu politycznym nie bierze ze wzgledu na swdj podeszty
wiek”*. Bardziej interesujaca w tym kontekscie bedzie wypowiedz, pracujacego
z Gasiorowska-Grabowska w Instytucie Historii UL, Bohdana Baranowskie-
go (rywalizujacego z nia na polu naukowym):

# Zob. Ankieta personalna N. Gasiorowskiej-Grabowskiej z 1950 roku, Akta oso-
bowe, Zbiér PZPR...

# Szerzej zob. J. Kolbuszewska, Kobiety w drodze na naukowy Olimp. .. Akademicki
awans polskich historyczek (od schytku XIX wieku po rok 1989), £.6dz 2020, s. 42-45.

47 Jak stusznie zauwazyt T. Rutkowski, Gasiorowska-Grabowska nie odpowiadata
jednak ,za zniszczenie niezaleznosci i uczynienia z historii i historykéw tuby propa-
gandowej totalitarnego paristwa”. Stanowila raczej zastone dla dziatalnoéci historykéw
partyjnych, ktérzy nie majac zadnego dorobku, zastaniali si¢ jej osobg przy forsowaniu
niektérych koncepcji przebudowy nauki historycznej; tenze, Historiografia i history-
cy...,s. 313.

* N. Gasiorowska, Akta osobowe, Archiwum UL...
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N. Gasiorowska z nadzwyczajna energia starala sie zmusi¢ pracownikéw IH do po-
znania zasad nowej metodologii. Organizowata dla pracownikéw réznego rodzaju
szkolenia, zachecala ich do prob nowego podejscia do wielu probleméw metodolo-
gicznych. Bedac osoba nadzwyczaj arbitralng nie dopuszczata zadnych odmiennych
od jej punktu widzenia pogladéw. Wszyscy tez pracownicy panicznie bali sie, aby nie
narazi¢ sie cieszacej sie olbrzymim autorytetem kierowniczce Instytutu. Bedac gora-
ca zwolenniczka badan z zakresu historii spolecznej i gospodarczej N. Gasiorowska
z wyrazna niechecia i lekcewazeniem odnosita si¢ do jakiejkolwiek innej tematyki®.

Historyczka przyczynila si¢ do uruchomienia w Lodzi seminarium z materia-
lizmu historycznego dla pomocniczych pracownikéw nauki i Kola historykéw
marksistow, ktore, wedle Jozefa Dutkiewicza, nalezalo do jednych z pierwszych
w kraju®.

Jak zostalo zasygnalizowane, Gasiorowska-Grabowska odegrata duza role
w ,propagowaniu” badan z zakresu historii spoleczno-gospodarczej®. W 1948
roku, gdy toczyly sie dyskusje dotyczace specjalnosci badawczej powstajacego In-
stytutu Historycznego, jego kierowniczka za celowe i realne uznata dwa kierunki
studiow: histori¢ spoleczno-gospodarcza nowozytng ze specjalnym uwzglednie-
niem przemystu i klasy robotniczej okregu t6dzkiego oraz historie historiografii**.
Wspomniana wizja odzwierciedlata zainteresowania naukowe jedynie kierownic-
twa Instytutu — profesoréw Natalii Gasiorowskiej-Grabowskiej i Mariana H. Se-
rejskiego. Pozostali probowali oponowa¢, np. Wlodzimierz Dzwonkowski wyrazit
obawe, ze taka koncentracja badait moze dokona¢ sie kosztem historii politycz-
nej*. Przedstawiciele innych subdyscyplin stusznie obawiali si¢ marginalizacji.

* B. Baranowski, Polska nauka historyczna — problemy odbudowy, ,Kwartalnik Hi-
storyczny” 1979, R. LXXXVI, z. 3, s. 595. Nieco pézniej Baranowski przyznawal: ,Byla
zwolenniczka materializmu historycznego. Jednoczesnie jednak wykazywala tendencje
do determinizmu ekonomicznego. W nadmierny sposéb w swych badaniach dawata
priorytet czynnikom ekonomicznym, co bylo zresztg profesjonalnym odchyleniem hi-
storyka gospodarczego. Mimo niewatpliwych uproszczen w tym zakresie odegrata ona
niezwykle wazna rolg, inicjujac na terenie Lodzi nowy kierunek badawczy”; B. Baranow-
ski, K. Baranowski, Pierwsze lata Uniwersytetu Eddzkiego (1945-1949), £.6dz 1985, 5. 78.

3% J. Dutkiewicz, Nauka historii na Uniwersytecie Eédzkim, ,Kwartalnik Historycz-
ny” 1964, R. LXXI, z. 2, s. 520-521.

3! Zainicjowane przez Gasiorowska-Grabowska w Eodzi badania nad gospodarka
i spoteczenistwem polskim XIX i XX wieku kontynuowane byly w wielu osrodkach aka-
demickich. Na UL prowadzili je G. Missalowa, J. Smiatowski, Z. Stankiewicz, W. Pus,
S. Pytlas, B. Wachowska.

52 Protokoty Rady Naukowej z 12 XII 1948 roku, cyt. z: S. Banasiak, Ewolucja struk-
tur organizacyjnych, rozwéj kadry oraz bazy materialnej Instytutu, ,Acta Universitatis Lo-
dziensis. Folia Historica” 1988, t. 31, s. S.

53 Tamze.
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Z racji biografii, przedwojennego dorobku naukowego, politycznych dekla-
racji i zaangazowania w powojenna przebudowe nauki pozycja Gasiorowskiej-
-Grabowskiej w latach 40. i na poczatku 50. XX wieku byla znaczaca. Histo-
ryczka brata udziat w pracach kilku komisji ministerialnych, ktérych celem bylo
m.in. opracowanie nowych programéw nauczania (Komisja Programowa), stu-
diéw historycznych oraz podrecznikéw (Komisja Oceny Wydawnictw Szkol-
nych). Byla czlonkiem Rady Naukowej Zakladu Historii Partii przy KC PZPR,
Rady Archiwalnej przy Naczelnej Dyrekcji Archiwéw Panstwowych, Rady Na-
ukowej Instytutu Historii Kultury Materialnej PAN. Pelnila funkcje redaktor-
ki, badz wspoétredaktorki takich czasopism jak: ,Kuznica’, ,Mysl Wspolczesna’,
,Przeglad Nauk Historycznych i Spolecznych’, ,Wiadomosci Historyczne™*.
Zasiadata w wielu towarzystwach naukowych m.in. w Polskim Towarzystwie Hi-
storycznym (PTH), ktérego prezesem byta w latach 1953-1956%. Gasiorowska-
-Grabowska typowano nawet na dyrektora/wicedyrektora Instytutu Historii
Polskiej Akademii Nauk (PAN). Jej kandydatura wywolala jednak spore poru-
szenie — krytycznie odniedli si¢ do niej zaréwno historycy partyjni, jak i Tadeusz
Manteuffel, Marian Malowist oraz Aleksander Gieysztor. Historyczce zarzucono
brak zdolnosci organizacyjnych, arbitralnos¢, nieumiejetnos¢ utozenia relacji ze
wspoltpracownikami*®. Na dowdd przytoczono skonfliktowanie si¢ Gasiorowskiej-
-Grabowskiej z kierowanym przez nig kolektywem Wyzszych Kursow Pedagogicz-
nych w Lodzi oraz napiete stosunki z kolegami i mtodzieza na UL. Kieniewicz, pra-
cujacy w kierowanej przez Gasiorowska-Grabowska na UW Katedrze, czgsciowo
potwierdzil te opinie. W wydanych niedawno wspomnieniach historyka mozemy
przeczytaé: ,uparta i apodyktyczna, pelnila funkcje swe nie bardzo sprawnie, zwa-
zywszy na postepy sklerozy. Tracila si¢ zwlaszcza jako przewodniczaca posiedzen,
ktore przewlekaly sie i pograzaly w chaosie™’. Dyrektorem IH PAN ostatecznie
zostal Manteuffel, a nasza bohaterke powolano na mniej eksponowane i pozba-
wione realnej wladzy stanowisko przewodniczacej Rady Naukowej Instytutu.

Gasiorowska-Grabowska brala udzial w najwazniejszych wydarzeniach na-
ukowych przetomu lat 40. i 50. Podczas VII Powszechnego Zjazdu Historykéw
Polskich we Wroclawiu wyglosila referat pt. Gérnicy w Krdlestwie Polskim przed

5% Zob. hasto Ggsiorowska-Grabowska Natalia, [w:] Stownik Biograficzny Historykéw
Eédzkich, red. J. Kita, R. Stobiecki, E6dZ 2000, s. 34-36; J. Kita, Natalia Ggsiorowska-
-Grabowska (20 maja 1881-30 listopada 1964), [w:] tegoz, Luminarze nauki polskiej
w Uniwersytecie Lddzkim. Pro memoria, £6dz 2015, s. 62.

55 Szerzej zob. T. Rutkowski, Nauki historyczne w Polsce 1944-1970. Zagadnienia
polityczne i organizacyjne, Warszawa 2008.

36 Niebagatelny byl takze zaawansowany wiek i wyrazne wyhamowanie badan na-
ukowych Gasiorowskiej-Grabowskiej; szerzej zob. T. Rutkowski, Historiografia i history-
cy...,s.305-310.

57 S. Kieniewicz, Pamietniki, cz. I, Pamigtnik z lat 1945-1955, Krakéw 2021, s. 528.
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uwlaszczeniem™. Istotne bylo takze jej wystapienie podczas jednodniowej, po-
zjazdowej konferencji poswieconej nauczaniu historii (23.10.1948). Zaprezen-
towala tam referat pt. Zalozenia ideowe i struktura nowych szkolnych programow
historii, w ktorym starala sie przekona¢ polskich badaczy dziejéw do stosowania
marksistowskiego modelu. Podkreglala: ,metoda materializmu historycznego
prowadzi do rewizji wynikéw dotychczasowych badan, daje podstawe do oparcia
na niej pelnej syntezy dziejow”*. Pozwala przedstawi¢ dzieje nie ,jako szereg po-
stepujacych jedno za drugim wydarzen, lecz jako proces uporzadkowany”®. Ma
na celu ,wlasciwg interpretacje zjawisk spolecznych w procesie historycznym,
wykrycie praw rzadzacych zjawiskami historycznymi”®'.

O pozycji Gasiorowskiej-Grabowskiej w nauce poczatku lat 50. $wiadczy
tez rola, jaka odegrata podczas Pierwszej Konferencji Metodologicznej History-
kéw Polskich w Otwocku. Wyglosita tam referat zatytulowany Proces formowania
sig narodu burzuazyjnego w ramach ksztaltowania sig stosunkéw kapitalistycznych
w Polsce, stanowiacy oficjalng wykladnie (marksistowska interpretacje) tworze-
nia si¢ wspdlnoty narodowej. Historyczka podkreslata:

biorac za punkt wyjécia klasyczna stalinowska definicje narodu, zgodnie z ustalo-
nym w teorii marksistowskiej prymatem warunkéw ekonomicznych w procesie
tworzenia si¢ narodu, zwrécitam gléwna uwage na punkt ,wspdlnota ekonomiczna”
i szukalam w rozwoju dziejowym genezy i procesu ksztaltowania si¢ kapitalizmu®.

Koncepcje narodu w dotychczasowej historiografii mialy by¢ jej zdaniem na
wskro$ idealistyczne, abstrahujace od materialnych warunkéw zycia spolecznego.
W marksistowskiej teorii naréd pojawil sie wraz z kapitalizmem jako najwyzszy
szczebel rozwoju spolecznego. W' trakcie swojego wystapienia Gasiorowska-
-Grabowska zarysowala kolejne etapy rozwoju gospodarki (stosunkéw pro-
dukcji), prowadzace do narodzin kapitalizmu przemystowego. Refleksja objeta

5% Zob. Pamigtnik VII Powszechnego Zjazdu Historykéw Polskich we Wroctawiu 19—
22 wrzesnia 1948, t. I Referaty, Warszawa 19438, s. 397-414. Podczas VIII Powszechnego
Zjazdu Historykéw Polskich w 1958 roku, Gasiorowska-Grabowska kierowata sekcja hi-
storii gospodarczej Polski; zob. Powszechne Zjazdy Historykéw Polskich w Polsce Ludowej.
Dokumenty i materialy, oprac. T. P. Rutkowski, Toruri 2014, s. 101.

% N. Gasiorowska, Ku materializmowi historycznemu w nauce i nauczaniu. Fragmen-
ty, ,\Wie$” 1948, nr 40-41,s. 1.

% Tamze.

' Tamze.

2 N. Gasiorowska-Grabowska, Proces formowania si¢ narodu burzuazyjnego w ra-
mach ksztaltowania si¢ stosunkéw kapitalistycznych w Polsce, [w:] Pierwsza Konferencja
Metodologiczna Historykéw Polskich. Przeméwienia, referaty, dyskusje, t. II, Warszawa
1953,s.13.
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okres od XV (pierwsze przestanki gospodarki kapitalistycznej) po druga poto-
we XIX wieku. Warto tez nadmieni¢, iz o§rodek 16dzki na konferencji otwockiej
byt silnie reprezentowany, co niewatpliwie bylo efektem pozycji Gasiorowskiej-
-Grabowskiej. Obok niej z referatami i komunikatami wystapili: Marian H. Serej-
ski, Zofia Libiszowska, Stanistaw Sreniowski, Wladystaw Bortnowski, Jézef Dut-
kiewicz, Bohdan Baranowski, Stefan Krakowski, Helena Brodowska, Zbigniew
Stankiewicz, Gryzelda Missalowa i Pawet Korzec®.

Na przelomie lat 40. i 50. Gasiorowska-Grabowska uchodzila za jednego
z czolowych przedstawicieli materializmu historycznego w Polsce. Jednoczesnie
panowalo do$¢ powszechne przekonanie, ze reprezentowata nieco przestarzale
metody marksistowskiej historiografii. Powoli decydujaca role we wspomnianym
nurcie zaczeli przejmowac historycy z o$rodka warszawskiego (m.in. Stanistaw
Arnold, Zanna Kormanowa, Leon Grosfeld, Tadeusz Daniszewski i inni)®. Na
UW postrzegano Gasiorowska-Grabowska jako te, ktéra ,nie pozwalala Korma-
nowej przeksztalci¢ Instytutu na swoj obraz i podobiefstwo™®. Wedle Wojcie-
cha Kriegseisena, funkcjonowanie na UW $rodowiska kontynuujacego przed-
wojenne zainteresowania marksowskimi interpretacjami (Witolda Kuli, Niny
Assorodobraj-Kuli, Natalii Gasiorowskiej-Grabowskiej) ,utrudnialo podejmo-
wane przez »paleomarksistéw« spod znaku Zanny Kormanowej i Celiny Bo-
binskiej, proby przejecia kontroli i zaprowadzenia w Instytucie Historycznym
»radzieckiego modelu historiografii«”®. O czgéciowym hamowaniu aktywnosci
Kormanowej przez Gasiorowska-Grabowska przekonany byl réwniez Andrzej
Chojnowski, ktéry podkreélal, iz mimo swych zwiazkéw z lewica ,powazniej trak-
towala rygory warsztatu historycznego™. Kieniewicz za$ pisal, iz Gasiorowska-
-Grabowska niekiedy ulegata manipulacjom Kormanowej®.

8 Zob. H. Brodowska-Kubicz, Powojenne dziesigciolecie Oddziatu PTH w Eodzi
(1945-195S), [w:] Polskie Towarzystwo Historyczne 1886-1986, red. S. K. Kuczyriski,
Wroclaw-Warszawa—Krakow 1990, s. 24S5.

¢ B.Baranowski, K. Baranowski, Trudne lata Uniwersytetu Eédzkiego (1949-1956),
£6dz 1990, s. 49.

5 A.Maczak, W. Tygielski, Latem w Tocznabieli, Warszawa 2000, s. 92.

6 W. Kriegseisen, Gléwne nurty bada# nad dziejami nowozytnymi w Instytucie Hi-
storycznym, [w:] Historia na Uniwersytecie Warszawskim, red. M. Koczerska, wspolpr.
J. Adamczyk, Warszawa 2012, s. S0.

7" A. Chojnowski, Perypetie badari nad historig XX wieku w Instytucie Historycznym
UW, [w:] Historia na Uniwersytecie Warszawskim..., s. 87-88. Z opinia ta korespondo-
waly stowa J. Rutkowskiego, ktory u schylku lat 40. tak pisat: ,nie znam ani jednej jej pra-
cy, w ktorej wpadta w konflikt z dobrymi zasadami metodologicznymi”; tenze, Opinia
w papierach Archiwum PAN, Krakéw (PAU I, 183, 5. 5 i 5v), cyt. za: J. Topolski, O nowy
model historii. Jan Rutkowski (1886-1949), Warszawa 1986, s. 167-168.

S, Kieniewicz, Pamietniki. .., s. 528.
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Dla powojennych wladz partyjnych i naukowych bohaterka tego szkicu byla
waznym symbolem. Wprawdzie z racji wieku i rozlicznych obowiazkéw organi-
zacyjnych jej aktywno$¢ polityczna i tempo pracy naukowej oslably, jednakze po-
stawa zyciowa i konsekwentny §wiatopoglad Gasiorowskiej-Grabowskiej byty dla
PRL-owskich decydentéw niezwykle cenne. Na przelomie lat 40. i 50. jako jeden
z nielicznych profesoréw legitymujacych sie przedwojenna habilitacja wstapita
w szeregi PZPR, idealnie wpisujac sie¢ we wzorzec zaangazowanego w budowe
Polski Ludowej uczonego. Doskonale legitymizowala posunigcia wladz w sferze
nauki. Aktywnie i z wielka energia angazowala sie w odbudowe warsztatu nauko-
wego. Bedac wladzy potrzebna, cieszyla si¢ jej uznaniem i prestizem, wplywajac
na ksztalt powojennej nauki®.

Do korica zycia wspierala komunistyczna propagande, podkreslajac przy
wielu okazjach réznice pomiedzy przedwojenng Polska a paistwem ludowym.
Moéwila: ,w burzuazyjnej Polsce marnowano sily tworcze jednostek i mas pra-
cujacych. Ttumiono, nie dopuszczano do wyzwolenia istniejacych mozliwosci
narodu, niszczono najzdolniejszych, najlepszych ludzi, podcinano skrzydlta mlo-
dziezy””° oraz hamowano prace postepowych uczonych. Ona sama ze wzgledu
na poglady mialta by¢ usuwana ze szkol i ,dopuszczana do uniwersytetu tylko
w charakterze wolnego docenta”". Powyzsze stwierdzenia do$¢ znaczaco mijaly
sie z rzeczywistoscia. Faktycznie w okresie miedzywojnia przedstawiciele lewico-
wej i komunizujacej inteligencji (podobnie jak kobiety i reprezentanci mniejszo-
$ci narodowych), trudniej zdobywali etaty w placéwkach naukowo-badawczych,
czego powodéw nalezy doszukiwac sie nie tylko w polityce wladz, ale i 0gdlnej
sytuacji ekonomicznej, nadprodukcji inteligencji etc. W II RP zdarzalo sie tak-
ze, iz pozycje na uniwersytecie tracili krytykujacy sanacyjne wladze naukowcy
(np. Feliks Koneczny), trudno jednak poréwnywacé te represje ze znanymi z okre-
su stalinowskiego czystkami personalnymi. Jesli zas§ mowa o prywatnych docen-
tach, obowiazujacy w miedzywojniu na polskich uczelniach system humbold-
towski zaktadal, iz stawala si¢ nimi wiekszo$¢ doktoréw habilitowanych. Dopiero
zwigzana z kierowaniem katedra profesura tytularna dawata gwarancje stabilne-
go — etatowego — zatrudnienia. Na UW po habilitacji zabraklo etatu nie tylko
dla Gasiorowskiej-Grabowskiej, ale i uczennic Marcelego Handelsmana: Wandy

% W polowie lat 50. na plan pierwszy zaczela wysuwa¢ sie reprezentantka mlod-
szego pokolenia — Zanna Kormanowa. Gwiazda Gasiorowskiej-Grabowskiej nieco zbladla,
aczkolwiek do konica zycia cieszyla sie uznaniem i nimbem nestorki polskich historyczek/
historykéw; por. T. Rutkowski, Bojowniczki ofensywy ideologicznej. Wokél roli kobiet
w procesie stalinizacji humanistyki polskiej, [w:] Kobiety ,na zakrecie” 1933-1989, red.
E. Chabros, A. Klarman, Wroclaw 2014, s. 15.

7 H. Obuchowska-Pysiowa, O pracy i zyciu wybitnej uczonej.. ., s. 14.

7' Tamze.
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Moszczenskiej czy Hanny Pohoskiej”. Co do ,ograniczenia swob6d w zakresie
tre$ci nauczania w sanacyjnej Polsce” Gasiorowska-Grabowska byla znakomi-
tym przykladem tego, iz mozna je bylo obej$¢. Jako wykladowczyni na WWP, bez
wiekszych przeszkod zapoznawata studentéw z osiagnieciami nauki radzieckiej,
co wspominal m.in. Witold Kula”.

Wiladze PRL-u hotubily nasza bohaterke. Historyczka byta m.in. ,ikona walki
z caratem”. Podczas obchodow pieédziesiatej rocznicy Rewolucji 190S roku przy-
pominano jej sylwetke i zastugi, nazywajac ,uczong w stuzbie rewolucji”’*. Uroczy-
$cie obchodzono tez jubileusze jej pracy naukowej, np. piecdziesigciolecie w 1956
roku. Z tej okazji ukazal si¢ specjalny numer , Kwartalnika Historycznego™”. W po-
$wigconym bohaterce szkicu biograficznym zgodnie z éwczesng retoryka pod-
kreslano ,jej nowatorskie badania z dziedziny historii gospodarczej i spolecznej
czasdw nowozytnych i najnowszych, zrozumienie i odczucie najrzetelniej pojetej
— humanistycznej funkeji nauki, oddanie catego Zycia sprawie narodowej i glebo-
ko ludzkiej””®. Akcentowano, majaca charakteryzowa¢ Gasiorowska-Grabowska,
Lszczero$é i odwage przekonan, niecodzienng pracowitoéé [...] powiazanie zycia
osobistego z publicznym Zyciem kraju, narodu i przodujacej jego sily — klasy robot-
niczej””’. Doceniano upowszechnianie ,wiedzy rozumianej jako niezwyklej wagi
czynnik kultury, czynnik wzrostu mas i przebudowy spolecznej, jeden z warun-
kéw zapewnienia krajowi ojczystemu istotnego miejsca wéréd narodéw $wiata”™”®.
Z okazji jubileuszu zadedykowano jej takze ksiege Studia z historii nowozytnej i naj-
nowszej. W pigédziesigciolecie pracy naukowej Natalii Ggsiorowskiej (Warszawa 1956).

W 1961 roku historyczka zostata doktorem honoris causa Uniwersytetu
Loédzkiego. Poza wladzami, senatem i pracownikami uczelni w uroczysto$ci wzie-
li réwniez udzial m.in. wiceminister szkolnictwa wyzszego Eugenia Krassowska
oraz prezes PAN Tadeusz Kotarbinski (pierwszy rektor UL). Obszerne omé-
wienie dorobku Gasiorowskiej-Grabowskiej zaprezentowal promotor doktoratu
profesor Serejski, za$ Krassowska podkreslila: ,Dla nas jest ona wzorem inteli-
genta polskiego, ktory swoje zycie i prace powiazal z losami klasy robotniczej
i oddal na ustugi budownictwa socjalistycznego™”.

7> Szerzej zob. J. Kolbuszewska, Kobiety w drodze. ..,s. 157-183.

73 Zob. W. Kula, Konsekwentna linia zycia, ,Zycie Warszawy’, nr 290, 3 grudnia
1964, 5. 4.

7 Zob. , Trybuna Ludu” nr 30, rok VIII, 31 stycznia 1955, s. S.

75 Kwartalnik Historyczny”. Studia poswiecone Natalii Gasiorowskiej, R. LXIII,
nr 4-5, 1956, s. 3-8.

76 Tamze, s. 3.

77 Tamze.

78 Tamze, s. 3—-4.

7 Cyt. za: A. Barszczewska, Prof. dr Natalia Ggsiorowska-Grabowska doktorem ho-
noris causa Uniwersytetu £édzkiego, ,Rocznik E6dzki” 1962, t. 28, s. 220.
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Osiemdziesiate urodziny bohaterki staly si¢ okazja do kolejnego $wigta.
W imieniu KC PZPR depesze gratulacyjna do jubilatki wystosowal Aleksander
Zawadzki, listy i telegramy przestali m.in. Jakub Berman, Michalina Tatarkéwna-
-Majkowska, przedstawiciele instytucji naukowych, takich jak: Zaktad Historii
Partii przy KC PZPR, Naczelna Dyrekcja Archiwéw, Zarzad Gléwny PTH, Wy-
dawnictwo Wiedza Powszechna, rektorzy uniwersytetéw, pelniacy wazne funk-
cje koledzy historycy etc.* Podczas jubileuszowej uroczystosci na Uniwersytecie
Warszawskim Kieniewicz miat okregli¢ Gasiorowska-Grabowska mianem ,Babci
polskiej nauki historycznej’, a skladajacych jej hold historykéw ,rosnacym gro-
nem jej wnukdw”®!!

Wladze polityczne potrafity odwdzieczy¢ si¢ za wiernos¢ i gorliwos¢. Bo-
haterka otrzymata wiele odznaczen panstwowych, m.in.: Krzyz Komandorski
Orderu Odrodzenia Polski, Zloty Krzyz Zashugi, Krzyz Komandorski z Gwiaz-
da Orderu Odrodzenia Polski, Order Budowniczego Polski Ludowej, tytul ho-
norowy ,Zastuzonego Nauczyciela PRL™. Jej

é ar twarz znalazla sie na znaczkach pocztowych z se-
U;Tr i N rii 45 lecie PRL-u (w nakladzie pigciu milionéw
<] - egzemplarzy).
'% ok Pogrzeb Gasiorowskiej-Grabowskiej w 1964
S ~ roku mial charakter uroczystosci panstwowej®.
= & Na powazkowskim Cmentarzu Wojskowym poja-
B wili si¢ przedstawiciele najwyzszych wladz, $wia-
- Esj? ta nauki, weterani ruchu robotniczego, dziatacze
o= 1= = spoleczni i uczniowie. Przemawiali rektorzy UW
P O L S K Af i UL, minister szkolnictwa wyzszego, sekretarz na-
e e ukowy PAN. W publikowanych na famach ,Try-

buny Ludu” i ,Zycia Warszawy” nekrologach
Fotografia 3. Znaczek pocztowy 1 relacjach z pogrzebu Gasiorowska-Grabowska

7 serii 45-lecie PRL nazywano ,budowniczym Polski Ludowej” i ,szer-
(w obiegu 0d 21.07.1989 roku) mierzem o$wiaty robotniczej”**. Henryk Jablon-

% Zob. Materialy Natalii Gasiorowskiej..., j. 83. O jubileuszu Gasiorowskiej-
-Grabowskiej pisali m.in. ]. Lukasiewicz, Osiemdziesieciolecie urodzin prof. Natalii Gg-
siorowskiej, ,Wiadomosci Historyczne” 1961, nr 3, s. 828-29; S. Herbst, 80-lecie Natalii
Gasiorowskiej, ,Zycie Warszawy” 20 V 1961, nr 119; 22 V 1961, nr 120.

8! Materialy Natalii Gasiorowskiej.. ., j. 83, k. 54.

82 Zob. Materiaty Natalii Gasiorowskiej. .., Nagrody, odznaczenia, dyplomy;, j. 79.

8 Gasiorowska-Grabowska zmarla 30 listopada 1964 roku, pochowana zostala
w Alei Zastuzonych na cmentarzu komunalnym na Powazkach.

8 Zob. ,Trybuna Ludu’, 1 XII, 2. XI1, 3 XII, 4 XII 1964; ,Zycie Warszawy” 1 XII,
2 XI1, 4 XII 1964.
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ski, zegnajac ,wielka uczona i nauczycielke, Zegnal zarazem wybitna dzialaczke
rewolucyjna, ktorej udzial w szeregach organizacji mlodziezowych, PPS, PPS-
-Lewicy, KPP i PZPR towarzyszyl jej pracy naukowej i dydaktycznej”™.

Podsumowujac rozwazania o politycznym zaangazowaniu historyczki, war-
to podkreli¢, iz dostosowywala swa aktywno$¢ do oczekiwan, jakie jej zdaniem
niosta ze sobg rzeczywistos¢. W mltodosci, upltywajacej w okresie braku samo-
dzielnego bytu panstwowego, Gasiorowska-Grabowska koncentrowala si¢ na
zdobyciu wyksztalcenia i wspieraniu mlodziezy aspirujacej do spolecznego i za-
wodowego awansu. Wstepujac do PPS-u, poparta walke o niepodleglo$¢ i popra-
we doli najubozszych. W czasach miedzywojnia skupiala si¢ gléwnie na dziatal-
noéci nauczycielskiej i pracy badawczej. Nalezala do KPRP, a nastepnie KPP oraz
Miedzynarodowej Organizacji Pomocy Rewolucjonistom (MOPR). Otwarcie
demonstrowala swoj lewicowy $wiatopoglad, niemniej duzym naduzyciem by-
loby stwierdzenie, iz w latach II Rzeczpospolitej byla liczaca sie¢ komunistyczna
dzialaczka. W okresie PRL-u deklarowala swe poparcie dla wladzy, wlaczajac sig
aktywnie w proces przebudowy nauki na wzér radziecki. Zaczeta réwniez sto-
sowa¢ marksistowski model badan, starajac sie rozpowszechni¢ go na polskim
gruncie. Byla hotubiona przez wiladze i niewatpliwie czerpala z tego profity. Jed-
nak w odrdznieniu od Bobinskiej czy Kormanowej, w latach 40. i 50. miala so-
lidny dorobek naukowy i zaawansowang kariere, ktorej nie musiala przyspiesza¢
pozanaukowymi , 0siggnieciami’.

II1. Dorobek naukowy i jego recepcja

Podejmowane przez Gasiorowska-Grabowska badania naukowe odzwier-
ciedlaly zaré6wno jej swiatopoglad, jak i dokonujace sie w historiografii polskiej
przemiany. W pierwszym okresie naukowej aktywnosci, przypadajacym na po-
czatek XX wieku (do wybuchu I wojny $wiatowej), pozostajac pod wplywem
Szymona Askenazego, koncentrowala sie na badaniach przemian politycznych
i ustrojowych XVIII i XIX stulecia. Do publikacji z tego zakresu nalezaly m.in.:
Zarys dziejow Wielkiej Rewolucji Francuskiej (1906), Historia zakonéw w Polsce
(1910), a takze opublikowany w 1916 roku doktorat Wolnos¢ druku w Krélestwie
Kongresowym 1815-1830. W przedmowie do rzeczonej monografii promotor
z satysfakcja napisal: ,Smutne dzieje niewoli druku w Krélestwie Kongresowym
wylozyla autorka w obszernym i gruntownym dziele niniejszym. Uczynila to

jasno, przemyslnie, wyczerpujaco, ze spokojem i obiektywizmem zupelnym”.

85 H. Jablonski, Natalia Ggsiorowska (1881-1964), ,Nauka Polska” 1965, nr 13/2,
s. 191.

% S. Askenazy, Przedmowa, [w:] N. Gasiorowska, Wolnos¢ druku w Krélestwie Kon-
gresowym 1815-1830, Warszawa 1916, s. XI.
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Wedle Iwowskiego historyka, opracowanie Gasiorowskiej-Grabowskiej ,przy-
nosilo przyczynek, pod fachowym wzgledem historycznym, nowy i cenny, a za-
razem i pod niejednym wzgledem bardziej aktualnym, ciekawy i nauczajacy”™.
Recenzujacy monografie Bronistaw Gubrynowicz, rekomendowat te ,zajmujaca
i pozyteczna ksiazke” nie tylko badaczom dziejéw politycznych, ale i historykom
literatury®. Atutem opracowania miala by¢ szeroka baza Zr6dtowa, na ktéra skta-
daly si¢ m.in. dokumenty z kancelarii general-gubernatora warszawskiego, tacz-
nie z aktami cenzury. Autorka uporzadkowala wspomniane materialy, objasnila
je i obficie cytowala. Gubrynowicz zglaszal jednak zastrzezenia do selekcji doku-
mentow, sugerowal iz ,nalezato uczyni¢ wyboér, szczegdly wazniejsze wysunaé na
czolo opowiesci a drobniejsze poda¢ w streszczeniu. W ten sposéb czytelnik nie
gubilby sie w chaosie oraz nie nuzylaby go szara jednostajno$¢™. Jako historyk
literatury Gubrynowicz najwigksza warto$¢ widzial w tych fragmentach, ktore
dotyczyly czasopi$miennictwa polskiego®. Generalnie prace Gasiorowskiej-
-Grabowskiej opublikowane w pierwszym okresie naukowej aktywnosci od-
zwierciedlaly poszukiwania, ewolucje¢ zainteresowann badawczych historyczki,
rozwdj jej warsztatu naukowego i kompetencji. W zakresie chronologicznym do-
minowalo XIX stulecie.

W niepodleglej Polsce na czolo zainteresowan bohaterki wysunely sie studia
nad dziejami spoleczno-gospodarczymi, gtéwnie przemianami dokonujacymi
sie na ziemiach polskich na przelomie XVIII i XIX wieku. Do opublikowanych
woéwczas opracowan nalezaly m.in.: Gérnictwo i hutnictwo w Krélestwie Polskim
1815-1830 (1922); Polska na przetomie zycia gospodarczego (1794-1830) (1922,
wznowienie 1947); Zarys dziejéw gérnictwa i hutnictwa w Polsce (1937, wznowie-
nie 1949) oraz Przemyst metalowy polski w rozwoju dziejowym (1929). Wazna pu-
blikacja w dorobku Gasiorowskiej-Grabowskiej byta réwniez Historia spoleczno-
-gospodarcza Polski w zarysie (1932), stanowiaca jedna z pierwszych prob ujecia
calosci rzeczonej problematyki. Recenzujacy monografi¢ Jan Rutkowski zwracat
uwage na jej walory popularyzacyjne, podkreslajac iz ,przyczynila sie do rozsze-
rzenia wiadomosci z zakresu dziejow gospodarczych Polski wsréd warstw, ktore
tym dziatem naszej przeszlosci dotychczas mniej si¢ interesowaty™’. Stanowiace
podstawe habilitacji Gornictwo i hutnictwo w Krolestwie Polskim 1815-1830 Rut-
kowski réwniez uznat za pionierskie. Docenil wykorzystanie nieznanych dotad

8 Tamze.

% B. Gubrynowicz, Wolnos¢ druku w Krélestwie kongresowym 1815-1830, N. Ga-
siorowska, Warszawa 1916: [recenzja], ,Pamietnik Literacki” 1918, t. 16,z.1/2,s. 13S.

8 Tamze, s. 136.

%0 Tamze, s. 138.

*! J. Rutkowski, rec. Ggsiorowska N., Historia spoleczno-gospodarcza Polski w zarysie.
Odbitka z ,Wiedzy o Polsce”, T. 1, Warszawa 1932, s. 719-780, ,Roczniki Dziejéw Spo-
lecznych i Gospodarczych” 1934, t. 111, s. 302.
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materialéw archiwalnych (m.in.: akt Wydzialu Komisji Rzadowej Przychodéw
i Skarbu, Dyrekcji Glownej Goérniczej i Wydzialu Gérnictwa Krajowego oraz
dokumentéw wladz centralnych odnoszacych sie do spraw gérniczych i hutni-
czych). Zdaniem Rutkowskiego wspomniane dokumenty pozwolily zarysowaé
0gdlny obraz 6wczesnej polityki przemystowej. Nie dostarczaly jednak informa-
cji na temat wewnetrznej struktury przedsigbiorstw, stosunkéw miedzy robot-
nikami, warunkéw pracy etc. Historyk zwrécil uwage, iz ,jednostronnos¢ mate-
rialu Zrédtowego odbila sie na tresci omawianej ksiazki, w ktorej przewaznie jest
mowa o dzialalnosci rzadowej w zakresie gérnictwa i hutnictwa, a znacznie mniej
o samej produkgji i jej organizacji”**. Gasiorowska-Grabowska przesledzita roz-
woj prawa gorniczego, organizacje wladz, kwestie fiskalne, a w mniejszym stop-
niu sprawy robotnicze. Podobnie jak niegdys Gubrynowicz, Rutkowski dostrzegt
w omawianej pracy problem z selekcja materialu — utrudniajace odbidr narracji
,nadmierne nagromadzenie szczeg6téw nie zawsze uporzadkowanych i ugrupo-
wanych”. Sugerowal réwniez problemowe ujecie tematu®.

W okresie miedzywojnia nasza bohaterke zajmowaty takze zagadnienia z za-
kresu teorii i metodologii historii. W rozprawie habilitacyjnej podkreslata wage
doboru metod badawczych i sposobu interpretacji Zrédel. Cytowata publikacje
Marca Blocha, Luciena Febvre, znala dorobek Alfonsa Dopscha, Henriego Pi-
renne’a, Wernera Sombarta i innych®. Szczegélnie istotne bylo dla niej poznanie
i zrozumienie ogélnych prawidtowosci sterujacych zyciem gospodarczym i spo-
lecznym, ktére ujmowala na tle poréwnawczym.

Zastanawiajac si¢ nad miejscem Gasiorowskiej-Grabowskiej w rodzimej hi-
storii gospodarczej okresu miedzywojnia, nalezy podkresli¢, iz subdyscyplina ta
dlugo nie stanowita odrebnej i samodzielnej galezi nauk historycznych. Jako kie-
runek badan wyspecjalizowala si¢ dopiero na poczatku XX wieku. Na ziemiach
polskich najwybitniejszymi specjalistami w jej zakresie byli Franciszek Bujak
i Jan Rutkowski. Szkota Bujaka koncentrowata si¢ na badaniach $redniowiecz-
nego osadnictwa, historii cen, klesk elementarnych, dziejach wielkiej wlasnosci

%2 J. Rutkowski, rec. N. Ggsiorowska, Gérnictwo i hutnictwo w Krélestwie Polskim
1815-1830, Warszawa-Krakéw-Lublin 1922, ,Ruch Prawniczy i Ekonomiczny” 1924,
R.IV,s.47.

% Tamze.

** W omawianej monografii Gasiorowska-Grabowska zastosowata uklad chrono-
logiczny. Materiat podzielila na pie¢ rozdziatéw: I — Goérnictwo i hutnictwo w Ksiestwie
Warszawskimi w dobie Rzadu Tymczasowego; II - Gérnictwo i hutnictwo pod zarza-
dem Staszica (1816-1824); I1I — Reorganizacje gérnictwa i hutnictwa. Wielki plan Lu-
beckiego; IV — Produkcja gorniczo-hutnicza w okresie gospodarki Lubeckiego (1825~
1830); V — Poszukiwania soli.

% Historyczka $ledzila spor wokot genezy kapitalizmu, ktéry toczyli m.in. W. Som-
bart i H. Pirenne.
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ziemskiej oraz zagadnieniach demograficznych. Rutkowski wraz z uczniami badat
dzieje i strukture spoleczng wsi nowozytnej, geneze folwarku panszczyznianego
etc. Obaj uczeni laczyli polska tradycje badan z inspiracjami plynacymi ze $ro-
dowiska Annales™. Gasiorowska-Grabowska w swych studiach koncentrowata
si¢ gléwnie na dziejach gérnictwa, hutnictwa i tkactwa w Krélestwie Polskim®.
Zafascynowana przemystem cigzkim, twierdzila iz:

przemyst oparty na weglu jako materiale opalowym jest najdokladniejszym wskazni-
kiem bogactwa i stopnia kultury, jakie osiaga spoleczenstwo czy panstwo. Zloza wegla
i rudy, ropa naftowa, ich wydobycie i przerébka wyznaczaja w epoce nam wspolcze-
snej miejsce okreslonemu spoleczenstwu w gospodarce i kulturze ogélno$wiatowe;j*.

Jak zauwazyli specjalisci, badaczke bardziej interesowaly jednak polityczne uwarun-
kowania funkcjonowania przemystu niz produkcja i jej organizacja oraz warunki
pracy robotnikow. Podobnie jak Bujak ustréj gospodarczy postrzegata jako scisle
zwigzany z uwarunkowaniami spolecznymi. Widziala zalezno$¢ pomiedzy straty-
fikacja spoleczna a formami prawnymi, normami religijnymi czy sposobami go-
spodarowania. W wykladach z historii gospodarczej podkreslata, iz przedmiotem
badan tej subdyscypliny sa ,zagadnienia gospodarcze danego narodu, panstwa,
grupy spolecznej. Zagadnienia te rozpadaja si¢ na: materialne, kulturalne, prady
spoleczne, literature gospodarcza, ustrdj gospodarczy, teorie™. W jej habilitacji
i pracach z lat 20. i 30. XX wieku trudno odnalez¢ skrajny determinizm ekono-
miczny. Dostrzegala powigzanie i wielowektorowe oddzialywanie systemu praw-
nego, stosunkéw spolecznych i gospodarczych oraz kultury. Jej zdaniem czynniki
ekonomiczne odgrywaty wazna role w dziejach, ale nie determinowaly ich biegu'®.
Podsumowujac zashugi historyczki na niwie rodzimej historii gospodarczej, nalezy

% O narodzinach i specyfice historii gospodarczej szerzej zob. ]. Kolbuszewska,
Mutacja modernistyczna w historiografii polskiej (przetom XIX i XX wieku), £.6dz 2008,
s. 188-202.

7 'W. Kula, Problemy i metody historii gospodarczej, Warszawa 1983, s. 49 [pier-
wodruk Warszawa 1963 ]; por. W. Kriegseisen, Gléwne nurty badati. .., s. 40.

%8 N. Gasiorowska-Grabowska, Gérnictwo i hutnictwo w Polsce, Lwéw 1937,s. 152—-153.

% Historia gospodarcza Polski wedtug wykltadéw prof. Natalii Ggsiorowskiej-Grabowskiej
z roku 1929/30, oprac. J. Gercz, £6dz b.d,, s. 1. W rzeczonych wykladach Gasiorowska-
-Grabowska omawiata nastepujace zagadnienia: ludnos¢ (sklad spoleczny, majatkowy, et-
niczny), rolnictwo (sposoby gospodarowania, wlasno¢, wielkos¢ gospodarstw etc. ), kry-
zysy rolne, teorie rolne, handel i przemysl, miasta, komunikacje, gospodarke paristwowa
ijej stosunek do gospodarki prywatnej. Osia periodyzacji byly wielkie epoki historyczne:
$redniowiecze, nowoczesno$¢, czasy porozbiorowe. Wspomniane problemy odnajdziemy
m.in. w: Tejze, Polska na przelomie zycia gospodarczego (1764-1830), Warszawa 1922.

1% Gasiorowska-Grabowska daleka byta od stanowiska ekonomicznego, charaktery-
zujacego m.in. R6ze Luksemburg, Kazimierza Dluskiego czy Kazimierza Kelles-Krauza.
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przyznac racje Witoldowi Kuli, ktéry napisal: ,niewatpliwa zastuga Gasiorowskiej
bylo zwrdcenie uwagi na wiek XIX oraz przejscie do analizy proceséw ekonomicz-
nych™®'. Warto zaznaczy¢ jednak, iz mimo fascynacji marksizmem i radzieckimi
rozwigzaniami w zakresie edukacji, w badaniach bohaterki z okresu migdzywojnia
nie odnajdziemy ortodoksyjnego marksistowskiego ujecia dziejow.

Po IT wojnie $§wiatowej w dorobku Gasiorowskiej-Grabowskiej dostrzegamy in-
tensyfikacje badan nad dziejami struktur i ruchéw spotecznych. Do publikacji z tego
zakresu nalezaly m.in.: Proces formowania si¢ narodu burzuazyjnego w ramach ksztat-
towania sig stosunkéw kapitalistycznych w Polsce (1952), Proces ksztattowania si¢ kla-
sy robotniczej na ziemiach polskich (1955) czy Gérnicy i hutnicy w Krdlestwie Polskim
1864-1866 (1957). W rzeczonych opracowaniach mozna bylo juz odnalez¢ sporo
elementéw marksistowskiej interpretacji dziejow. W popularnej, adresowanej do sze-
rokiego kregu odbiorcéw ksigzce Gérnictwo i hutnictwo w Polsce (wyd. II uzupelnio-
ne, 1949), autorka podkreslita: , Historia ludzkosci [ .. . ], to przede wszystkim dzieje
pracy spoleczefistwa, pracy bezimiennych mas”™'%%. Przemyst ciezki stanowi podstawe
catego zycia gospodarczego. Gornicy i hutnicy to filar spoleczeristwa, reprezentujacy
zaréwno sile, jaki postep: ,Na nich opiera si¢ budowla zycia spotecznego, polityczne-
go i kulturalnego, oni szli w dziejach i ida w dobie dzisiejszej na przedzie”'®. O ile we
wezesniejszych pracach Gasiorowska-Grabowska ujmowata gornictwo i hutnictwo
w do$¢ szerokiej perspektywie czasowej, w monografii Gérnicy i hutnicy w Krdlestwie
Polskim 1864—1866 (1957) skoncentrowala sie tylko na okresie przemian uwlaszcze-
niowych. Ksigzka skladata si¢ z dwéch rozdzialéw o charakterze wstepnym (poswie-
conych zrédiom i zarysowi dziejéw gérnictwa i hutnictwa na ziemiach polskich) oraz
czterech zasadniczych (wraz z dziesigcioma zalacznikami). Gléwna cze$¢ opracowa-
nia dotyczyla produkeji gorniczo-hutniczej, sity roboczej w dobrach przemystowych,
polozenia robotnikéw i zasad reformy. Recenzujacy monografie instytutowy kolega
Natalii Gasiorowskiej-Grabowskiej, Zbigniew Stankiewicz, napisal iz:

daje ona obraz kulminacyjnego punktu procesu przemian — ostatecznego zerwa-
nia fancuchéw dawnego ustroju pafiszczyznianego. Mozna by mie¢ troche zalu do
autorki, ze probujac niejednokrotnie uwypukli¢ pewne zalezno$ci miedzy przemy-
slem a rolnictwem — zrezygnowala z blizszego zwiazania problematyki gérnictwa
i hutnictwa z sytuacja 6wczesna w innych dziedzinach produkcji, z sytuacja poli-
tyczna w kraju, co przyczynic by sie mogto np. do ujawnienia gtebszych motywoéw
niektorych pociagnie¢ wladz rzadowych'™.

101

W. Kula, Problemy i metody historii gospodarczej..., s. S1.
N. Gasiorowska, Gdrnictwo i hutnictwo w Polsce, wyd. II uzupelnione, Warszawa
1949, 5. 150.

103 Tamze, s. 151.

104 Z. Stankiewicz, rec. Natalia Ggsiorowska, Gérnicy i hutnicy w Krélestwie Polskim
1864-1866, Warszawa 1957, s. 1196.
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Tym samym recenzent wydawal si¢ krytykowa¢ odejscie od prezentowania wybra-
nych zagadnien na szerszym tle, uwzglednienia aspektu poréwnawczego, ktéry ce-
chowat przedwojenna tworczos¢ Gasiorowskiej-Grabowskiej. Nie to jednak zdaniem
Stankiewicza bylo najwazniejsze. Ksiazka wyrdznia¢ sie miala ,skoncentrowa-
niem tematycznym. Czytelnik otrzymywal zwarty wyklad podstawowych zagadnien,
ktérego walor podnosila konkretno$¢ i szczegdlowo$¢, przy jednoczesnym unikaniu
ryzykownych i przedwczesnych uogélnien”™ . Na uwage zastugiwaly takze wykona-
ne przez Gasiorowska-Grabowska odpisy ze zrédel, ktore ulegly zniszczeniu.

Wazna praca w powojennym dorobku historyczki bylo réwniez obszerne
opracowanie Z dziejéw przemystu w Krdlestwie Polskim 1815-1918 (1965), na
ktore sktadaly sie teksty napisane w latach 1916-1952'%. Zarysowujac cel opra-
cowania, badaczka zlozyla wazng deklaracje metodologiczna — pisata:

W okresie najwigkszej intensywnosci prac nad t3 monografia [...] Autorka miala
juz zdecydowana, aczkolwiek jeszcze niedostatecznie ugruntowang, metode nauko-
wa. Wyrazalo sie to przede wszystkim zasadniczym przejéciem do zainteresowan
problematyka gospodarcza, podczas gdy we wczeéniejszych pracach oraz wykla-
dach Autorki przewaza tematyka polityczna, kulturalna, pedagogiczna. Zmiana ta
wynikla z uznania, ze ekonomia jest podstawg kultury i ustroju spotecznego, nastep-
nie z glebokiego przejecia sie systemem teoretycznym marksistowsko-leninowskim,
z przekonania, ze marksistowska teoria rozwoju spolecznego staje si¢ podstawg in-
tegralnego wigzania nauk humanistycznych, co rzutuje przede wszystkim na rozwoj
badan ekonomicznych'”.

Przytoczone slowa wydaja si¢ usprawiedliwia¢ wczesniejsze braki w stosowaniu
marksistowskiego modelu badan. Swiadcza réwniez o nieco powierzchownym
utozsamianiu przez Natalie Gasiorowska-Grabowska marksizmu z ekonomizmem.
Sprawozdawcza recenzje z tej pracy napisata m.in. Alina Barszczewska-Krupa'®.
Przedmiotem powojennych zainteresowan bohaterki byly réwniez dzie-

je osadnictwa przemystowego na ziemiach polskich (gléwnie w okregu t6dz-

1% Tamze.

106 Czeé¢ pierwsza ksiazki poswiecona byla historii rozwoju przemystu w Krole-
stwie Polskim w pierwszej polowie XIX stulecia (w jej sklad wchodzito m.in. Gérnic-
two i hutnictwo w Krélestwie Polskim 1815-1830 oraz Organizacja kas brackich gérniczych
w Krélestwie Polskim 1815-1830). Wydawnictwo zamykaly dwa teksty poswigcone po-
lityce gorniczo-hutniczej na terenie okupacji niemieckiej w Krélestwie Polskim w latach
1914-1918 oraz potozeniu, walce ekonomicznej i politycznej gérnikéw z okupantem
w czasie I wojny §wiatowe;j.

17 N. Gasiorowska-Grabowska, Wstep, [w:] tejze, Z dziejow przemystu w Krélestwie
Polskim 1815-1918, Warszawa 1968, s. S.

1% A. Barszczewska-Krupa, rec. N. Ggsiorowska-Grabowska, Z dziejow przemystu
w Krdlestwie Polskim 1815-1918, Warszawa 1965, ,Rocznik L.odzki” t. 14, s. 308-313.
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kim)'%. Gasiorowska-Grabowska kierowala przedsiewzieciami zespolowymi,
w ramach ktérych przygotowywano wielotomowe monografie i wydawnictwa
zrodlowe. Nalezaly do nich m.in.: W stulecie Wiosny Ludéw 1848-1948 (t. 1-5,
1948-1953)'"°, Materialy do historii miast, przemyshu i klasy robotniczej w t6dzkim
okregu przemystowym (t. 1-3, 1957-1960), Zrédla do dziejow rewolucji 1905~
1907 w okregu tédzkim (t. 1-2, 1957-1964) oraz Dokumenty i materialy do hi-
storii stosunkéw polsko-radzieckich (t. 1-3, 1961-1964). Wspomniane wydawnic-
twa cieszyly sie na 0gét dobrymi opiniami. Rozleglo$¢ kwerend oraz liczebnos¢
zespoléw badawczych skutkowata réznorodnoscia i szerokim ujeciem tematow.
Z drugiej strony jednak, pojawialy si¢ problemy z koordynacja szeroko zakro-
jonych badan. Jesli doda¢ do tego mnogo$é¢ zajec i funkcji sprawowanych przez
redaktor naczelna, nie dziwia krytyczne opinie dotyczace niektérych elementéw
opracowan. I tak recenzujaca wydawniczo tom IV zbioru tekstow Zrédlowych do
Historii klasy robotniczej i ruchu robotniczego w Lodzi i tédzkiego okregu wldkien-
niczego Kormanowa wskazala liczne niedociagniecia konstrukcyjne. Zgtaszala
réwniez uwagi dotyczace selekcji materialu, ukladu, systematyki, metodologii,
aparatu edytorskiego. Zwracala uwage na bledy w korekcie, interpunkcji, przy-
pisach etc. Krytykowata pominiecie w kwerendzie materialéw dotyczacych wsi,
»procesu przeksztalcania si¢ chlopa w tkacza-chalupnika i robotnika fabryczne-
go”. Upominala si¢ m.in. o uwzglednienie aspektu tréjzaborowosci oraz szersze
wykorzystanie prasy, pamietnikéw, okoliczno$ciowej literatury broszurowej etc.
Recenzje lagodzila konkluzja: ,raz jeszcze stwierdzam, ze wydawnictwo zespotu
lédzkiego zasluguje na najszybsza publikacje, a ilo$¢ uwag, jaka dziele sie z auto-

rami pracy, jest jedynie miarg ogromnego zainteresowania, jakie tom IV budzi”'"'.

19 Bibliografia prac Gasiorowskiej-Grabowskiej zostala zestawiona m.in. w , Kwar-
talniku Historycznym” 1965, R. LXXT], z. 2, s. 528-530.

19 Pieciotomowe wydawnictwo W stulecie Wiosny Ludéw 1848-1948 to wazna
praca, zawierajaca studia i teksty Zrodlowe, w ktérych opracowaniu brali udzial m.in.:
N. Gasiorowska-Grabowska, I. Pietrzak-Pawlowska, S. Kieniewicz, A. Minkowska, G. Mis-
salowa, H. Katz, M. Tobiasz, W. Eukaszewicz i inni. Wydawnictwo mialo charakter rocz-
nicowy. W pierwszym tomie Gasiorowska-Grabowska pisata: ,rok 1948 stanowit klamre
zamykajacg stulecie otwarte Wiosna Ludéw, gdy w calej Europie wybrzmiato hasto wol-
nosci narodéw oraz wyzwolenia spolecznego klasy chlopskiej i robotniczej”. Historyczka
interpretowata Wiosne Ludéw przede wszystkim w kategoriach walki klasowej; ,,sprzeciwu
wobec rzadéw burzuazji i wielkokapitalistow”; taz, Sytuacja spoleczno-gospodarcza na Za-
chodzie i Wschodzie Europy w polowie XIX stulecia, [w:] Wiosna Ludéw na ziemiach polskich,
Warszawa 1948, s. 9. Gasiorowska-Grabowska probowata powiaza¢ tradycje Wiosny Lu-
déw z ustanowionym w Europie Srodkowo-Wschodniej ,,powojennym porzadkiem”.

111 7. Kormanowa, rec. Historia klasy robotniczej i ruchu robotniczego w Lodzi i 16dz-
kiego okregu wldkienniczego, T. IV; Recenzje i polemiki na temat prac Natalii Gasiorow-
skiej, Materialy Natalii.. ., j. 91.



472 Kobiety na naukowym Olimpie? Eédzkie adeptki Klio w latach 1945-1989

Podobne uwagi zglaszal Henryk Altman, oceniajacy zbidr £6dZ i okreg t6dzki
w rewolucji 1905-1907 (1955)"% Akcentowanych wyzej niedociggnieé nie uda-
lo si¢ unikna¢ takze w kolejnych opracowaniach tekstéw zrédlowych, o czym
$wiadczy recenzja Jana Kancewicza ze Zrddel do klasy robotniczej na ziemiach
polskich. Warszawski historyk rozpoczal od pochwal — podzielit si¢ wrazeniem
jakie wywarlo na nim wydawnictwo, majace $wiadczy¢ ,0 zupelnie niezwyklych
w poréwnaniu z okresem przedwojennym mozliwosciach polskiej nauki histo-
rycznej”'3. Docenil partie wprowadzajace, krytykowal jednak nie do konca jasne
zasady selekcji materiatu i cele przy$wiecajace publikacji. Domagat sie uzupelnie-
nia wydawnictwa o materialy pochodzace z archiwéw radzieckich. Odnotowy-
wal réwniez brak zrédet centralnych instancji rzadowych i policyjno-$§ledczych,
ktore odzwierciedlatyby rozwdéj ruchu politycznego. Wyliczyt tez sporo niedo-
ciagnie¢ konstrukcyjnych, zwrécit uwage na brak jednolitosci w opracowaniu
tekstow. Dostrzegal niekonsekwencje w regestrowaniu dokumentow, inicjalow
ich wystawcow i odbiorcéw. Wskazywat pomytki w nazwach miejscowosci, bledy
ortograficzne, interpunkcyjne, jezykowe. Niekonsekwentng transkrypcje imion
whasnych oraz brak ujednoliconych przypiséw''*.

Wspomniane, do$¢ kompromitujace ,niedoskonalo$ci” mogly wynika¢ z bra-
ku dostatecznej kontroli, niejasno sformulowanych kryteriéw i metod pracy, ogro-
mu materiaty, liczebnosci i fizycznego oddalenia czlonkéw zespolow etc. Powyzsze
wzgledy stawialy pod znakiem zapytania sensowno$¢ tego typu przedsiewzigc.

Na koniec warto jeszcze podkresli¢, iz przez caly okres aktywnosci naukowej
Gasiorowska-Grabowska interesowaly problemy nauczania historii. W dwudzie-
stoleciu miedzywojennym wielokrotnie zabierala gtos na temat treéci ksztalcenia
mtlodziezy. Propagowala wprowadzenie do szkol historii spoleczno-gospodarczej
i elementéw historii kultury materialnej. Domagala si¢ rewizji programéw na-
uczania i podrecznikéw tak, by uwzgledniaty catoksztalt dziejéw ludzkosci, nie
za$ ograniczaly sie do historii politycznej''®. Holdowala wizji nauki zdolnej wy-

"2 H. Altman, rec. £6d% i okreg tédzki w rewolucji 1905-1907, Recenzje i polemiki
na temat prac Natalii Gasiorowskiej, Materialy Natalii. . .

113 7. Kancewicz, rec. Zrédla do dziejow klasy robotniczej na ziemiach polskich, pod
red. N. Ggsiorowskiej, T. 1 Krolestwo Polskie i Biatostocczyzna 1864-1900; cz. I wyd.
Z. Kormanowa, J. Eukasiewicz, 1. Pietrzak-Pawlowska; cz. Il wyd. H. Altman, 1. Ihnatowicz,
S. Kalabirski, W. Kula, Warszawa 1962, ,Przeglad Historyczny” 1963, 54/4, s. 726.

"4 Mimo uchybien, ktére wyliczyt recenzent, w konkluzji czytamy: ,w wyniku
ogromnego wysitku wydawcéw, na czele z Natalia Gasiorowska, udostepniono dla celow
dydaktycznych i jako pomoc dla badaczy, nadzwyczaj obszerny zestaw zrédel, co znacz-
nie ulatwia dalsza prace, popularyzacyjng i $cisle naukowa nad dziejami klasy robotni-
czej”; tamze, s. 731.

15 Szeroko na ten temat pisala m.in. A. Kulczykowska-Slusarczyk, Problem na-
uczania historii spoleczno-gospodarczej w pogladach i pracy dydaktycznej Natalii Ggsiorowskiej-
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jas$ni¢ zjawiska swiata wspolczesnego. W PRL-u byta redaktorka podrecznikow,
autorka poradnikéw dydaktycznych oraz programéw nauczania etc.

Recenzje i opinie o dorobku Gasiorowskiej-Grabowskiej zdaja sie uzasad-
nia¢ twierdzenie, iz najwigksze osiagniecia — oryginalne ustalenia historyczki
— przypadly na okres miedzywojnia. Inspirujac si¢ europejskimi badaniami z za-
kresu dziejéow gospodarczych, aplikowala niektére pomysly i metody do wia-
snych studiéw. Jej niezaprzeczalnym wkiadem do nauki historycznej byt namyst
nad przeksztalceniami gospodarczymi, dokonujacymi sie na ziemiach polskich
w XIX wieku, w szczegélnosci nad rozwojem przemystu ciezkiego. W okresie
PRL-u Gasiorowska-Grabowska w wigekszym stopniu byla organizatorka nauki,
kierowniczka badan zespolowych, przewodniczaca gremiéw decyzyjnych niz
oryginalnym uczonym rozwijajacym swoj warsztat, poglebiajacym zainteresowa-
nia i prowadzacym badania zrédlowe''’. Niewiele z jej opublikowanych po 1945
roku prac zachowalo aktualno$¢é. Najwyzej oceniane jest wielotomowe wydaw-
nictwo W stulecie Wiosny Ludéw, w ktérym mozna odnalez¢ warto$ciowe ustale-
nia, poczynione przez niektérych czlonkéw zespotu (np. Kieniewicza). W swych
wspomnieniach Kieniewicz napisat jednak:

Z naukowego punktu widzenia cala ta wielka impreza zdaje si¢ dzi§ niewypatem.
Tom drugi po$wiecony rewolucjom europejskim, byt zbiorem kompilacji z drugiej
reki. Rozprawy G. Missalowej i W. Lukaszewicza w tomie trzecim, dotyczace lewicy
Wielkiej Emigracji, zestarzaly si¢ dziwnie szybko. Warto$ciowe okazaly si¢ niektére
zyciorysy zamieszczone w tomie czwartym, przydatne niektére przedruki waznych
tekstow w tomie pigtym, m.in. , Katechizmu demokratycznego™"’.

IV. Pamiec¢

O Gasiorowskiej-Grabowskiej zachowalo si¢ niewiele wspomnien. W wiek-
szosci s to kilkuzdaniowe wzmianki w pamietnikach i tekstach okolicznos$cio-
wych, traktujacych o nauce w okresie PRL-u. Dysponujemy tez pewna liczba
prasowych wywiadéw, stownikowych biograméw czy po$miertnych wspomnien,
pisanych przez uczniéw i wspdlpracownikéw bohaterki. Wigkszos¢ z tych tekstow
wpisuje si¢ jednak w konwencje podnioslej narracji o wielkiej uczonej i dzialaczce

-Grabowskiej w dwudziestoleciu miedzywojennym, ,Rocznik Naukowo-Dydaktyczny”
1977, z. 59, Prace Historyczne 8, s. 235-246.

¢ Kieniewicz nie bez racji napisal, iz: ,naukowe jej osiagniecia z zakresu dziejow
gérnictwa i hutnictwa byly juz przeszloécia do$¢ odlegla, tworzy¢ dawno przestata, juz
tylko reprezentowala...”; tenze, Pamigtniki. . ., s. 528.

17 Tamze, s. 532.



44 Kobiety na naukowym Olimpie? E6dzkie adeptki Klio w latach 1945-1989

politycznej. Na ich tle pozytywnie wyrdznia si¢ tekst Kuli, napisany tuz po $mier-
ci Gasiorowskiej-Grabowskiej w 1965 roku (pod ktérym historyk podpisywat sig
réwniez w 1988 roku). Zanim jednak odwotam sie do wspomniers Kuli, oddam glos
wspolpracowniczkom, kolezankom, podwladnym i uczennicom bohaterki, zasta-
nawiajac sie przy okazji, na ile wspierala (promowala) awanse naukowe kobiet.

Na Uniwersytecie E6dzkim najblizej z Gasiorowska-Grabowska wspot-
pracowaly Rynkowska (przedwojenna studentka WWP, w PRL-u asystentka
w IH UL) i Missalowa. Z obiema bohaterka utrzymywata doé¢ bliskie stosunki
(z Missalowg spedzaly nawet letnie wakacje). Obie zawdzigczaly Gasiorowskiej-
-Grabowskiej zatrudnienie i jak latwo odgadna¢, wypowiadaly sie o szefowej
z szacunkiem i atencja nalezng jej stanowisku. Z zyczliwo$cia wspominata ja réw-
niez Sreniowska, ktérej maz blisko wspétpracowat z Gasiorowska-Grabowska
w PWSP. Sreniowska pisata:

nie nalezata do 0séb twérczych jeno do erudytéw. [ ... ] Po wojnie otworzylo sie dla
niej pole dzialania. Zostala sztandarowg postacig wéréd rezimowej profesury. Zasia-
data w licznych prezydiach, decydowata o awansach, druku prac przysytanych jej do
oceny przez wydawnictwa etc. etc. Zabierala glos w dyskusji o programach szkolnych
[...]. Osoba o wysokiej kulturze (przed wojna mieszkata w Palacu Grabowskich
w Warszawie jako zona wlasnie Grabowskiego), jednak zyczliwa ludziom, gotowa

pomdc. Mimo jej detej wielko$ci wspominam prof. Gasiorowska z sympatia''®.

Poruszajac kwestie promowania kobiet, warto wspomnie¢ o przygotowywa-
nych przez Gasiorowska-Grabowska recenzjach i ocenach dorobku mlodszych
kolezanek. Omawiajac prace Ireny Pietrzak-Pawlowskiej Krdlestwo Polskie w po-
czqtkach imperializmu, historyczka pisala:

Monografia dr Pietrzak-Pawlowskiej przedstawia rezultat duzego wkladu pracy rze-
telnej i umiejetnej. Autorka wykazata odpowiednie przygotowanie naukowe, opano-
wanie materiatu; przeprowadzila analize, wyciggneta wnioski, dala zwarta konstrukcje
calo$ci. Mozna by nie zgodzi¢ si¢ z ogoélng koncepcja autorki — wyizolowania Krdle-
stwa Polskiego, catkowitej rezygnacji z uwzglednienia dziejéw innych ziem polskich
w sensie poréwnawczym, ale i w danej postaci monografia przedstawia prace o po-
waznej warto$ci naukowej a nadto aktualno-politycznej. Nowy kierunek pracy podje-
tej w ciagu ostatnich trzech lat wigze sie z badaniami, ktére dotyczyly gléwnie analizy
obiektywnych warunkéw ekonomicznych i uktadu sit klasowych, wyjasniajacych pro-
ces walki klasowej oraz ksztaltowania sie rewolucyjnej ideologii proletariatu'*’.

118 K. Sreniowska, Moje wspomnienia z lat 1945-1985, maszynopis w posiadaniu

autorki, s. 4.

"9 N. Gasiorowska-Grabowska, rec. I Pietrzak-Pawtowska, Krélestwo Polskie w poczqt-
kach imperializmu, 1954; Materialy Natalii Gasiorowskiej. . ., j. 68, k. 44. We wszystkich opi-
niach o dorobku naukowym kolegéw Gasiorowska-Grabowska, zgodnie z duchem epoki



Natalia Gasiorowska-Grabowska (1881-1964) 45

Gasiorowska-Grabowska potrafila by¢ jednak wobec kobiet zasadnicza
i pryncypialna, gdy prezentowaly inny niz marksistowski model uprawiania dzie-
jow. Zasiadajac w komisji doktorskiej Ireny Lepalczyk, autorki pracy Ksztatcenie
pracownikéw spotecznych w Belgii (promotor Helena Radliniska), odnotowala na-
stepujace ,uchybienia”:

podejécie wylacznie ideologiczne, idealistyczne, jaskrawe, nieraz balamutne, met-
ne, metafizyczne. Brak elementu gospodarczego jako podtoza zycia w catoksztalcie.
Katolickie, konserwatywne nastawienie pomimo pozornego obiektywizmu. Soli-
darno$¢ ogélnospoleczna, brak zréznicowania klasowego, ideologicznego, walki

spolecznej, jej przyczyn'®.

Mimo tej krytyki doktorat udato si¢ obronic¢.

Brodowska-Kubicz, pracujaca na UL w kierowanej przez Gasiorowska-
-Grabowska katedrze, z wielka ambiwalencja wspominala przelozona. Podczas
okupagcji rodzina Brodowskiej-Kubicz ukrywata poszukiwanego przez gestapo
meza historyczki.

Profesor Natalia, jego zona zwrdcila si¢ do mnie o pomoc w urzadzeniu matzonka
gdzie$ na wsi, dla poprawienia jego stanu zdrowia i zdobycia lepszej kondycji psy-
chicznej. Czul si¢ zmeczony zyciem w izolacji, nie chodzil na spacery, bat sie, ze
moze by¢ rozpoznany i wskazany Niemcom. Po porozumieniu z bratem Wiktorem,
ktory mial syna i chcial go ksztalci¢, E. Grabowski znalazt si¢ w moim rodzinnym
Ostréwku w charakterze nauczyciela milego chtopca Romana. Uczyl tez réwiesnika
Romka, syna komunisty z sasiedniej wsi [...]. Bratowa zywila, opierala, sprzatala
pokoéj i czuwata nad zdrowiem starszego pana'?'.

pisala o stosowaniu (badz nie) metodologii marksistowskiej. Dla ilustracji, w 1952 roku po-
pierajac wniosek o przyznanie nagrody panstwowej K. Tymienieckiemu, zaznaczyla: ;W za-
kresie metodologii prace Prof. Tymienieckiego dalekie byly od marksistowskiej teorii, sama
tematyka jednak zblizata go do materializmu historycznego. W pracach powojennych zbliza
si¢ uczony do marksizmu w nauce, podobnie jak w zyciu pozytywnie ustosunkowuje sie
do obecnej rzeczywistosci spoleczno-gospodarczej i politycznej, czemu dat mocny wyraz
na ostatnim walnym zebraniu PTH w koricowym przeméwieniu”; Tejze, Opinia o dziatal-
noéci i dorobku naukowym Kazimierza Tymienieckiego, Materialy Natalii.. ., j. 68, k. 54.
W tym samym czasie opiniujac wniosek o przyznanie nagrody S. Kieniewiczowi (za prace
Ruch chtopski w Galicji 1846 roku) Gasiorowska-Grabowska podkreslata, iz ,w zakresie me-
todologii Prof. Kieniewicz w swej powojennej pracy przejawia stala, wzrastajaca tendencje
do oddalania si¢ od metody stosowanej w pracy przedwojennej i z powodzeniem usiluje
zblizy¢ si¢ do metody materializmu historycznego”; Tejze, Poparcie wniosku Wydziatu Hu-
manistycznego UW o przyznanie nagrody naukowej prof. Kieniewiczowi, tamze.

120 Cyt. za: L. Lepalczyk, Werdd ludzi i ksigzek, £.6dz 2003, s. 169.

2! H. Brodowska-Kubicz, Z chlopskiej tgki. . ., s. 141.
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Grabowski doczekal w Ostrowku wyzwolenia. Niestety, dos¢ szybko zapomnial
o0 udzielonej mu pomocy. Wedle Brodowskiej-Kubicz wszystkich §redniorolnych
chlopéw uwaza¢ mial za kulakéw, szkodliwg spolecznie i politycznie klase, sta-
nowiaca zapore na drodze zmian ustrojowych. ,Za takich tez mial moich braci,
sredniorolnych gospodarzy”**. Kiedy po wojnie najstarszy brat Brodowskiej-
-Kubicz zostat aresztowany za posiadanie broni, ta zwrdcila si¢ do Grabowskiego
z prosba o pomoc. Spotkala sie jednak z odmowa, ktéra skomentowata:

Nieche¢ pana Grabowskiego do przyjscia mi z pomoca, a takie mozliwosci miat
w owym czasie, budzita smutna refleksje o mentalnodci inteligenta, wysoko nawet
wyksztalconego, lecz o $wiatopogladzie uksztaltowanym przez mity o szczeéciu
cztowieka w ustroju komunistycznym i sprawiedliwoéci spolecznej. Z ufnoscia

przyjmowal dogmatyzm za teorie naukowg'*.

Ow czar komunizmu przyciaga¢ miat tez ,krytycznie myslaca zong, wysokiej ran-
gi uczona, dociekliwg w swoich badaniach stosunkéw spoleczno-gospodarczych
w ustroju kapitalistycznym. Swoj pozytywny stosunek do komunizmu opierata
na przestankach teoretycznych”**. Jak pisala Brodowska-Kubicz, zacna i podzi-
wiana profesor Gasiorowska-Grabowska w zwiazku ze sprawa brata ,zmieni¢
miala swoj stosunek do mnie. Wygaslo jego cieplo, doceniala moja pracowi-
to$¢”'. Co bardziej istotne nie tylko Edward Grabowski, ale réwniez jego zona
zawdzigcza¢ miata Brodowskiej-Kubicz bezpieczenstwo podczas okupaciji, a by¢
moze i zycie'?. Po wojnie losy obu historyczek powtdrnie si¢ przeciety. Poczat-
kowo Brodowska-Kubicz pracowala jako asystentka w Wyzszej Szkole Pedago-
gicznej, ktorej rektorem byla Gasiorowska-Grabowska. W 1954 roku przeszta na
etat w kierowanej przez bohaterke Katedrze Historii Spoleczno-Gospodarczej
w IH UL. W tym czasie naukowczynie laczyly juz tylko stosunki formalne. Po-
prawnej relacji zaszkodzi¢ miala jednak napisana przez Brodowska-Kubicz w la-
tach S0. recenzja podrecznika historii pod redakcja Gasiorowskiej-Grabowskiej.
Nie znajac personaliéw autoréw, Brodowska-Kubicz domagala si¢ zmian ,a na-
wet nowej redakcji w czeéciach, ktore dotyczyly sprawy PPS i polskiego ruchu ro-
botniczego, nierzadko przeczernionego przez autoréw”'?’. Wydawnictwo prze-

122 Tamze.

123 Tamze, s. 142-143.
124 Tamze, s. 143.
125 Tamze.
Na poczatku lipca 1944 roku Brodowska-Kubicz dowiedziawszy sie, ze nazwi-
sko Gasiorowskiej-Grabowskiej znajduje si¢ na liscie 0s6b skazanych na $mier¢ przez
nacjonalistyczna prawice, niezwlocznie pojechata do jej warszawskiego mieszkania przy
ulicy Filtrowej, ostrzegajac o niebezpieczenstwie.

127 Tamze, s. 224.
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kazato opinie ministrowi o$§wiaty Henrykowi Jablonskiemu, ktéry uznal uwagi za
sluszne i poprosit Natalie Gasiorowska-Grabowska o przeredagowanie tekstu.
Ta sprawa pozostawi¢ miala ,0sad w pamieci” szefowe;j.

Nie zapomniafa mi tej recenzji, a moze jeszcze wielu innych rzeczy. Nie wystepo-
wala z wnioskiem o docenture dla mnie, gdy znalaztam si¢ w jej katedrze. [...] Gdy
wreszcie taki wniosek wplynal poprzez Rade Wydzialu do Senatu i Rektora, nada-
nie dalszego biegu wymagato opinii kierownika katedry. Nie odmawiala na nalega-
nia rektora Jana Szczeparniskiego, ale tez nie pisala. Zapytana przez tegoz rektora, czy
ja kwalifikuje sie na docenta, odpowiedziala ,tak” i napisala na listowym papierze
dwa stowa: ,,odpowiada warunkom™?.

Niewatpliwie Gasiorowska-Grabowska byla osoba pamietliwa. W sposéb aktyw-
ny nie dzialala na niekorzy$¢ wspotpracownicy, jej ,biernos¢” skutkowata jednak
przesunigciem w czasie awansu podwladne;j.

W wypowiedziach pracownikéw Instytutu Historii UL powtarza sie opinia
o Gasiorowskiej-Grabowskiej jako osobie wymagajacej, pracowitej, o silnym po-
czuciu obowiazku. Przyzwyczajonej do postuszenstwa, wykonywania polecen
i lojalno$ci. Dos¢ arbitralnej i apodyktycznej. Ten wizerunek réznit sie nieco od
wspomnien uczniéw i wspotpracownikéw z okresu migedzywojnia, do czego jesz-
cze powrdce.

Na zakonczenie watku poswieconego relacjom bohaterki z historyczka-
mi, warto wspomnie¢ o jej kontaktach z mtodsza o pokolenie Kormanowa. Ich
znajomos¢ siegala okresu miedzywojnia, kiedy obie pracowaly w warszawskim
szkolnictwie $rednim (przez pewien czas uczyly nawet w tej samej szkole - li-
ceum i gimnazjum Zofii Kaleckiej przy ulicy Nowolipki 25). Laczyla je nie tylko
praca, ale i polityczne poglady. Kormanowa uczestniczyla tez w charakterze nie-
etatowego adiunkta w prowadzonym przez Gasiorowska-Grabowska na WWP
seminarium. Po wojnie obie historyczki wziely aktywny udzial w marksistow-
skiej przebudowie polskiej nauki. Wiekszym autorytetem naukowym cieszy-
la sie Gasiorowska-Grabowska, ale to Kormanowej przypadlo kreowanie naj-
wazniejszych przeobrazen w obszarze nauki i edukacji. Ponad dekade od $mierci
kolezanki Kormanowa opublikowala w ,,Dziejach Najnowszych” poswiecone jej
wspomnienie, ktore przedrukowane zostalo w zbiorze Czasy i ludzie'”®. We wspo-
mnianym tekscie skoncentrowala sie na pracy zawodowej, dziatalnosci spolecznej/
politycznej oraz osobach/wydarzeniach, ktére mialy Gasiorowska-Grabowska
uksztattowa¢'*’. Wedlug Zanny Kormanowej najwiekszy wplyw na kolezanke

128 Tamze, s. 225.

1297, Kormanowa, Profesor Natalia Ggsiorowska, ,Dzieje Najnowsze” 1976, R. VIII,
s.3-13.

130 Tamze, s. 3.
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Fotografia 4. Natalia Gasiorowska-Grabowska
i Zanna Kormanowa na tle Palacu Kultury
i Nauki w Warszawie

(Akta Z. Kormanowej, AAN, seria 4, j.474,
teczkanr 31)

wywarly Maria Koszutska i Stefa-
nia Sempoltowska: ,wydaje sie, ze
te dwie przyjaznie zadzierzgniete
w mlodoéci, ktérym dochowa-
ta wiary do konca dni swoich sta-
nowig klucz do zrozumienia war-
tosci, jakimi sie kierowata”"3". Jesli
chodzi o cechy charakteru, poza
pracowitoécia, poczuciem obo-
wiazku i angazowaniem sie w wie-
le przedsiewzie¢, Kormanowa
podkreélata stalos¢ przekonan
Gasiorowskiej-Grabowskiej i jej
odwage cywilna'**. Miala ,pano-
wa¢ nad slowem moéwionym i pi-
sanym, zawsze oszczednym i kon-
kretnym, pozornie nie tylko
rzeczowa, ale wrecz oschla,
w rzeczywistosci byla czlowie-
kiem o ogromnej wrazliwos$ci
oraz glebokiej uczuciowosci. Sa-
motna i bezdzietna, po$wiecala
bez reszty wielki zasob sil wital-
nych pracy - spolecznej, dydak-
tycznej, badawczej”'*>.
Kormanowej zawdzieczamy
réwniez opis 16dzkich mieszkan
Gasiorowskiej-Grabowskiej: ,na-
der skromnego jednopokojowego
mieszkanka na wysokim, chyba

trzecim pietrze, gdzie$ na peryferiach miasta”, oraz ,widnego, wypelnionego
ksigzkami i maszynopisami pokoju na pietrze solidnej kamienicy w poblizu Uni-
wersytetu i Instytutu Historycznego”'**. Wspomniany przez Kormanowsa pokéj
mieécil sie w stynnym ,,domu uczonych” — kamienicy przy ulicy Uniwersytec-
kiej 3. Wedle ustalent Adrianny Szczerby w latach 1945-1949 Natalia Gasiorow-
ska-Grabowska zajmowala pokdj w lokalu nr 4 na pierwszym pietrze, we wspol-

131
132
133
134

Z.Kormanowa, Profesor Natalia Ggsiorowska, ,Dzieje Najnowsze”..., s. 4.
Z.Kormanowa, Profesor Natalia Ggsiorowska..., Czasy i ludzie. .., s. 293.

Tamze, s. 299.
Tamze, s. 296.
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nym mieszkaniu z Heleng i Marianem Grotowskimi'**. Historyczka mieszkata
przy ulicy Uniwersyteckiej do 1958 roku

Natomiast wyglad jej warszawskiego lokum opisal Kazimierz Dziewanow-
ski'¥’. ,Pokdj 1$ni od porzadku. Ksiazki, mndstwo ksigzek, ulozonych za szklem
lub w regularnych, wyréwnanych pryzmach na stolach™?®.

136

Fotografia 5-6. Warszawskie mieszkanie Natalii Gasiorowskiej-Grabowskiej

(Akta Z. Kormanowej, AAN, seria 4, j.474, teczka nr 32)

135 A. Szczerba, Dom uczonych. Kamienica przy ul. Uniwersyteckiej 3 w Lodzi w latach
1945-2017, £6dz2 2018, s. 81. Jesienia 1953 roku Helena Grotowska opuscita mieszka-
nie, przenoszac sie do lokalu nr 3.

136 Tamze, s. 158.

137 K. Dziewanowski odwiedzil N. Gasiorowska-Grabowska w warszawskim miesz-
kaniu tuz przed jej 80. urodzinami, zbierajac material do zbioru ,z pracowni naukowych”.
Przy okazji warto zaznaczy¢, iz wéréd 16 uczonych, ktérzy byli bohaterami reportazy
Dziewanowskiego, Gasiorowska-Grabowska byla jedyna przedstawicielka plci pieknej;
,Profesor Natalia Gasiorowska jest jedyna kobiety, o ktdrej wypadalo mi pisaé w tej
ksiazce. Przyznac trzeba, ze troche mnie to speszyto. Widac¢ ciagle jeszcze zostalo w nas
troche staro$wieczczyzny. Nawet stowa: »pani profesor« wymawia si¢ jako$ nieporecz-
nie”; K. Dziewanowski, Pani profesor..., s. 81.

138 Tamze, s. 80.
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Na ilustrujacej reportaz czarnobialej fotografii wida¢ fragment pomieszczenia,
w ktérym znajdowalo sie prostopadle do okna biurko, okragly stol z czterema
krzestami, fragment szafy, ksiazki, na $cianie portrety. Bohaterka tekstu pozowata
do zdjecia, stojac przy balkonowym oknie z fagodnym, nie§miatym u$miechem.
Dziewanowski zapamietal ja jako kobiete ,w ktorej bylo co$ nieoczekiwanego.
Widzac jej skromny u$miech i krzatanie si¢ po typowym pokoju starszej pani,
az trudno przypuszcza¢, ze ma si¢ do czynienia z laureatka nagrody panstwowej
i autorka dwustu prac naukowych” — pisat'®’.

O pozanaukowych zainteresowaniach bohaterki wiemy niewiele. W kilku
miejscach powtarza si¢ jednak informacja o tym, iz lubila zagraniczne podrodze,
szczegdlnym sentymentem darzac stoneczng Itali¢. Chetnie opowiadala o poby-
tach w Sorrento na Sycylii, gdzie urzekly ja Syrakuzy i Taormina'*. Czesto za-
chwycala si¢ , picknym i zawsze blekitnym wloskim niebem”'*'. Byta réwniez pod
wielkim urokiem Paryza i jego zabytkow.

Wracajac do wspomnient uczniéw z okresu miedzywojnia, dydaktyczne
kompetencje bohaterki mozna pozna¢ dzieki Kuli. Dla mlodego czlowieka,
ktory zaczynal swa przygode z nauka w II Rzeczpospolitej, dzieje gospodarcze,
popularyzowane przez Gasiorowska-Grabowska, miaty ,,urok nowosci i sprzeci-
wu” wobec dominujacej wéwczas historii politycznej. Trafiwszy na prowadzone
przez historyczke w WWP proseminarium, Kula mégt bez przeszkéd rozwijaé
swe zainteresowania. Wspomniane proseminarium bylo do$¢ rozbudowane pod
wzgledem chronologicznym — obejmowalo okres od $redniowiecza do czaséw
najnowszych. Gasiorowska-Grabowska miala wybiera¢ takie zagadnienia, wokot
ktorych toczyly sie spory.

Celem gléwnym mialo by¢ ukazanie nauki historycznej w wirze i ogniu jej tworze-
nia sie. [ ...] Uczestnikom polecala referowaé rézne wystepujace w sporze stanowi-
ska. Pamietam wiec, jak sie omawialo spér wokot tez Dopscha na temat przejécia od
starozytnosci do $redniowiecza, spor wokél tez Pirenne’a na temat roli podbojéw
arabskich, stanowiska Grodeckiego i Tymienieckiego wobec genezy wielkiej wia-
snosci ziemskiej w Polsce — i tak dalej, i tak dalej'*.

Wedle Kuli, Gasiorowskiej-Grabowskiej wyraznie odpowiadal ,wolnomysli-
cielski charakter” Wolnej Wszechnicy, zakres tematyczny Wydzialu Nauk Eko-
nomicznych i Spolecznych, mniejsza niz na Uniwersytecie sztywnos¢ struktury
pozwalajaca latwiej podejmowac eksperymenty.

13 Tamze, s. 91.

Tamze, s. 80.

'*1 H. Brodowska-Kubicz, Z chlopskiej tgki. .., s. 142.

2 W, Kula, Natalia Ggsiorowska, [w:] Wokot historii, Warszawa 1988, s. 562. [Pier-
wodruk ,,Kwartalnik Historyczny” 1965, R. LXXII, nr2].
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Poréwnujac proseminarium z pdzniejszymi zajeciami seminaryjnymi, zazna-
czal: ,Na proseminarium szlo o zapoznanie sie z gléwnymi stanowiskami spor-
nymi. Na seminarium — o wyczerpanie w miar¢ mozliwoéci literatury przedmiotu
i siegniecie na ile sie da do zrédel”*. Spogladajac z perspektywy czasu na te za-
jecia, podkreslat:

ambitniejsze to byly moze ¢wiczenia niz te, ktére najczesciej dzi§ prowadzimy. Dla-
czego? Czyz mlodziez dwczesna byla ,lepsza”? Na pewno nie. Moze brak nam cza-
sem tego co tak silnie cechowato Gasiorowsky jako dydaktyka: zaufania do studen-
ta, traktowania go od pierwszej chwili jako czlowieka doroslego, odwagi stawiania
zagadnien cho¢by najtrudniejszych, byle naprawde waznych?'*.

Gasiorowska-Grabowska miata ceni¢ prace zespotows i aktywizowaé ucznidw.

Gdy tylko ktérys ze studentéw wykazywal wieksze zainteresowanie przedmiotem
- szybko spotykal sie z jaka$ inicjatywa czy propozycja Pani Profesor. Gdy urza-
dzala na Wszechnicy publiczny obchdd ku czci Szymona Askenazego — referaty
przygotowywali i profesorowie i asystenci i wszystkie referaty wspdlnie byly prze-
dyskutowywane'®,

Zaufanie do studentéw przeksztalcalo sie z czasem we wsparcie dla poczat-
kujacych badaczy, ktérych Gasiorowska-Grabowska wlaczala do prac sekcji hi-
storii gospodarczej i spolecznej Towarzystwa Milosnikéw Historii. Zachecala do
wyglaszania referatéw i publikowania prac.

Kula podkreglat:

zawdd historyka zrést sie nierozerwanie z cala osobowoscia Gasiorowskiej. Byla
— je$li mozna tak powiedzie¢ — historykiem w kazdym calu. Jak kazdy prawdziwy
historyk, byla niestychanie wrazliwa na urok nowych, nieznanych jeszcze Zrodel.
[...] Ale obok uroku nieznanych zrédet archiwalnych uderzalo u Gasiorowskiej
zafascynowanie postepem badan naukowych nad historia gospodarcza w catej Eu-
ropie. Ze studiéw zagranicznych wyniosta $cisly zwigzek i state zainteresowanie na-
uka Zachodu. Z przyczyn ideologicznych z serdecznym zainteresowaniem §ledzita
postepy nauki radzieckiej'*.

'3 Tamze, s. 562-563. Rzeczone seminarium Kormanowa opisala jako: ,liczne,
skupiajace czynnych, postepowych nauczycieli i lewicowa mlodziez. Historia gospodar-
cza byl to kierunek nowy, metodologiczne zalozenia i wyktadu i zaje¢ seminaryjnych
odbiegaty od éwczesnej nauki akademickiej — zapewniato im to duze powodzenie”; Taz,
Profesor Natalia Ggsiorowska. .., s. 290.

144 W. Kula, Natalia Ggsiorowska.. ., s. 563.

45 Tamze.

146 Tamze, s. S67.
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Bycie historykiem mialo sie u niej przejawia¢ ,w sposobie czytania codziennej
gazety i patrzenia na codzienne wydarzenia, w aktywnosci spolecznej i politycz-
nej, w percepcji sztuki, w patrzeniu na $wiat™*’. Przez cale zycie broni¢ miata
poszukiwaczy nowych drég. ,Gdy wielu dojrzatych badaczy wyolbrzymialo sta-
bosci, nieodlaczne od prac nowatorskich — przymykata na te stabosci oczy, pod-
kreslajac znaczenie tego, co w tych pracach bylo nowe i pionierskie”'*.

Pozniejszy wybitny historyk dziejow gospodarczych nazywal Gasiorowska-
-Grabowska swa nauczycielka. Jesli jednak chodzi o inspiracje w zakresie upra-
wiania tej subdyscypliny, Kula poszukiwat ich gdzie indziej. W jednym z listéw
do Krystyny i Stanislawa Sreniowskich pisal: ,Cenie Rutkowskiego i cenie Gasio-
rowska, ceni¢ nawet Bujaka, ba nawet Hoszowskiego — ale w moim rozumieniu
dzial nauki, ktéry mnie interesuje w Polsce jeszcze nie istnieje”*.

)k

Ocena dorobku i dzialalnoéci politycznej Gasiorowskiej-Grabowskiej do
dzi$ stanowi przedmiot sporu. Instytut Historii i Uniwersytet Lodzki pielegnu-
ja pamie¢ o niej jako jednej ze wspolzalozycielek uczelni. Doktorat honorowy
nadano jej jeszcze w okresie PRL-u, a w 1999 roku (w 35 rocznice $mierci bo-
haterki) jej imie otrzymala Biblioteka IH. Podczas niedawnego jubileuszu 70-lecia
powstania Instytutu czesto przywolywano postac jego pierwszej dyrektorki. Nie
zawsze towarzyszyly temu pozytywne oceny. Uczestniczacy w towarzyszacej ju-
bileuszowi konferencji Tadeusz Rutkowski, stwierdzil iz Natalia Gasiorowska-
-Grabowska odcisnela zdecydowanie negatywne pietno na l6dzkim srodowisku
historycznym.

Przekonana marksistka i zwolenniczka wladzy komunistycznej, szybko skupita wo-
kot siebie grono uczniéw o podobnych pogladach [...]. Apodyktyczny charakter
Gasiorowskiej, jej entuzjazm wobec nowej wladzy spowodowal, ze nie mogta sta¢
sie ani autorytetem dla grupy uczonych o niekomunistycznych pogladach, ani sta-
nowi¢ dla nich oparcia wobec dziatar wiadz'*.

47 Tamze, s. 568.

4% Tamze.

149 'W. Kula, List do Krystyny i Stanislawa Sreniowskich, z Paryza do Lodzi, 15 VIII
1947, cyt. za: M. Kula, Mimo wszystko blizej Paryza niz Moskwy. Ksiqzka o Francji, PRL
i 0 nas historykach, Warszawa 2010, s. 499-500.

130 T. Rutkowski, Miejsce Instytutu Historii Uniwersytetu Eddzkiego w polskiej nauce
historycznej (1945-1989), ,Przeglad Nauk Historycznych” 2019, R. XVIII, nr 1, s. 172.
Rutkowski twierdzit takze, iz Gasiorowska-Grabowska nie miala autorytetu naukowego
w $rodowisku historykéw zwigzanych z wladzami — przede wszystkim u ,rozdajace-
go wowczas karty” w polityce naukowej Stanistawa Arnolda; tamze, s. 173.
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Rutkowski nie bez racji zaznaczyl, iz pod wplywem Gasiorowskiej-Grabowskiej
nastapilo ,bardzo silne zorientowanie si¢ naukowe o$rodka l6dzkiego na hi-
storie gospodarcza i spoleczna. Dlugotrwalym tego efektem, bylo zachwianie
harmonii badawczej Instytutu i znaczne upolitycznienie badan™'. Jakkolwiek
surowo brzmig te opinie, nie mozna zaprzeczy¢, iz historyczka faworyzowala
uprawiang przez siebie subdyscypline. Nie mozna jednak zapomnie¢, ze jej sil-
na w latach 40. pozycja w nauce pomogla l6dzkiemu osrodkowi w zaistnieniu
i odegraniu pewnej roli w polskiej historiografii przetomu lat 40. 1 50. XX wieku.
Dodatkowo promowanie studiéw nad gospodarka i ruchem robotniczym oraz
yupolitycznienie badai” nie byly w omawianym okresie tylko domeng Lodzi
(zob. Uniwersytet Warszawski i dzialalno§¢ Kormanowej czy Arnolda). Na nie-
korzy$¢ Lodzi dziatat jednak fakt stosunkowo malej liczby badaczy w tym $rodo-
wisku, co przelozylo sie na brak znaczacego zréznicowania badan pod wzgledem
problemowym i teoretycznym.

Nieco zyczliwiej na zaslugi Natalii Gasiorowskiej-Grabowskiej spojrzat
Jan Pomorski, podkreslajac, iz dzieki niej rozwinely sie w Lodzi badania ze-
spotowe'>>. Bez wzgledu na to, czy przyniosly one spodziewane efekty, fakt ich
wdrozenia wydawat si¢ ciekawym eksperymentem. Poza pracownikami Insty-
tutu do prac zespolowych Gasiorowska-Grabowska wlaczala takze osoby za-
trudnione w Archiwum Panistwowym, bibliotekarzy, nauczycieli, magistrantow
i przedstawicieli Kola Naukowego Historykéw, co tworzylo swoista platforme
jednoczaca badaczy'>. W stosunkowo krétkim okresie widoczne tez byly efek-
ty pracy zespoléw w postaci wielotomowych wydawnictw. Jednak drugg strona
medalu, zwigzang z rzeczonymi przedsiewzieciami w przypadku pracownikéw
Instytutu Historii, byt przymus i brak alternatyw. Nawet J6zef Smiatowski przy-
znawal, iz czlonkowie zespotu Natalii Gasiorowskiej-Grabowskiej przez kilka
lat pozbawieni byli mozliwo$ci rozwijania wlasnych zainteresowan'>*. W latach
40. toczyly sie w Lodzi, zainicjowane przez Gasiorowska-Grabowska, dyskusje
nad nowym modelem badan historycznych, ktére do pewnego momentu mia-
ly do$¢ otwarty charakter'. To co wydawalo si¢ ciekawa metoda badawcza,
dos¢ szybko zmienilo si¢ jednak w dogmat i obowiazujaca ideologie podawana
w zwulgaryzowanej wersji.

1 Tamze, s. 191.

132 Zob. ]. Pomorski, £ddzki osrodek bada# historycznych. Przeszlo$¢ i terazniejszosc,
»Przeglad Nauk Historycznych” 2019, R. XVIIL, nr 1, s. 151.

13 Na rzeczony aspekt, nie bez shusznosci, zwrécil juz uwage J. Smiatowski, Kierun-
ki badati nad historig polskq XIX wieku, ,Acta Universitatis Lodziensis. Folia Historica”
1988, s. 46.

5% Tamze.

'35 J. Pomorski, Lddzki osrodek badati historycznych...,s. 151.
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E6dzcy historycy (podobnie jak przedstawiciele innych oérodkéw) na ogét
niechetnie rozliczajg si¢ z przeszloécia Instytutu. W ostatnim czasie zmuszeni zo-
stali jednak do zabrania glosu w sprawie Gasiorowskiej-Grabowskiej, w zwiazku
z proba pozbawienia jednej z 16dzkich szkétjej patronatu. 22 marca 2019 roku 6w-
czesny wojewoda t6dzki Zbigniew Rau wydat zarzadzenie zastepcze, ktore pozba-
wilo Zespot Szkot Ekonomii i Uslug w Eodzi przy ulicy Astronautéw 19 imienia
dotychczasowej patronki'*’. Wojewoda powolywat sie na ustawe z dnia 1 kwiet-
nia 2016 roku o zakazie propagowania komunizmu lub innego ustroju totalitar-
nego przez nazwy jednostek organizacyjnych, jednostek pomocniczych gminy,
budowli, obiektéw i urzadzen uzytecznosci publicznej oraz pomniki'*’. Decyzja
wojewody zostala wydana po konsultacji z Instytutem Pamieci Narodowej, kto-
ry uznal Gasiorowska-Grabowska za osobe propagujaca komunizm. W kwietniu
2019 roku Rada Miejska w Lodzi zaskarzyla decyzje wojewody do sadu admi-
nistracyjnego’s®. Wedlug czeséci radnych (przedstawicieli Koalicji Obywatelskiej
i Sojuszu Lewicy Demokratycznej), Gasiorowska-Grabowska byla postacia waz-
na dla lodzian i 16dzkiej nauki. Z tego wzgledu powinna pozosta¢ patronka szko-
ly. W sierpniu zapadl wyrok uchylajacy decyzje wojewody. Najprawdopodobniej
jednak wojewoda (lub jego nastepca) odwola si¢ od decyzji Wojewddzkiego
Sadu Administracyjnego do Naczelnego Sadu Administracyjnego. Sytuacja szko-
ly ijej patronki pozostaje zawieszona az do ostatecznego wyjasnienia sprawy. Wy-
wolani do tablicy przez Rad¢ Miejska w Lodzi historycy z IH UL zdecydowali sie
zabra¢ glos w toczacym si¢ w przestrzeni publicznej sporze. Dyrekcja Instytutu
przeprowadzila wéréd pracownikéw sondaz, w ktérym zadane zostaly dwa pyta-
nia: Czy Instytut Historii powinien zaangazowac si¢ w obrong dotychczasowego
patrona szkoly? Jesli tak, to czy nalezy broni¢ dobrego imienia Gasiorowskiej-
-Grabowskiej? W referendum wrziela udzial polowa zatrudnionych w Instytucie,
z czego wiekszo$¢ udzielita odpowiedzi twierdzacych. 28 marca 2019 roku do
Przewodniczacego Rady Miejskiej w Lodzi skierowano list prezentujacy wyzej

156 Natalia Gasiorowska-Grabowska zostala patronka szkoly w 1965 roku.

157 Mowa o tzw. ustawie dekomunizacyjnej ogloszonej w ,Dzienniku Ustaw” 2016,
poz. 744.

% ‘W Warszawie zmiane nazw 44 ulic wprowadzong zarzadzeniem tamtejszego
wojewody, powolujacego sie na ww. ustawe, oprotestowala Rada Warszawy. W grudniu
2018 roku Naczelny Sad Administracyjny cofnal decyzje wojewody. Sad powolat sie
m.in. na ekspertyze sporzadzona przez historyka P. Oseke, ktory stwierdzil, iz ,za patro-
néw symbolizujacych komunizm mozna uznaé wylacznie osoby zaangazowane w budo-
we powojennego paristwa totalitarnego na kierowniczych stanowiskach; zob. A. Lesz-
czynski, IPN chcial ,skonfiskowac” pamigé. Ta ekspertyza obronila ulice Warszawy przed
szalong dekomunizacjq, Archiwum Osiatyriskiego, 13 grudnia 2018 r. 2018 ., https://
archiwumosiatynskiego.pl/wpis-w-debacie/ipn-chcial-skonfiskowac-pamiec-ta-eksper-
tyza-obronila-ulice-warszawy-przez-szalona-dekomunizacja/ (dostep: 1.02.2021).
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wspomniane stanowisko. W li$cie podkre$lono, iz ,wladze administracyjne posu-
waja sie zdecydowanie za daleko, wydajac arbitralnie jednoznaczne oceny postaw
ludzi, ktérym przyszlo zy¢ w tragicznym dla Polski okresie po II wojnie $wia-
towej”"*’. Ponadto stwierdzono, iz zalozona przez ustawodawce dekomunizacja
»powinna dotyczy¢ wylacznie 0os6b zaangazowanych w budowe instytucji powo-
jennego panstwa totalitarnego bezposrednio i na kierowniczych stanowiskach”
(zgodnie z ekspertyza Piotra Oseki)'®. Pojawily si¢ réwniez argumenty na rzecz
obrony dorobku naukowego Gasiorowskiej-Grabowskiej. Wspomniane stanowi-
sko poparl 6wczesny rektor Uniwersytetu L.ddzkiego, profesor Antoni Rozalski.

'3 List do Przewodniczacego Rady Miejskiej w Lodzi dr. hab. Marcina Golaszew-
skiego z 28 marca 2019 roku sygnowany przez dyrektora IH prof. nadzw. Dariusza Je-
ziornego, s. 1, skan w posiadaniu autorki.

160 Tamze, s. 2.
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Fotografia 8
Halina Evert-Kappesowa
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I. Zycie i kariera naukowa

Halina Janina Evert-Kappesowa pochodzila z rodziny o sporych zashu-
gach dla polskiej kultury i krajowego przemystu. Jej ojciec, Ludwik Jozef Evert
(1863-194S), byt czlowiekiem dobrze wyksztalconym. Ukoriczyt szkole $red-
nig w Radomiu i Wyzsza Szkote Handlowa im. Leopolda Kronenberga w War-
szawie, odbyl tez studia uzupelniajace w Krélewcu i Paryzu oraz praktyke zawo-
dowa w Niemczech. W latach 1887-189S kierowal zakladami wiékienniczymi,
a nastepnie zostal przedstawicielem tédzkiego przemystu w Rosji. W 1896 roku
zamieszkal z rodzing w Moskwie, gdzie angazowal sie¢ w dzialalno$¢ spoteczna
i filantropijng (byl wiceprezesem Towarzystwa Dobroczynnego, petnit funkcje
prezesa Kolonii Polskiej, stat réwniez na czele Komitetu Pomocy Ofiarom Woj-
ny). W niepodlegtej Polsce bral udzial w zyciu politycznym, byl senatorem II,
IIT i IV kadencji — dwukrotnie z listy Bezpartyjnego Bloku Wspoélpracy z Rza-
dem (BBWR) i raz mianowany przez prezydenta'. Od 1923 roku do korica zycia
pelnil funkcje prezesa kolegium koscielnego Parafii Ewangelicko-Augsburskiej
Swigtej Tréjcy w Warszawie. W okresie miedzywojnia wchodzil réwniez w sklad
Rady Miejskiej Warszawy, Komitetu Opieki Spolecznej, Komitetu Pomocy dla
Bezrobotnych oraz Zgromadzenia Kupcéw miasta Warszawy®. Byl wspolzalozy-
cielem ksiegarni i jednego z najwiekszych w II Rzeczpospolitej domu wydaw-
niczego Trzaska, Evert, Michalski®. Matka Haliny, Pelagia (1867-1950), pocho-
dzila z rodziny Pohoreckich (przydomek Czaplic, herbu Kierdeja)* byla cérka

' W Sejmie RP Ludwik Evert pracowal w komisjach: administracyjnej i samorza-
dowej, gospodarstwa spolecznego, kontroli dlugéw panstwa, konstytucyjnej, skarbowo-
-budzetowej, prawnej; zob. Biblioteka Sejmowa, https://bs.sejm.gov.pl/F?func=fin-
d-b&request=000000383&find_code=SYS&local base=ARS10 (dostep: 5.12.2019).

> Zob. Kto byt kim w Drugiej Rzeczypospolitej, red. J. M. Majchrowski przy wspél-
pracy G. Mazura i K. Stepana, Warszawa 1994, s. 508; H. Evert-Kappesowa, Evert Ludwik
Jézef (1863-1945), Polski Stownik Biograficzny, t. VI, Krakéw 1948, s. 323-324.

3 Ksiegarnia i Dom Wydawniczy Trzaska, Evert i Michalski zostaly zalozone w 1919
roku przez Wladystawa Trzaske i Jana Michalskiego przy wsparciu finansowym Ludwi-
ka J. Everta (w 1937 roku Evert wycofat si¢). Wydawnictwo prowadzito sprzedaz sorty-
mentows i dzialalno$¢ naktadows. Specjalizowalo si¢ w publikacjach encyklopedyczno-
-stownikowych i wielotomowych dzietach zbiorowych z zakresu réznych dziedzin
wiedzy; szerzej zob. M. Pieczonka, Ksiggarnia Wydawnicza Trzaska Evert Michalski.
Dzialalnos¢ wydawnicza, Krakéw 1992.

* Przydomek pochodzil od Andrzeja Czaplica, ktéremu Kazimierz Wielki na mocy
przywileju z 1357 roku nadat cz¢$¢ wsi Pohorce i Kolbajowice na ziemi Iwowskiej. Wia-
$ciwym protoplasta Pohoreckich byt Steczko Brzechowicz z Pohorec i Kotbajowic, wy-
stepujacy w dokumencie z 1457 roku jako wnuk po cérce Andrzeja Czaplica. Pierwot-
nym herbem Pohoreckich byl Sas Herb Kierdeja z trzema liliami, zostat nadany czesci


https://bs.sejm.gov.pl/F?func=find-b&request=000000383&find_code=SYS&local_base=ARS10
https://bs.sejm.gov.pl/F?func=find-b&request=000000383&find_code=SYS&local_base=ARS10
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Konstantego i Apolonii Stanislawskiej. Evertowie mieli czworke dzieci: corke
Haline i trzech synéw: Wladystawa (1890-1965; pisarza, poete, dziennikarza,
podczas II wojny zolnierza w Armii Andersa, w PRL-u lektora jezyka rosyjskie-
go na SGGW), Mieczystawa (w miedzywojniu jednego z dyrektoré$w Banku
Zachodniego w Warszawie, nastepnie kapitana Wojska Polskiego uwiezionego
w Starobielsku, zamordowanego najprawdopodobniej w Katyniu) i Tadeusza
(1902-1983; tlumacza z jezyka angielskiego)®. W rodzinie panowaly do$¢ pa-
triarchalne stosunki — z najwigkszym szacunkiem odnoszono si¢ ojca, bedacego
dla potomstwa niedoscignionym wzorem. Niezwykle szanowano tez najstarsze-
go syna. Halina jako jedyna cérka miata wéréd braci uprzywilejowana pozycje, co
nie oznacza, iz rodzice nie stawiali jej wysokich wymagan.

Lo6dzka bizantynolozka przyszia na $wiat najprawdopodobniej 27 grudnia
1898 roku®. W wigkszoéci biografii, zgodnie z jej Zyczeniem, pojawia si¢ infor-
macja (pochodzaca z akt osobowych UL), iz urodzila sie w Lodzi w 1904 roku’.
W zgloszeniu do pracy na WWP widnieje jednak odreczny dopisek Evert-
-Kappesowej z datg urodzenia 27 grudnia 1900 roku®. Natomiast w indeksie i ak-
tach studenckich przechowywanych w Archiwum Uniwersytetu Warszawskiego,
na ktérym studiowala, dniem urodzenia jest 27 grudnia 1898 roku, miejscem za$
Moskwa’. W rzeczonych dokumentach odnalez¢ mozna jeszcze jedng date: tym
razem 1903 rok'’. Zastanawiajaca jest przyczyna powyzszych rozbieznosci, po-
jawia sie hipoteza, iz bohaterka probowala sie nieco odmtodzi¢. Majac nadzie-
je na zatrudnienie na Uniwersytecie Warszawskim (a po wojnie Uniwersytecie

rodziny przez Ludwika Andegawenskiego; szerzej zob. Polska Encyklopedia Szlachecka,
red. S.J. Starykon-Kasprzycki, t. X, Warszawa 1938, s. 29; tamze, t. II, s. 256.

* Informacje o rodzinie Evert-Kappesowej ze strony matki zawdzigczam prof. Ry-
szardowi Pohoreckiemu, ktéremu serdecznie dzigkuje.

¢ Na watpliwoéci zwigzane z daty urodzenia Evert-Kappesowej zwrocil mi uwage
dr Andrzej Kompa, autor biogramu Halina Janina Evert-Kappesowa (Kappes), [w:] Bio-
graphical Dictionary of Polish Women Classicists: 20" Century, red. E. Olechowska, Warszawa
2018, 5. 79. W biogramie Kompy po raz pierwszy podana zostala poprawna data urodzenia.

7 Por. Akta osobowe H. Evert-Kappesowej, Archiwum UL, sygn. 12981; Artykuty
wspomnieniowe autorstwa W. Cerana cytowane w dalszej czesci tekstu; Stownik biogra-
ficzny historykéw tédzkich, oprac. J. Kita, R. Stobiecki, E6dz 2000, s. 29.

® Podaje za: M. Dabrowska, Profesor Halina Evert-Kappesowa i Madame Dupont,
»Przeglad Nauk Historycznych” 2013, t. 12, nr 2, s. 207.

’ H. Kappes, Akta studenckie, Archiwum Uniwersytetu Warszawskiego, sygn. RP
44616. O Moskwie jako miejscu, w ktérym spedzita dziecinstwo, opowiadata do$¢ nie-
chetnie. Niemniej podczas jednej z ostatnich rozméw z P. Krupczyriskim méwita po ro-
syjsku, symbolicznie wracajac do jezyka lat dziecinnych.

' H. Kappes, Karta indywidualna dla stuchaczy szkét wyzszych, rok 1936/7, Akta
studenckie. ..
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L.6dzkim), postanowila odja¢ sobie kilka lat. W 1936 roku liczyta juz 38 wiosen,
co dla rozpoczynajacej kariere naukowg asystentki bylo wiekiem dos¢ zaawanso-
wanym. Wracajac za$ do miejsca narodzin, w PRL-u historyczka zdecydowanie
obstawala przy Lodzi, podkreslajac w ten sposob zwiazki z miastem, z ktérego po-
chodziljej maz i w ktérym znajdowat sie¢ nowo tworzony uniwersytet, jej przyszte
miejsce pracy. Ukrywanie faktu narodzin w Moskwie, wedle najblizszych wspét-
pracownikéw, podyktowane tez bylo wyrazang przez nig w prywatnych rozmo-
wach obawa przed zakwestionowaniem polskiego obywatelstwa, a w konse-
kwencji mozliwoscia odestania do ZSRR. Niescistosci zwigzanych z biografia
Evert-Kappesowej jest zreszta wigcej.

Dziecifistwo i wezesna mlodo$¢ historyczki uplynely w Moskwie, ukonczyta
tam tez szkole $rednig''. W 1916 roku znalazla sie¢ w Szwecji, gdzie przez dwa lata
poglebiata znajomos¢ jezyka angielskiego i francuskiego w Zakladzie Urszulanek
pod Sztokholmem". W prywatnych rozmowach wspomina¢ miata surowo$¢ Matki
Urszuli Led6chowskiej, kierujacej wspomniang szkola". Po zakoniczeniu pierwszej
wojny §wiatowej wraz z rodzicami powrdcila do Polski. W Warszawie uczeszczata do
gimnazjum Anny Jakubowskiej, choroba ptuc (najprawdopodobniej poczatki gruz-
licy) miala przerwa¢ jej dalsza edukacje'*. Pow6d zawieszenia nauki w gimnazjum
nie jest jednak do konica pewny, gdyz w pdzniejszym zyciorysie wspomniata: ,trud-
ne warunki materialne i choroba mojej matki przeszkodzily mojemu ksztalceniu sie,
tak Ze do zdawania matury przystapitam znacznie pdzniej w 1933 roku”". Proble-
my materialne rodziny Evertéw w latach 20. wydaja sie mato prawdopodobne. By¢
moze Halina nie przywigzywala w mlodosci tak wielkiej wagi do potwierdzonego
dokumentami wyksztalcenia, nie wiazac jeszcze swej przyszlosci z karierg naukowa?

W 1922 roku podjeta prace w amerykanskiej Misji Hoovera i YMCA'S, o czym
z oczywistych powodéw nie wspominata w oficjalnych zyciorysach z okresu PRL-u.
Nieznanym faktem w jej biografii jest réwniez krétki epizod studiéw (w roku aka-
demickim 1922/1923) w Szkole Nauk Politycznych na Wydziale Konsularnym.

H. Kappes, Zyciorys z 7 wrze$nia 1932 roku, tamze.

Tamze.

'3 Zob. M. Dabrowska, Profesor Halina Evert-Kappesowa i Madame. .., s. 218.

W. Ceran, Prof. dr Halina Evert-Kappesowa i jej dorobek w badaniach nad dziejami
Bizancjum, ,Eos” 1987, V. LXXV (2), s. 229.

'S H. Kappesowa, Zyciorys z marca 1945 r., Akta osobowe H. Evert-Kappesowej,
Archiwum Uniwersytetu E6dzkiego, sygn. 12981.

' YMCA - Young Men’s Christian Association — miedzynarodowa organizacja
propagujaca program oparty na warto$ciach chrze$cijaniskich. Jej gtéwnym celem jest
sluzenie harmonijnemu rozwojowi fizycznemu, umystowemu i duchowemu. Orga-
nizacja prowadzila dzialalno$¢ edukacyjng, sportowa, charytatywna i wychowawcza.
Powstala w Londynie w 1844 roku. Do Polski dotarta w 1918 roku (oficjalnie Polska
YMCA stworzono 8 grudnia 1923 roku). Podczas I wojny $wiatowej jej dzialalno$¢ byla
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Niewiele 0sob znato tez szczegdly zwiazane z jej pierwszym, trwajacym zaled-
wie sze$¢ miesiecy, malzeristwem zawartym w 1923 roku. Oficjalnie wspomniata
o nim tylko raz, podczas aplikacji na studia na UW". Najprawdopodobniej nie
byt to zwiazek cieszacy sie aprobaty rodzicéw. Drugim mezem Haliny z Evertéw
Glapa-Glapiniskiej w 1928 roku zostal Alfons Kappes, wywodzacy sie z niemiec-
kiej rodziny zamieszkalej w Eodzi. Kappes mial trzech braci: Ottona'®, Aleksandra
i Pawla. Dwaj pierwsi byli dyrektorami tédzkich liceéw, Alfons zas zostal inzynie-
rem. Para, ktora dzielita pewna réznica wieku, poznala si¢ w Turcji'.

Zanim jednak Halina wyjechata nad Bosfor, w latach 1922-1927 pracowala
w Centralnej Bibliotece Wojskowej w Warszawie, nastepnie w Towarzystwie dla
Handlu z Turcja (1927-1932) i Izbie Polsko-Tureckiej (1928-1934)%. Pobyt
w Turcji byl bardzo szczeéliwym okresem w jej zyciu. Wraz z mezem wiele po-
drézowala, poznawala kraj, ktérego historia miala si¢ pdzniej zaja¢ zawodowo.
Prowadzila tez dom, w czym pomagaly jej tureckie gosposie. Chetnie i barwnie
opowiadala o tych czasach, nie szczedzac anegdot i ciekawostek (np. o trzymanej
w domu tresowanej malpie czy zarwaniu si¢ hotelowego sufitu i wannie z dwoma
nagimi Anglikami etc.). Niestety szczescie Kappesow nie trwalo zbyt dtugo, Al-
fons powaznie chorowal i przygotowujac zone do samodzielnego zycia w Polsce,
zachecal ja do zdania matury i podjecia studiéw historycznych.

Podazajac za sugestiami meza, Halina rozpoczeta nauke na Wydziale Hu-
manistycznym UW jako wolna stuchaczka, bylo to jeszcze przed maturg w 1932
roku. W pazdzierniku 1933 roku po zdanym w gimnazjum im. Lelewela egza-
minie dojrzato$ci wnioskowala o zaliczenie w poczet studentdéw rzeczywistych®'.
Jej immatrykulacja jako pelnoprawnej studentki miata miejsce 18 grudnia 1933
roku, absolutorium zas uzyskala 26 pazdziernika 1936 roku. Niestety jej maz nie
doczekal tego momentu, zmart bowiem 29 listopada 1934 roku w wieku S0 lat.

zakazana. Odrodzila si¢ w 1945 roku, jednakze trzy lata pdzniej zostala rozwiazana przez
wladze, a jej majatek znacjonalizowano. Wznowita dziatalno$¢ w 1990 roku.

17 H. Kappes, Zyciorys z 7 wrze$nia 1932 roku, Akta studenckie. ..

'8 'Wnukiem Ottona jest dr hab. Aleksander Kappes, prof. UL zatrudniony w Zakta-
dzie Prawa Handlowego, ktéremu zawdzieczam informacje o rodzinie meza bohaterki.

1 Alfons Kappes, zawierajac zwigzek malzeniski, miat 44 lata (urodzit si¢ w 1884
roku), Halina (wedle odpisu aktu malzefistwa wystawionego przez parafie ewangelicko-
-augsburska w Warszawie, przechowywanego w teczce studenckiej) 27. W akcie malzen-
stwa nie odnotowano dat urodzin, zapisano jedynie wiek matzonkéw, ktéry w przypad-
ku Evert-Kappesowej sugerowat kolejng date urodzenia, tym razem 1901 rok (!).

20 Zob. W. Ceran, Profesor dr Halina Evert-Kappesowa. Sylwetka uczonej i pedagoga,
,Rocznik Lodzki” 1975, t. 23/20, s. S; tenze, Halina Evert-Kappesowa (27 XII 1904~
10 VI 1985), ,Kwartalnik Historyczny” 1986, s. 293-296; tenze, Prof. dr Halina Evert-
-Kappesowa i jej dorobek w badaniach. ..

! H. Kappes, Akta studenckie, Archiwum UW, sygn. 1789.
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Fotografia 9. Indeks Haliny Evert-Kappesowej
(Akta studenckie, Archiwum UW, sygn. RP 44616)

Na Uniwersytecie Warszawskim przyszta bizantynolozka uczeszczala
m.in. na zajecia: Marcelego Handelsmana, Wladystawa Tomkiewicza (¢éwicze-
nia z historii Europy Wschodniej nowozytnej) Tadeusza Walka-Czarneckiego
(dzieje Republiki Rzymskiej, §wiat hellenistyczny), Stanistawa Ketrzynskie-
go (nauki pomocnicze historii), Jana K. Kochanowskiego (interpretacje dyplo-
matyczne tekstow lacinskich), Oskara Haleckiego (czasy Warnenczyka, zakres
i podziat dziejow Europy Wschodniej, seminarium z historii XIV i XV wieku,
geneza panistw i narodéw wschodnioeuropejskich), Tadeusza Manteuffla ($re-
dniowiecze powszechne), Majera Balabana (historia Zydéw w Europie), Zdzi-
stawa Zmigrydera-Konopki (Oktawian August), Hanny Pohoskiej (dydaktyka
historii), Kazimierza Zakrzewskiego (kultura chrzescijariska, kultura grecko-
-chrzedcijariska). Ponadto uczestniczyta w wykladach Wiadystawa Tatarkiewi-
cza z estetyki, kursie logiki i zagadnien prakseologicznych Tadeusza Kotarbin-
skiego czy psychologii myslenia wykladanej przez Wiadystawa Witwickiego.
Dyplom magistra filozofii w zakresie historii uzyskata w kwietniu 1937 roku®.

> Na dyplomie magisterskim Evert-Kappesowej odnotowano zaliczenie egzami-
néw z nastepujacych obszaréw wiedzy: zasad metody badan historycznych, podstawo-
wych wiadomosci z nauk pomocniczych historii oraz zrédel w zakresie historii Polski
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Podstawa magisterium byla rozprawa pt. Poselstwo Camblaka na sobér w Kon-
stancji, napisana na seminarium Haleckiego.

Jeszcze przed uzyskaniem dyplomu w 1936 roku historyczka zostala zatrud-
niona na UW jako mlodsza asystentka w pierwszej na polskiej uczelni Katedrze
Historii Bizancjum, kierowanej przez Kazimierza Zakrzewskiego™. W 1938
roku zastepowala asystentke Haleckiego (dr Wande Maciejewska) w Katedrze
Historii Europy Wschodniej. Prowadzila réwniez zajgcia proseminaryjne z greki
(1938-1939). W 1938 roku wyjechala do Paryza, gdzie studiowata u bizantyno-
logéw Charles’a Diehla oraz Rodolphe’a Guillanda i zbierata materialy do przy-
szlej rozprawy doktorskiej. W okresie miedzywojnia odbyla réwniez praktyke
nauczycielska, uczyta w gimnazjum im. Anny Jakubowskiej w Warszawie (lata
1936-1939), dwukrotnie wyjezdzala tez na paromiesig¢czne kursy jezyka angiel-
skiego do Londynu.

Podczas I wojny swiatowej Evert-Kappesowa byta zaangazowana w tajne na-
uczanie (w gimnazjum W. Gizyckiego i L. Rudzkiej uczyta historii i jezyka angiel-
skiego). Dzialala réwniez w organizacji ,Wolnos¢ i Lud” (pseudonim Mirska),
gdzie wykorzystywano jej znajomos¢ jezykéw obcych do nastuchu radiowego. Te
prace tak wspominata: ,W listopadzie profesor Zakrzewski wprowadzil mnie do
tajnej organizacji, gdzie pracowatam w piatce, na czele ktorej stala jego Zona pani
Jadwiga Zakrzewska. Przydzielono mnie do podstuchu radiowego, a mieszkan-
ko moje uzywane bylo na spotkania organizacyjne. Praca ta ustala w roku 1943
w listopadzie lub grudniu™*. W 1942 roku na tajnym UW Evert-Kappesowa uzy-
skata doktorat na podstawie pracy Rome et Byzance a |'époque de | Union de Lyon,
1272-1284%. Recenzentami rozprawy byli Handelsman i Ketrzynski. Doktorat
zostal zatwierdzony przez Rade Wydzialu Humanistycznego UW 16 maja 1945
roku (dyplom doktorski, na ktérym widnieje ocena bardzo dobra, wystawiono
dnia 28 czerwca 1945 roku)?.

Podczas Powstania Warszawskiego nasza bohaterka wraz z rodzing przeby-
wala w Warszawie, nastepnie trafifa do obozu w Pruszkowie. Ostatecznie Ever-
towie znaleZli schronienie u Radziwilléw w Nieborowie. O okolicznoéciach

(wynik dobry), dziejéw sredniowiecza polskiego i powszechnego (wynik bdb), dziejow
starozytnych (wynik bdb), dziejéw nowozytnych i nowoczesnych polskich i powszech-
nych (wynik bdb), ogélnych zasad nauki filozoficznej (wynik db), poglebionej znajomo-
éci dziejow politycznych Polski i Rusi XV stulecia (wynik bdb); zob. H. Kappes, Dyplom
magistra filozofii, Akta studenckie. ..

» Zob. M. Dabrowska, Postowie. Halina Evert-Kappesowa — uczennica Haleckiego
i Zakrzewskiego, [w:] Kazimierz Zakrzewski. Historia i polityka, red. M. Dabrowska, £.6dz
2015, 5. 309-312.

2 Zyciorys pisany w marcu 1945 roku, Akta osobowe, Archiwum UL...

* H. Kappes, Akta egzaminacyjne, Archiwum UW, sygn. RP UW WHum UEM 5496.

26 H. Kappesowa, Dyplom doktorski, tamze.
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spotkania Haliny Evert-Kappesowej z Januszem Radziwiltem Malgorzata Da-
browska pisata tak:

stoi bezradna na dworcu, chyba w Lowiczu, bo wiadomo, ze z Pruszkowa zdolala
uciec. Spostrzega Janusza Radziwilla, do ktérego podchodzi. , Ksigze mnie nie pozna-
je?” — pytaz wahaniem. Widzac zdziwiong twarz, méwi cicho: , Jestem cérka senatora
Everta” Radziwilt zapytuje o rodzicéw, a dowiedziawszy sie, ze wegetuja na wsi, nieda-
leko, zaprasza do Nieborowa, gdzie bardzo ciasno, ale miejsce si¢ znajdzie”’.

W lutym 194S roku Halina przybywa do Lodzi i podejmuje prace jako nauczy-
cielka w V Gimnazjum i Liceum im. Marii Konopnickiej. Wkrétce umiera jej
ojciec. Od 1948 roku historyczka prowadzi lektorat w Wyzszej Szkole Ekono-
micznej. Za$ w latach 1949-1950 pracuje jako wykladowca historii w Centrali
Wyszkolenia Sanitarnego®.

Na Uniwersytecie £6dzkim poczatkowo prowadzi zajecia zlecone (wyklady
z historii Bizancjum w wymiarze dwéch godzin tygodniowo)”. W pazdzierniku
1950 roku uzyskuje starsza asystenture przy Katedrze Historii Spolecznej Staro-
zytnej i Sredniowiecznej®’. Serejski, kierownik wspomnianej jednostki, tak uza-
sadnial jej zatrudnienie:

Posiada pelne kwalifikacje naukowe i pedagogiczne do sprawowania funkcji star-
szego asystenta [...]. Wobec mnozacych si¢ obowiazkéw pedagogicznych i bra-
ku fachowo przygotowanych mlodszych sil naukowych, wydaje sie, iz nalezatoby
umozliwi¢ dr Kappesowej zwiazanie sie z Uniwersytetem i calkowite poswiecenie
sie pracy dla niej odpowiedniej™'.

Po uzyskaniu etatu historyczka prowadzita ¢wiczenia z historii powszechnej
(kontynuowane do polowy lat 60.) oraz wyklad monograficzny poswiecony
ksztaltowaniu si¢ feudalizmu na wschodzie Europy**. Warto w tym miejscu
wspomnie(, iz ¢wiczenia, ktére prowadzila na UL, réznily si¢ od dzisiejszych
konwersatoriow. Mialy do$¢ formalny, ustalony porzadek — rozpoczynal je
protokél z poprzednich zajeé (forma rekapitulacji), nastepnie jeden ze stu-
dentéw odczytywal przygotowany referat na zadany wczeéniej temat, po kto-
rym nastepowala dyskusja**. W kolejnych latach historyczka prezentowala

¥’ M. Dabrowska, Profesor Halina Evert-Kappesowa i Madame. .., s. 218-219.

* Ankieta personalna z lat 50., Akta osobowe, Archiwum UL...

¥ Zob. Sktad osobowy i spis wykladéw na rok 1946-1947, E6dz 1947.

Podanie o przyjecie do pracy na UL zostalo zlozone w kwietniu 1950 roku.

3! Opinia M. H. Serejskiego z IV 1950 r., Akta osobowe. ..

3> Zob. Sktad osobowy i spis wykladéw na rok 1952-1953, E6dz 1953.

W latach 60. XX wieku wigkszo$¢ ¢wiczen prowadzonych w IH UL wygladata
w ten sposob.
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wyklad o Europie Wschodniej w okresie wojen krzyzowych i wraz z Bogumi-
tem Zwolskim prowadzila seminarium magisterskie**. W wykazach wyktadéw
odnalez¢ mozna réwniez takie tematy prowadzonych przez nig zajeé: Wezlowe
zagadnienia z historii Bizancjum, Zrédloznawstwo bizantyriskie, Zmiany gospo-
darcze w Bizancjum i na Batkanach w VII-IX wieku, Historia gospodarcza i po-
lityczna Bizancjum do 1204 roku czy Znaczenie Bizancjum w dziejach kultury
zachodniej>.

W latach 1951-1955 Evert-Kappesowa pracowala na UL jako adiunkt, na-
stepnie na stanowisku zastepcy profesora. W 1956 roku uzyskata tytut nauko-
wy docenta (po raz pierwszy ubiegala si¢ o docenture w 1954 roku, odméwiono
jej jednak, uznajac dotychczasowy dorobek za niewystarczajacy®). Od 1957 do
1959 roku prowadzila zajecia na Uniwersytecie w Poznaniu. Profesorem nad-
zwyczajnym zostala w 1971 roku”’, na emeryture przeszta w 1975 roku. W latach
1957-1970 w Instytucie Historii UL kierowala Zakladem Historii Bizancjum,
ktéry powstal z jej inicjatywy (jedyna wéwczas tego typu jednostka w Polsce),
a takze Zakladem Historii Powszechnej Starozytnej i Sredniowiecznej (lata
1966-1975)%.

Warto zaznaczy¢, iz mimo izolacji spowodowanej zyciem za zelazng kurty-
na po 1956 roku Evert-Kappesowa uczestniczyla w migdzynarodowym zyciu
naukowym. Byla czlonkinia towarzystw, takich jak: Comité National Polonais,
Komitet Nauk o Kulturze Antycznej PAN, nalezala do PTH oraz Lodzkiego
Towarzystwa Naukowego (ETN). Uczestniczyla w miedzynarodowych zjaz-
dach i konferencjach, m.in.: zjezdzie bizantynistycznym w Pradze (1957),
zjezdzie w Weimarze (1961), XII Miedzynarodowym Kongresie Bizantyno-
logicznym w Ochrydzie (1961) oraz XIII Migdzynarodowym Kongresie Bi-
zantynologicznym w Oksfordzie (1966) i XV Miedzynarodowym Kongresie
Bizantynologicznym w Atenach (1976). Wystepowala na sympozjach bizanty-
nologicznych w Strasburgu (1969, 1973) oraz Paryzu (1973). Miata odczyty na
uniwersytetach w Tuluzie i Bochum, ponadto publikowata na tamach prestizo-
wych czasopism, takich jak: ,Byzantinoslavica”, ,Meander”, ,Paleologia’, ,Vizan-
tijskij Vremiennik”, ,Przeglad Historyczny” czy ,Kwartalnik Historyczny”.

3* Zob. Sktad osobowy i spis wykladéw na rok 1955-1956, E6dz 1956.

35 Zob. Sklady osobowe i spisy wykladéw na lata: 1963-1964 (L6dz 1964 ); 1964
1965 (Lodz 1966); 1966-1967 (L6dz 1970).

36 Zob. Akta osobowe H. Evert-Kappesowej, Archiwum UL, k. 138 oraz Akta oso-
bowe pracownikéw naukowych, Archiwum Akt Nowych, Zbiér Ministerstwa Szkolnic-
twa Wyzszego w Warszawie, seria 26.2, sygn. 3193.

7 H. Evert-Kappesowa, Akta profesorskie, Archiwum UL, sygn. 140.

3% Zob. Evert-Kappesowa Halina, [w:] Stownik biograficzny historykéw tédzkich. ..,
s. 29-31; J. Kita, Halina Evert-Kappesowa (27 grudnia 1904-1910 czerwca 1985), [w:]
Luminarze nauki polskiej w Uniwersytecie Eédzkim. Pro memoria, £6dz 2015, s. 55-58.
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Miata réwniez zastugi w dziedzinie dydaktyki. Uczestniczyla w przygotowy-
waniu podrecznikéw z historii starozytnej*. Na UL wypromowata trzech dok-
toréw: Waldemara Cerana (1967), Piotra Krupczyniskiego (1977) i Malgorzate
Dabrowska (1985) oraz czternastu magistréw™.

II. Dorobek naukowy i jego recepcja

Zakres naukowych zainteresowan Evert-Kappesowej byl do$¢ rozleglty pod
wzgledem chronologicznym i problemowym. Jak podkreslil Ceran, obejmowat
praktycznie cale dzieje Bizancjum od IV do XV wieku*'. Dabrowska dodaje, iz
jej zainteresowania rozpinaly si¢ pomiedzy wezesnym (co wiaze z wplywami Za-
krzewskiego) a péznym Bizancjum (inspiracje Haleckiego). Pierwszorzednym
zagadnieniem, wynikajacym z tematu doktoratu, byty badania nad unia lyoriska,
ktorej dedykowane zostaly m.in. publikacje: La société byzantine et I'Union de
Lyon (1949), Le clergé byzantin et I'Union de Lyon (1952), La fin de I'Union
de Lyon (1956) oraz Stronnictwo antylaciriskie w Konstantynopolu w przeddzier
jego upadku (1949), Bizancjum a Stolica Apostolska w epoce unii lyoriskiej (1983).
We wspomnianych tekstach (ukazujacych sie gléwnie na famach czasopisma
,Byzantinoslavica”) analizowala stosunki pomiedzy cesarzem Michalem VIII Pa-
leologiem a Stolica Apostolska w okresie poprzedzajacym i w trakcie zawierania
unii. Prezentowala cele, do ktérych dazyl cesarz, stosunek do unii kleru i bizan-
tyniskiego spoleczenstwa oraz powody i okolicznosci zerwania porozumienia.

Drugim obszarem badan historyczki byly stosunki bizantynsko-faciniskie
przed upadkiem Konstantynopola, ktérym poswiecita m.in. artykuly: Stronnic-
two antylacinskie w Konstantynopolu w przededniu jego upadku (1949) i La tiare
ou le turban (1953). Analizowala w nich programy stronnictwa protaciniskiego

% H. Kappesowa, B. Zwolski, Historia starozytna dla klasy VIII, Warszawa 1958,
s. 359 (7 wydan z lat: 1958, 1959, 1960, 1961, 1962, 1963, 1965). Podrecznik zostat
dobrze oceniony z punktu widzenia atrakcyjnoséci wyktadu i wykorzystania metod po-
gladowych. ,Widoczna jest troska autoréw i wydawnictwa, aby mimo skromnych $rod-
kéw technicznych, jakimi dysponuje nasz przemyst poligraficzny, da¢ material mozliwie
bogaty, unaoczniajacy rézne aspekty antycznego zycia”; A. Krawczuk, Uwagi metodycz-
ne o podreczniku H. Evert-Kappesowej i B. Zwolskiego, Historia starozytna dla klasy VIII,
PZWS Warszawa 1960, ,Wiadomo$ci Historyczne” 1961, t. 4, nr 1, s. 4S5.

“ Pod jej kierunkiem prace magisterskie napisali: Waldemar Ceran (1960), Stani-
staw Wisniewski (1960), Adam Chodakowski (1962), Zofia Gaszyriska (1964), Marian
Wiktorowski (1965), Andrzej Dylo (1967), Stefan Kwasniak (1968), Urszula Krup-
czynska (1968), Piotr Krupczynski (1968), Eleonora Trzciniska (1969), Jerzy Kotowski
(1969), Renata Bolanowska (1974 ), Pawel Dziecinski (1977), Jacek Kluczkowski (1981).

* 'W. Ceran, Prof. dr Halina Evert-Kappesowa i jej dorobek. . ., s. 231-241.
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i promuzutlmanskiego, dowodzac, iz stanowisko ostatniego — zakladajace, ze pa-
nowanie tureckie jest ,mniejszym zlem” — nie wynikalo z fanatyzmu religijnego,
lecz realiéw politycznych®.

Loédzka bizantynolozka, zgodnie z oczekiwaniami stawianymi badaczom
w latach 50., podjela takze studia z zakresu historii spoteczno-gospodarczej. Ba-
dala stosunki agrarne, strukture spoleczna wsi bizantyniskiej VII-IX wieku oraz
kolonizacje slowianiska na Batkanach. Do jej najwazniejszych publikacji z tego
zakresu nalezaly: Studia nad historiq wsi bizantysiskiej w VII-IX w. (1963), Une
grande proprieté fonciere du VIII s a Byznance (1963), Recherches sur la colonisation
slave a Byzance (1969), Stowianie pod Tesalonikq (1970), Wielka i drobna wlasnos¢
ziemska w Egipcie w IV-VII w. (1983).

Czwartym, najpdzniej podjetym przez Evert-Kappesowa zagadnieniem,
byto funkcjonowanie bizantyriskiej pomocy spolecznej, opieki zdrowotnej, a tak-
ze kultury i obyczajéw od IV do VII wieku. W ten obszar zainteresowan wpisywa-
ly sie prace: The Social Rank of a Physician in the Early Byzantine Empire (IV*-VII"
Centuries A.D.) (1979) oraz Historie konstantynopolitariskie (1964)*.

Poza badaniami naukowymi Evert-Kappesowa angazowala si¢ w dziatalno$¢
na rzecz popularyzacji i poglebienia zainteresowan dziejami Bizancjum w Pol-
sce*. Popularyzacji wspomnianej problematyki stuzyla m.in. zadedykowana
Zakrzewskiemu praca Historie Konstantynopolitariskie (1964), skladajaca sie ze
szkicow ,majacych na celu zapoznanie czytelnika polskiego z kultura panstwa bi-
zantynskiego, jej osobliwo$ciami i jego Zyciem codziennym”™. Evert-Kappesowa
przyblizala tez dorobek studiéw bizantynologicznych, recenzowala teksty hi-
storykéw polskich, radzieckich, angielskich, francuskich czy niemieckich*. Ini-
cjowala prace translatorskie, m.in. dzigki niej w 1967 roku ukazalo sie¢ polskie

“ Tenze, Halina Evert-Kappesowa (27 XII 1904-10 VI 1985), s. 295.

# Bibliografie prac Evert-Kappesowej zestawit W. Ceran w ,Roczniku £6dzkim”
1975,t.23/20, s. 15-21 oraz pi$mie ,Eos 75” 1987, nr 2, s. 245-250.

* Popularyzacji problematyki bizantynologicznej stuzyly opracowane przez nia
hasta do Stownika Starozytnosci Stowiariskich. Encyklopedycznego zarysu kultury Stowian
od czasow najdawniejszych, red. W. Kowalenko, G. Labuda, T. Lehr-Sptawinski, t. 1 1961,
t. I11964.

* H. Evert-Kappesowa, Wstep, [w:] tejze, Historie Konstantynopolitariskie, Warsza-
wa 1964, s. 6. Na ksiazke zlozylo sie sze$¢ szkicow poswieconych: Teodorze, Filaretowi
Lito$ciwemu, Teodorowi ze Studion, Biedaczynie Prodromosowi, lekarzom w Bizan-
cjum, a takze stolicy panistwa bizantynskiego. Poza tym wydawnictwo zaopatrzone zo-
stalo we wstep i wskazoéwki bibliograficzne.

# Jak zauwazyl Ceran, we wspomnianych publikacjach autorka nie tylko prezento-
wala cudze osiagniecia, ale tez wyrazata wlasne poglady i ustalenia, co pozwalalo jej ak-
tywnie uczestniczy¢ w miedzynarodowej dyskusji nad kluczowymi problemami historii
Bizancjum, tenze, Prof. dr Halina Evert-Kappesowa i jej dorobek. .., s. 240.
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tlumaczenie syntezy Georga Ostrogskiego Dzieje Bizancjum*. W przedmowie do
polskiego wydania autor napisal: ,Jestem rad, ze pracy nad przektadem podjeta
sie tak wybitna specjalistka, jak p. docent dr H. Evert-Kappesowa, gdyz jest to dla
mnie gwarancja, ze bedzie on na wysokim poziomie™.

Przy okazji wzmianki o tej pracy warto zaznaczy¢, ze tddzka historyczka
zarysowala w niej dotychczasowy stan polskich badan nad dziejami Bizancjum.
Wedle jej obserwacji:

byly [one] w przewazajacej wiekszosci dorywcze i przypadkowe. Dzieje Bizancjum
o tyle przyciagaly uwagg, o ile taczyly sie z opracowanym zagadnieniem lub mo-
gly na nie rzuci¢ $wiatlo. Filologowie klasyczni starali si¢ wiec poznac i ustali¢, jak
iw czym wyrazily sie wplywy antyku na méwcow i pisarzy bizantynskich. Historycy
polskiego $redniowiecza interesowali si¢ Bizancjum niemal wylacznie pod katem
stosunkow kosciota greckiego do Rusi. Badacze dziejéw Slowianszczyzny siegali po
odnosne wiadomosci do kronikarzy bizantynskich. Stad tez pewne odcinkii pewne
okresy historii bizantynskiej opracowane sa z duza doza dokladnosci, podczas gdy
inne pozostaja praktycznie nietkniete®.

Evert-Kappesowa podkreslita réwniez, iz do czasu przekladu syntezy Ostrogskie-
go, polska historiografia dysponowala zaledwie jednym podrecznikiem — Dziejami
Bizancjum. Wielkq historiq powszechng piora K. Zakrzewskiego — doprowadzonym
zaledwie do 1204 roku, nieuwzgledniajacym wiec ostatniej fazy istnienia pafistwa.

Mimo niezaprzeczalnych zalet nie znajdziemy w nim [podreczniku Zakrzewskie-
go, komentarz J.K] odpowiedzi na wiele pytan z zakresu dziejéw gospodarczych,
ustrojowych i spolecznych, jakie dzisiaj zwykliémy stawia¢ pracom tego rodzaju.
Stad wzrastajaca wciaz potrzeba zaopatrzenia naszej literatury naukowej w ksiazke,
ktora by ujmowata historie¢ Bizancjum w jej réznorodnych aspektach, od poczatku
istnienia tego paristwa az po jego kres™.

# Polska wersja jezykowa pracy, ktéra wedle specjalistow stanowila najlepsze
wprowadzenie w problematyke bizantyriska, byla szosta po niemieckiej, francuskiej, an-
gielskiej, serbsko-chorwackiej i stowackiej. Dokonat jej kilkuosobowy zespét tédzkich
bizantynistéw pod kierunkiem Evert-Kappesowej, na podstawie trzeciego (uzupelnio-
nego) wydania niemieckiego ( Geschichte des Byzantinischen Staates, Miinchen, 1963).

* G. Ostrogski, Przedmowa autora do wydania polskiego, [w:] Dzieje Bizancjum,
przeklad pod red. H. Evert-Kappesowej, Warszawa 1967, s. S.

“ H. Evert-Kappesowa, Bizantynistyka w Polsce, [w:] G. Ostrogski, Dzieje Bizan-
cjum..., s. 45. W Historiach Konstantynopolitariskich podkreslala, iz prace dotyczace $ci-
stej problematyki bizantyiiskiej byly w polskiej literaturze naukowej niezmiernie rzad-
kie. Prawdziwym przelomem bylo powstanie na UW Katedry Historii Bizancjum, ktdrej
badania zostaly jednak przerwane przez wojng. Niepowetowang stratg byla $mier¢ za-
mordowanego przez hitlerowcéw Zakrzewskiego.

S0 H. Evert-Kappesowa, Wstep, [w:] G. Ostrogski, Dzieje Bizancjum..., s. 7.
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Podczas prac nad przektadem nasza bohaterka niezwykle trafnie scharaktery-
zowala specyfike badan i problemy, z jakimi musieli si¢ mierzy¢ polscy bizantyno-
lodzy. Podkreélala, iz rozwdj tej subdyscypliny napotyka na przeszkody w postaci
braku #rédet i dostepu do literatury (do nowych wydawnictw zrédtowych ukazu-
jacych sie na Zachodzie Europy dostep byl ograniczony, a polscy naukowcy mieli
réwniez niewielka mozliwo$¢ prowadzenia zagranicznych kwerend)*!. Kolejnym
problemem byt wymdg znajomosci przynajmniej dwoch jezykéw klasycznych
i najlepiej kilku obcych, co stanowilo ,przeszkode dla wielu sposréd stuchaczy
naszych wyzszych uczelni, ktérzy na ogol tych kwalifikacji nie posiadaja, a tym
samym mimo swych zainteresowan musza z bizantynistyki zrezygnowa¢”. Wy-
mienione powody przekladaly sie na niewielkie zainteresowanie dziejami Bizan-
cjum w okresie powojennym, $wiadczac jednoczes$nie o samozaparciu, uporze
i determinacji tych wszystkich, ktérzy mimo przeszkéd decydowali sie je podjacé.

Przechodzac do recepcji dorobku 1édzkiej historyczki, warto powrdci¢
do uwarunkowan towarzyszacych rozwojowi jej kariery. Evert-Kappesowa nie
miata w PRL-u fatwego startu. Cérka przedwojennego przemyslowca, senatora
i wydawcy reprezentowala klase spoleczng skazana w nowym ustroju na margi-
nalizacje. Bezpieczny i znany jej $wiat runal we wrze$niu 1939 roku. Ocalawszy
z katastrofy wojennej, musiala si¢ przystosowa¢ do nowej rzeczywistosci. Ce-
chujacy ja up6r i determinacja oraz wysokie kompetencje niewatpliwie ulatwity
adaptacje w socjalistycznym panstwie. Czterdziestosiedmioletnia wdowa, maja-
ca pod opieka schorowana, zaawansowana wiekiem matke, zamieszkata w Lodzi
w skromnym jednopokojowym mieszkaniu®’. Od poczatku starafa si¢ uzyska¢
etat na uniwersytecie, co udato si¢ dopiero w 1950 roku. Aplikujac o zatrudnie-
nie, a nastepnie pracujac na UL, wielokrotnie zmuszona byla , przyjmowa¢ bar-
wy ochronne”. W ankietach personalnych pomijala informacje o pelnieniu przez
ojca mandatu senatora, za$ okreslajac jego zawdd pisala: ksiegarz, pracownik
firmy K. Scheiblera®*. Nawet opracowujac dla Polskiego Stownika Biograficzne-
go (PSB) w 1948 roku hasto po$wiecone Ludwikowi Evertowi, bardzo oglednie
charakteryzowala jego aktywnos¢ polityczng, eksponujac zastugi na rzecz do-
broczynnoéci: wspieranie robotnikéw, kupcédw, ofiar wojny, bezrobotnych etc.
Przedstawiajac wlasng dzialalno$¢ spoteczno-polityczna z czaséw miedzywoijnia,

3! Evert-Kappesowa z ogromnym uporem walczyla, by w Bibliotece Uniwersytec-
kiej zgromadzi¢ jak najwigcej ksiazek, niezbednych do prowadzenia badan z zakresu hi-
storii Bizancjum; zob. B. Baranowski, K. Baranowski, Trudne lata Uniwersytetu Eédzkiego
(1949-1956), E6d2 1990, 5. 55.

5 H. Evert-Kappesowa, Bizantynistyka w Polsce..., s. 4S.

33 Profesor Pohorecki twierdzi, iz odwiedzal Evert-Kappesowa i jej matke w mieszka-
niu przy ul. Obrocéw Stalingradu (dzi$ ul. Legionéw). Najprawdopodobniej po $mierci
matki historyczka przeprowadzila sie na ul. 19 Stycznia (dzis al. Karola Anstadta).

** Ankieta personalna, maj 1950 roku, Akta osobowe H. Evert-Kappesowe;j...
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podkreslala, iz do Zadnej partii nie nalezala, dzialala jedynie w organizacjach
naukowych i spotecznych (w ankiecie z 1951 roku wspomniata o czlonkostwie
w Zwigzku Nauczycielstwa Polskiego). W PRL-u nalezata do Ligi Kobiet i Towa-
rzystwa Przyjazni Polsko-Radzieckiej. Usprawiedliwiajac swoj brak zaangazowa-
nia politycznego, pisala: ,warunki domowe (paraliz, jaki dotknal moja matke) nie
pozwolily mi na rozwinigcie zbyt czynnej akcji. Do organizacji politycznych
nie nalez¢”**. Na zawarte w ankiecie personalnej pytanie o to, czy jej krewni byli
aresztowani, odpowiadata twierdzaco: ,brat zostal aresztowany w 1948 roku. Po-
wod nie zostal ujawniony, wkrétce wypuszczono go na wolno$¢ bez zadnej roz-
prawy. Ojca aresztowano za odmowe przyjecia volkslisty, zwolniono go jednak
ze wzgledu na podeszly wiek”*°. Charakteryzujac stosunki rodzinne, wspominata
jeszcze o bracie Mieczyslawie, ktory nie przezyl wojny, pomijajac z oczywistych
wzgledéw informacje o zamordowaniu go przez Sowietow.

Spogladajac na kariere bohaterki przez pryzmat akt zgromadzonych w Archi-
wum UL z latwoscia dostrzezemy, iz jej kolejne awanse byly wydluzone w czasie.
I tak, jak zostalo juz zasygnalizowane, w 1954 roku historyczka po raz pierwszy
wnioskowala o docenture. Po roku (w kwietniu 195S roku) Centralna Komisja
Kwalifikacyjna przestata pismo, w ktérym czytamy: ,wedlug oceny CKK dotych-
czasowy dorobek w/w nie odpowiada warunkom ustalonym dla przyznania tytu-
tu naukowego samodzielnego pracownika nauki”™’. 25 kwietnia Senat UL wystapit
z prosba o ponowne rozpatrzenie wniosku. Zgodnie z procedurg nalezalo zlozy¢
powtoérny wniosek, co uczyniono 31 maja 1955 roku. Dolaczono do niego wykaz
prac, na ktéry skladalo sie 8 artykuléw (w tym S wjezyku francuskim), 11 recenzji
(z ktérych 10 dotyczylo literatury obcej) i 2 prace popularnonaukowe. W opinii
o dorobku naukowym bohaterki z 1955 roku Gerard Labuda podkreslit:

Oceniajac calos¢ dorobku naukowego dr Kappesowej mozemy stwierdzi¢, iz au-
torka zaréwno w swoich wiasnych pracach badawczych i naukowo-popularnych,
jak réwniez przede wszystkim w szeregu krytycznych recenzji z réznych dziedzin
historii Bizancjum wykazuje doskonale przygotowanie filologiczne i catkowite
opanowanie nielatwego warsztatu naukowego bizantynistyki. Pod jej kierun-
kiem mogliby sie wiec szkoli¢ przyszli adepci bizantynologii polskiej. Biorac
pod uwage smutny los naszej bizantynistyki trzeba dotozy¢ wszelkich staran, aze-
by slabe jej ognisko podtrzymywane na Uniwersytecie Eédzkim przez prof.
Serejskiego i przez dr Kappesowa, moglo lepiej zaplonac. Biorac pod uwage do-
tychczasowy dorobek badawczy dr Kappesowej, jej duzy zapat do pracy rozwijajacy
sie w najtrudniejszych warunkach, prawie bez wlasnego warsztatu bibliotecznego,
majac réwniez na uwadze podjecie nowej, tworczej problematyki naukowej, przy-

55 Tamze.
6 Tamze.
57 Tamze.
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znanie jej tytulu docenta, stabilizujacego ja jako samodzielnego pracownika
nauki i umozliwiajacego jej zorganizowanie wlasnego zakladu uwazam po pro-
stu za konieczno$¢. Istnienie za$ takiego zakladu w Polsce jest nie tylko kwe-
stia honoru naszej nauki [podkr. J. K.] [...] ale jest niezbedne dla rozwoju naszej
wlasnej historiografii, gdyz dzieje Bizancjum sa tak silnie zespolone z przesztoécia
krajow stowianiskich, ze nie moze by¢ porzadnej slawistyki bez bizantynistyki*®.

Powtérny wniosek i opinia Labudy przyniosly efekt i 1 pazdziernika 1956 roku
przyznano Evert-Kappesowej docenture.

Kolejny awans historyczki byl jeszcze dluzej procedowany. Postepowanie
w sprawie nadania jej tytulu profesora nadzwyczajnego rozpoczeto 28 czerwca
1962 roku. Zgodnie z procedura do wiodacych oérodkéw naukowych (Uniwer-
sytet Warszawski, Uniwersytet Jagielloniski, Uniwersytet Adama Mickiewicza,
Uniwersytet Marii Curie-Sklodowskiej, Uniwersytet Mikolaja Kopernika w To-
runiu, Uniwersytet im. Boleslawa Bieruta) rozestano ankiety z prosba o ocene
dorobku naukowczyni. W odpowiedzi Manteuffel napisal, iz wniosek jest przed-
wezesny: ,,0d uzyskania tytulu docenta w 1956 r. jej twdrczo$¢ pisarska to cztery
niewielkie artykuty i 8 recenzji. Do druku ztozonych zostalo 5 pozycji w tym dwie
ksiazkowe™. Na te sama ankiete Serejski udzielil odmiennej odpowiedzi:

Biorac pod uwage drukowana obecnie prace docent Kappesowej o wsi bizantyn-
skiej, dobra jej orientacje w literaturze i ruchu naukowym w zakresie bizantynistyki
zaréwno na wschodzie, jak i zachodzie, cato$¢ dorobku naukowego, jak i popularno-
-naukowego oraz doswiadczenie dydaktyczne (pelnila funkcje asystenta jeszcze
przed wojng u prof. K. Zakrzewskiego), uwazam, ze moze by¢ powolana na stano-
wisko profesora nadzwyczajnego®.

Manteuffel po zapoznaniu si¢ z odbitka szczotkowa wspomnianej przez Se-
rejskiego ksiazki (Studiéw nad historig wsi bizantysiskiej w VII-IX w.) skorygowal
swa opinie. Niestety klopoty z zatwierdzeniem wniosku trwaly nadal, Minister-
stwo bowiem wyraznie zwlekato z odpowiedzia. Interwencji podjal si¢ dziekan
Bogumil Zwolski, wystosowujac do Rektora UL nastepujace pismo:

Dziekanat Wydziatu Filozoficzno-Historycznego zwraca si¢ do Pana Rektora
z uprzejma prosba o taskawe wyjasnienie powodéw, dla ktérych wniosek Rady Wy-
dzialu poparty jednogloénie uchwaly Senatu z dnia 24 lutego 1964 roku w sprawie
nadania Pani Doc. Halinie Kappesowej tytulu profesora nadzwyczajnego nie do-
czekal si¢ do dnia dzisiejszego decyzji Ministerstwa ani pozytywnej ani negatywne;.

% Opinia G. Labudy o dorobku H. Kappesowej, Akta osobowe...

3 T. Manteuftel, Odpowiedz na ankiete ws. powotania na stanowisko profesora
nadzwyczajnego, Akta profesorskie H. Evert-Kappesowej, Archiwum UL, sygn. 140.

% M. H. Serejski, Odpowiedz na ankiete. .., tamze.
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[...] W miedzyczasie Doc. Dr Halina Kappesowa wzbogacita swéj dorobek nauko-
wy, doprowadzita do konca przewdd doktorski swego asystenta, ktorego rozprawa
doczekala si¢ juz publikacji®.

Dodatkowo Zwolski podkreslat specyfike badan Evert-Kappesowej ,pra-
cownik naukowy po$wigcajacy si¢ tym zagadnieniom skazany jest na prace w od-
osobnieniu, odczuwa brak nie tylko rady i pomocy ale takze Zrédet i opracowar.
Trzeba je zbiera¢ ze wszystkich bibliotek catego kraju i liczy¢ si¢ z wielkimi lu-
kami”®. W 1970 roku uzupelniono dokumentacj¢ awansowg Evert-Kappesowej
o nowy wykaz publikacji, w ktérym znalazly si¢: 1 monografia, 3 studia i rozpra-
wy, 6 artykuléw naukowych, 14 artykutéw okoliczno$ciowych, recenzji, polemik
i przyczynkéw, 2 prace popularno-naukowe, 1 tekst zréodlowy, 1 opracowanie
redakcyjne, 2 prace oddane do druku oraz hasta do Stownika Starozytnosci Sto-
wiariskich. W sumie 19 publikacji od czasu docentury. Tym razem dorobek zostat
uznany za wystarczajacy i w 1971 roku (prawie 10 lat od zlozenia wniosku) Rada
Panistwa nadala Evert-Kappesowej profesure nadzwyczajna. Oczywiscie z duza
doza prawdopodobienstwa mozna zalozy¢, iz w odniesieniu do osoby z innym
nazwiskiem, postawg polityczng i dziedzing zainteresowan, ministerstwo byloby
mniej opieszate. Trudno jednak dowie$¢ celowego blokowania awansu. Na nieko-
rzy$¢ naszej bohaterki dzialal bowiem niewielki w sensie ilo§ciowym dorobek na-
ukowy. W recenzjach zgodnie podkreslano kompetencje jezykowe i warsztatowe,
doskonaly znajomo$¢ literatury przedmiotu, zapal do pracy, siegajace miedzy-
wojnia do$wiadczenie dydaktyczne. Jednoczesnie podkreslano specyfike badan
bizantynologicznych — brak mentoréw, konieczno$¢ wypracowania nowych me-
tod badawczych, trudnosci w dostepie do Zrédel. Stawiajaca wysokie wymagania
subdyscyplina wiazata si¢ réwniez z koniecznoscig poszukiwania uzdolnionych
studentéw, ktérych prace mozna byloby promowac.

W kontekscie awansu profesorskiego Evert-Kappesowej nalezy wspomnie¢
0 jeszcze jednej sprawie, mianowicie ksigzka majaca odegra¢ w nim zasadnicza
role pt. Studia nad historig wsi bizantyriskiej w VII-IX wieku (£.6dz 1963) spotkata
sie z mieszanym przyjeciem®. L6dzka bizantynolozka, preferujaca dotad historie
polityczng i kulturalng, ,zmuszona” zostata do podjecia badan z zakresu dziejow
spoleczno-gospodarczych. Jak wspominala, nie czuta si¢ w tym obszarze najlepie;j,
niemniej podjela ,sugerowane” badania, starajac sie z nich dobrze wywiazaé. Skon-
centrowala si¢ na wsi bizantyriskiej w okresie uznawanym za krytyczny (zarazem
przelomowy) w dziejach Cesarstwa Wschodniorzymskiego. W zakresie terytorial-

6! Pismo dziekana Wydziatu Filozoficzno-Historycznego B. Zwolskiego do Rekto-
ra UL, tamze.

6 Tamze.

6 Krotka notke autorstwa Zofii Podwiriskiej po$wiecona tej pracy opublikowano
natamach ,Kwartalnika Historii Kultury Materialnej” 1964, R. XII, nr 1, s. 733.
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nym uwzglednila gléwnie Egipt i Batkany; wazne pod wzgledem gospodarczym
i strategicznym prowingje. Jak sama przyznawala, wyczerpujaca historia gospodar-
cza Bizancjum powinna uwzglednia¢ lokalne wlasciwosci i warunki naturalne kaz-
dej dzielnicy tego panistwa. Niestety skape i fragmentaryczne wiadomoéci zrédtowe
czynily to niewykonalnym. We wstepie do ksiazki Evert-Kappesowa podkreslala:

o konstrukeji niniejszej pracy przesadzily niejako trudnoéci badawcze i stan zré-
del. Egipt zatrzymal dluzej mojq uwage, gdyz do polowy VII w. odgrywat doniosla
role w gospodarce Bizancjum, a jego urzadzenia byly prawdopodobnie do pewnego
stopnia wzorem dla pozostalych prowingji, ale réwniez i dlatego, ze do jego historii
spoleczno-gospodarczej rozporzadzamy najwigkszg ilosciag materiatu®.

Syria i Palestyna nie odgrywaly jej zdaniem wigkszej roli w dziejach wsi bizan-
tynskiej, poza tym brakowalo dostatecznej ilosci danych, ktére mozna by wy-
korzysta¢. Autorka podzielita wyzyskane materialy na grupy: relacje, kroniki,
dokumenty (np. Regestry Kancelarii Cesarskiej, Akta Patriarchatu Konstantyno-
politariskiego etc.), Zrodla prawne (np. Kodeks Justyniana, Kodeks agrarny etc.),
zrédla hagiograficzne i literature. Materialy proweniencji arabskiej byly dostepne
posrednio i fragmentarycznie. Zaznaczyla, iz niezbednych informacji trzeba bylto
szuka¢ w najrozmaitszych miejscach, sktadajac narracje z okruchéw; ,,gmach, jaki
si¢ z nich wznosil byl bardzo niekompletny i miat wiele usterek”®. Jednakze, aby
historia gospodarcza Bizancjum mogta zosta¢ w przyszlosci napisana, droge mu-
sialo jej utorowac wiele drobniejszych prac.

Sil faktu jako pierwsze préby na tym polu bedg one bardzo dalekie od doskona-
loéci. Do tego typu nalezy i praca niniejsza. By¢ moze jednak, mimo wszystkich
usterek monografia ta bedzie mogla odda¢ pewne ustugi, tym wiegcej, ze jest jedna
z pierwszych prac z zakresu $cislej bizantynologii jaka ukazuje si¢ po polsku i do
polskiego czytelnika®.

Mimo tych zastrzezen w 1964 roku na famach , Przegladu Historycznego” mlo-
dzi historycy warszawscy, Tadeusz Wasilewski i Ewa Wipszycka, opublikowali
recenzje, w ktorej zakwestionowali m.in. przyjete przez autorke ramy chronolo-
giczne?”. Domagali si¢ uwzglednienia w analizach okresu wczeéniejszego — protobi-
zantynskiego, w ktorym nalezalo, ich zdaniem, szuka¢ genezy opisywanych zjawisk.

¢ H.Kappesowa, Stowo wstepne, [w:] Studia nad historiq wsi bizantyriskiej w VII-IX
wieku, £.0dz 1963, s. 14.

% Tamze, s. 15.

¢ Tamze, s. 16.

7 Krotka notke autorstwa Zofii Podwiriskiej po$wiecona tej pracy opublikowano
natamach ,Kwartalnika Historii Kultury Materialnej” 1964, R. XII, nr 1, s. 733.
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Dodatkowo schylek IX wieku, do ktérego doprowadzila swa narracje Evert-
-Kappesowa, mial juz naleze¢ do kolejnej epoki. Najwiecej zastrzezen recenzen-
tow wzbudzil jednak rozdzial pierwszy, poswiecony wielkiej i drobnej wlasnosci
ziemskiej w Egipcie. Warszawscy historycy stwierdzili, iz autorka nie prowadzila
samodzielnych badan Zrédlowych w tym wzgledzie, a polegala jedynie na wcze-
$niejszych ustaleniach. Dodatkowo wykazali nieznajomos$¢ najnowszej litera-
tury przedmiotu, ktéra miala skutkowaé uproszczeniami i btedami. Pisali takze
o ,nadmiernym zaufaniu do danych zawartych w zrddiach hagiograficznych”®.
Domagali si¢ zdefiniowania réznicy pomiedzy miastem a wsig w omawianym
okresie. Jesli chodzi o dalsze czeéci rozprawy, ich zastrzezenia budzilo pominiecie
przez autorke pokojowego przenikania ludéw barbarzynskich w granice Cesar-
stwa oraz nieuwzglednienie stosunkéw pomiedzy Slowianami a podbita przez
nich ludno$cia. W konkluzji recenzji Wasilewski i Wipszycka napisali, iz ksigzka
Evert-Kappesowej nie poszerzyla wiedzy o wsi bizantynskiej, nie wzbogacila dys-
kusji naukowej o nowe argumenty i ustalenia. ,Ograniczala sie do prezentacji bo-
gatej literatury przedmiotu i przedstawienia koncepcji historiograficznych szkoty
bizantynistéw rosyjskich i radzieckich™®.

W odpowiedzi na krytyczna recenzje Evert-Kappesowa wystosowata do redak-
cji ,Przegladu Historycznego” list, rozpoczynajac tym samym dyskusje z recenzen-
tami, ktéra byla kontynuowana na lamach pisma w 1965 roku. Lédzka bizanty-
nolozka ubolewala, iz recenzujacy prace nie dostrzegli (lub nie chcieli dostrzec),
iz nie byla ona proba wyczerpujacej prezentacji historii wsi bizantynskiej, a jedy-
nie ,studiami nad historig tejze wsi na ktére skladaly sie trzy szkice” Powtdrzyla,
iz zachowany materiat pozwalal jedynie na odtworzenie ,fragmentaryczne obrazu,
ktory nie pretendowal nigdy, aby uchodzi¢ za dzieje wsi w Bizancjum w wymienio-
nym okresie””’. Wlaczenie do narracji Egiptu mialo na celu uzupelnienie znane-
go materialu o nowe dane, zaczerpniete z ,hagiografii, kontraktéw dzierzawnych,
opublikowanych wprawdzie ale dotychczas nieprzeanalizowanych™". Jesli chodzi
o zarzut nieprzedstawienia stosunku stowianskich najezdzcéw do autochtonéw,
Evert-Kappesowa pisala: ,zalowac nalezy, ze recenzenci nie wskazali, skad mozna
zaczerpnaé niezbedne dane do odtworzenia takiego obrazu. Zadne ze znanych nam
dzisiaj Zrodet nie dostarcza po temu materiatu, poza paru nic prawie nie méwiacy-
mi i rzadkimi wzmiankami””?. Historyczka konkludowata:

68 T. Wasilewski, E. Wiprzycka, rec. Studia nad historig wsi bizantyriskiej w VII-IX
wieku, Halina Evert-Kappesowa, £6dZ 1963, ,Przeglad Historyczny”, R. LV, nr 4, s. 670.

% Tamze, s. 673.

7 H. Evert-Kappesowa, List do Redakcji, , Przeglad Historyczny” 1965, R. LV],
nr 2, s. 350.

7! Tamze.

72 Tamze, s. 351.
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nie oznacza bynajmniej, ze odrzucam en bloc czynione mi zarzuty. Sadze np., ze
szkic trzeci zyskalby istotnie, gdyby zostalo w nim przedstawione wzrastajace zréz-
nicowanie miedzy arystokracja prowincjonalng a stoleczng; tytul oddawalby lepiej
tre$¢ pracy gdyby brzmiat , Studia nad historia wsi w Bizancjum w VII-IX w” [...].
Krytyka jesli ma by¢ powazna, winna by¢ mozliwie bezstronna i oparta na rzeczo-
wych argumentach. Otéz takich argumentéw prézno by szukaé we wspomnianej
recenzji, jest w niej natomiast nader $miala, jak na mlodych bizantynistéw, a niczym
nie uargumentowana dyskwalifikacja pracy, jest wyliczenie wszystkiego, czego rze-
komo brak (a czego w przewaznej czesci nie moze lub nie mialo by¢) i catkowite
pominigcie tego, co stanowi wkitad autorki”.

W odpowiedzi na ten list Wipszycka i Wasilewski podtrzymali wiekszo$¢
swych zarzutéw. Ich zdaniem Evert-Kappesowa nieprzekonujaco dowiodla
swego ,oryginalnego” wkladu w badania nad wsig bizantyniska™. Powtorzyli, ze
w rozdziale trzecim ,,nie ma nowych stwierdzen ani nowego ujecia w stosunku
do prac cytowanych™”. Z perspektywy czasu trudno odtworzy¢ dwczesny stan
wiedzy i zachowania zrédel, jednoznacznie przesadzajac o stusznosci (lub braku)
zglaszanych przez recenzentéw uwag. Niewatpliwie mlodzi historycy warszaw-
scy doskonale znali Zzrédla i najnowszg literature przedmiotu, jezdzili po $wiecie,
prowadzili kwerendy i mieli wysokie kompetencje. Wipszycka byta specjalistka
w zakresie badan nad historig Egiptu, Wasilewski zajmowal si¢ dziejami Stowian
i Bizancjum. Oczytani w najnowszej literaturze wykazali braki Evert-Kappesowej
w tym wzgledzie. Jak przyznaja bizantynolodzy, 6wczesne lektury autorki byly
monumentalne, ale klasyczne. W konfrontacji z warszawskimi badaczami Evert-
-Kappesowa nie wypadla najlepiej i byla $wiadoma stabosci swej ksiazki. Nie
mozna jednak przekredli¢ jej wkladu w prébe przyblizenia ekonomicznej histo-
rii Bizancjum polskiemu czytelnikowi”®. Trzeba tez pamieta¢, ze badaczka pi-
sala w okresie, w ktorym zglebianie tych probleméw dopiero sie¢ rozpoczynalo.
Badania opieraly si¢ w wigkszoséci na zZrédlach pisanych. Jak zauwaza Andrzej
Kompa: ,dzi$ jesteémy juz w zupelnie innym miejscu, dzigki rewolucji kompu-
terowej, danym kwantytatywnym, badaniom archeologicznym niepomijajacym
skapego nawet wiejskiego osadnictwa bizantynskiego, dzigki uzyciu danych

73 Tamze, s. 352.

7 Monografia Evert-Kappesowej nie byla jedyna, ktora skrytykowali w tym okresie
Wipszycka i Wasilewski. O innych publikacjach, wobec ktérych zgtaszali zastrzezenia
E. Wipszycka méwita w jednym z wywiadéw; http://historia.uw.edu.pl/wydzial/za-
soby-cyfrowe/filmy/ewa-wipszycka-wywiady-shs/ (dostep: 12.06.2021).

5 Zob. E. Wiprzycka, T. Wasilewski, Listy do Redakcji, ,Przeglad Historyczny”
1965, R. LV, nr 2, s. 353-355.

76 Odwoluje si¢ do opinii prof. M. Dabrowskiej sformutowanej podczas wymiany
korespondencji na ten temat.
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palinologicznych™”. Ciekawe jest takze to, ze zarzucajacy Evert-Kappesowej nad-
mierne zaufanie do Zrédel hagiograficznych warszawscy recenzenci sami postugi-
wali si¢ tymi materialami’.

Wymogi awansowe i presja ideologiczna zadecydowaly o wyborze tema-
tu, ktéry byl trudny do zrealizowania w warunkach tédzkich w latach 50. przez
uczona, ktdra nie wyjezdzala jeszcze na zagraniczne kwerendy. Evert-Kappesowa
mocno przezyla krytyczna recenzje mtodszych kolegéw. Bedac osoba pamietli-
wa, nie omieszkata skrupulatnie wyliczy¢ btedéw, jakie znalazly sie¢ w opubliko-
wanej w 1972 roku ksiazce Wasilewskiego Bizancjum i Stowianie w IX w. Studia
z dziejéw stosunkéw politycznych i kulturalnych”™.

Zamykajac kwestie¢ oceny dorobku 16dzkiej bizantynolozki, warto zacytowaé
opinie Cerana, ktéry przyznawal, iz prace Evert-Kappesowej to przede wszystkim
niewielkie rozmiarami studia, jednakze ,bardzo wnikliwe, do glebi prezentujace
problem, erudycyjne. [...] Rozwiazuja wiele spornych w bizantynologii proble-
moéw albo o$wietlaja je w sposdb na jaki moze sie zdoby¢ aktualna wiedza™. W jej
dorobku nie bylo wielkich syntez czy obszernych monografii. Celowala w pracach
analitycznych, ktore powstajac w jezykach obcych (gtéwnie francuskim), trafity do
miedzynarodowego obiegu naukowego. Taki dorobek nie poddawal si¢ tatwej
ijednoznacznej ocenie. Pod wzgledem ilosciowym nie byt imponujacy, jego war-
tos¢ potrafili jednak dostrzec specjalisci. Uplyw czasu i rozwoj subdyscypliny wy-
kazaty spore zastugi Evert-Kappesowej, wspottworczyni solidnego fundamentu
badan bizantynologicznych.

ITI. Pamiec

Dorobek uczonego mierzy sie zwykle ilo$cia i waga publikacji, rozlegtoscia
recepcji, czestotliwoscia cytowan. O pozycji w nauce $wiadcza réwniez pelnio-
ne funkcje, nagrody, wyrdznienia, udzial w projektach badawczych etc. Jednakze
poza wkladem w uprawiana dyscypling, uczony pozostawia réwniez nie mniej
istotny $lad w zyciu ludzi. Jest mentorem, wychowawca, nauczycielem. Dystry-
buuje warto$ci, inspiruje, bywa wzorem zachowan zaréwno w zyciu, jak i nauce.

77 Wypowiedz A. Kompy z marca 2020 roku; korespondencja mailowa z J. Kolbu-
szewska.

7 Wipszycka positkowata si¢ Zrodlami hagiograficznymi w badaniach nad koscio-
lem péznoantycznym i monastycyzmem egipskim.

7 Zob. H. Evert-Kappesowa, rec. T. Wasilewski, Bizancjum i Stowianie w IX w. Studia
z dziejow stosunkow politycznych i kulturalnych, Panistwowe Wydawnictwo Naukowe, War-
szawa 1972, ss. 234, 2 cartes, ,Byzantinoslavica” 1974, t. XXXV/1, s. 57-60.

8 W. Ceran, Prof. Halina Evert-Kappesowa, ,Glos Robotniczy” 2 lipca 1985,
nr 152, s. 4.



Halina Evert-Kappesowa (1898-1985) 77

Miewa zalety i wady. Poza dzialalno$cia naukowa warto przyjrze¢ sie temu, jak
badacz wplywa na swe otoczenie. Wszak prawda o czlowieku miesci si¢ zwykle
gdzies pomiedzy jego aktywnoscia zawodowsa, pelnionymi rolami i prywatno-
$cig. Istotnym elementem portretu Evert-Kappesowej powinno by¢ to, jak funk-
cjonuje w pamieci kolejnych pokolen. Na potrzeby tych rozwazan poprosilam jej
uczniéw, wspotpracownikéw i cztonkéw rodziny o podzielenie si¢ wspomnienia-
mi o }ddzkiej bizantynolozce. Cennych informacji udzielili mi profesor Dabrow-
ska i doktor Krupczynski®'. Ogromng wdzieczno$¢ winna jestem takze redaktor
Dorocie Ceran oraz cztonkom rodziny Haliny Evert-Kappesowej: profesorom
Ryszardowi Pohoreckiemu i Aleksandrowi Kappesowi®*’.

Wszyscy, ktorzy znali Evert-Kappesows, zgodnie podkreslaja, iz na tle sier-
mieznych czaséw Polski Ludowej wyrézniala si¢ staromodna elegancja w stowie
i wygladzie. Dbatla o kazdy szczegél garderoby zaréwno jej dobér, jak i stosow-
nos$¢ do okazji*’. Byta kobieta dystyngowana, przywiazang do form grzeczno-
$ciowych obowiazujacych w II RP. Nie tolerowata bylejako$ci w sposobie bycia
i stroju. Cenila osoby eleganckie i elokwentne — wyksztalconych mezczyzn w gar-
niturach i krawatach (badZz mundurach), starannie ubrane i uczesane kobiety.
Dbala o swa urode oraz fizyczng i psychiczng kondycje**. Niemal do korica zycia
odwiedzala fryzjeréw i kosmetyczke. Starala sie otacza¢ ludZzmi wyksztalconymi,
ktorzy mogli by¢ jej intelektualnymi partnerami. Na Uniwersytecie przyjaznila
sie¢ m.in. z Bogumitem i Wanda Zwolskimi, Zofia Libiszowska, wicedyrektorka
Biblioteki Uniwersyteckiej Krystyna Pienkowska, dziekanem Wydzialu Prawa
i Administracji, péZzniejszym rektorem UL, Adamem Szpunarem. Cenita spotka-
nia i rozmowy z Franciszkiem Bronowskim, Zbigniewem Kuchowiczem, Helena
Brodowska-Kubicz i jej mezem. Byla blisko zwigzana z uczniami: Waldemarem
Ceranem, Malgorzata Dabrowska, Piotrem Krupczynskim i ich rodzinami, do
czego jeszcze powrdce.

Na tle pracownikéw Instytutu Historii wyrdzniata sie znajomoscia jezykéw
obcych, dzieki ktérej podczas wizyt gosci zagranicznych reprezentowala Insty-
tut i stuzyla jako tlumacz. Byla niezwykle wymagajaca zar6wno wobec siebie, jak
i otoczenia. Wspolpracownicy, ktérym przyszlo petnié¢ role sekretarzy katedry/

! Na potrzeby tego szkicu przeprowadzitam rozmowy z wypromowanymi przez
Evert-Kappesowa bizantynistami; z prof. M. Dabrowska (Instytut Historii, dnia 3 grud-
nia 2019 r.) oraz z dr. P. Krupczynskim (Instytut Historii, 11 grudnia 2019 roku).

82 Z D. Ceran rozmawialam 30 grudnia 2019 roku. Z profesorami R. Pohoreckim
i A. Kappesem wymienitam korespondencje¢ mailowa (grudzien 2019/styczen 2020).

3 Wiele 0sob zwrdcito uwage na zmiang sposobu ubierania sie Evert-Kappesowej
(spodnie, sportowe buty) po wizycie w USA.

¥ W instytutowym gabinecie miala szezlong, na ktérym podczas przerw w zaje-
ciach ucinata sobie drzemki.
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zakladu, wspominaja ten okres jako trudne doswiadczenie. Pani profesor niezwy-
kle krytyczna, pryncypialna i cieta w stowie, nie tolerowata jakichkolwiek pomy-
lek. Kiedy przez krotki czas sprawowata funkcje wicedyrektora Instytutu, zadata
czasochlonnych sprawozdan, w ktérych wykladowcy mieli relacjonowa¢ postepy
w pracy ze studentami.

Ani ona, ani jej najblizsi wspolpracownicy nie nalezeli do partii. Evert-
-Kappesowa nie mogta jednak unika¢ zebran i ideologicznych szkolen. Podczas
jednego z nich, aby nie traci¢ cennego czasu, uczyla sie stowek z oprawionego
w skore niewielkiego kajeciku. Ktos uznal, ze to ksiazeczka do nabozenstwa i do-
niésl, iz podczas waznych zebran historyczka odmawia modlitwy (!). Skoro przy-
wolany zostal temat religii, warto wspomnie¢, iz w przedwojennych ankietach
bizantynolozka deklarowala wyznanie ewangelicko-augsburskie, w PRL-u nie
postrzegano jej jednak jako osoby religijnej. Niewatpliwie dorastanie w rodzi-
nie protestanckiej moglo przyczyni¢ si¢ do wyksztalcenia u niej takich cech cha-
rakteru, jak pracowitos$¢, skromnos¢, oszczednos¢ etc.

,2Ukochanym” uczniem Evert-Kappesowej byl Ceran, ktérego traktowata ni-
czym przybranego syna i naukowego spadkobierce. Wprowadzita go do miedzy-
narodowego $rodowiska bizantynistéw, promowala dorobek. Z rodzing Cerana
spedzala swieta, goscila na domowych uroczysto$ciach, byla réwniez zaprasza-
na do letniego domku. Cérka profesora, Dorota, wspomina ja jako posta¢ nie-
zwykle barwng, niezalezna, o ciekawym zyciu. ,Babcia’, jak ja pieszczotliwie na-
zywano™, byta wspaniala narratorka, potrafita plastycznie odmalowywaé miniona
rzeczywisto$¢, do ktorej w szarym PRL-u wszyscy tesknili. Surowa, wymagajaca,
niezalezna i samodzielna byta jednak blisko zycia, potrafita bowiem zrozumie¢
ludzkie stabosci i madrze doradzi¢ (nies¢ pomoc) w kryzysowych sytuacjach.
W rodzinie Ceranéw funkcjonowala niemalze jak jeden z jej czlonkéw. Byta bo-
haterka wielu anegdot, postacia, ktéra wspomina si¢ niezwykle cieplo. Bliska re-
lacje Evert-Kappesowa miata réwniez z Krupczyniskim i Dabrowska, ktéra stala
si¢ jej podpora w ostatnich latach zycia. Pomagala w codziennym funkcjonowa-
niu, wozila do lekarzy, odbierata ze szpitali, dotrzymywata towarzystwa. Kobieca
opieka byla jej potrzebna, gdyz niektére prosby dotyczace codziennosci, bywaty
krepujace. U rodziny Dabrowskiej, pragnaca ogrzac si¢ domowym cieptem Evert-
-Kappesowa, goscila tez na niedzielnych obiadach.

Wspélpracownicy stawiali si¢ na dos¢ czeste (szczegdlnie w ostatnim okre-
sie zycia) telefoniczne wezwania, po$wiecali szefowej swoj czas i energie. Jakkol-
wiek bywalo to uciazliwe, rozumieli, iz maja do czynienia ze starsza, samotna,
coraz mniej sprawna osobg, ktdérej nalezalo poméc. Po latach nie méwig o tym
jak o przykrym obowiazku, ale podkreslaja obopdlne korzysci. Wspominaja pa-

% To okreslenie bylo popularne w Instytucie Historii UL w latach 70. i 80. ubiegte-
go wieku. Uzywali go zaréwno studenci, jak i (nieoficjalnie) pracownicy.
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sjonujace rozmowy, dowcip i fantazje Evert-Kappesowej — mozliwos$¢ obcowania
z dawno minionym $wiatem. O miejscu, jakie mieli w jej sercu, $wiadcza zapisy
testamentowe, ktore poczynila na ich korzys¢.

Wywodzaca sie z kulturalnej i finansowej elity II RP historyczka potrafita
takze zjednywa¢ sobie prostych ludzi. Do dzi§ opowiada si¢ o jej dobrych rela-
cjach z sasiadami z ul. Anstadta, przystugach, jakie sobie wzajemnie oddawali.
Evert-Kappesowa pomagala dzieciom z sasiedztwa w pisaniu szkolnych wypra-
cowan i nauce jezykéw obcych. Sasiedzi rewanzowali sie zakupami, drobnymi
naprawami, u stréza pani profesor ogladata telewizje™.

Na emeryturze silnie odczuwala osamotnienie, poza Tadeuszem Ever-
tem, Ryszardem Pohoreckim (krewnym ze strony matki) i Jerzym Kappesem
oraz jego dzie¢mi nie utrzymywata kontaktéw rodzinnych. Profesor Pohorec-
ki, specjalista w zakresie inzynierii chemicznej, wspomina, iz w czasach gdy
studiowal w Lodzi, bywal czgstym gosciem u ciotki. Zapraszala go na obiady,
wspomagala materialnie, uczynila tez gtéwnym spadkobierca swego (niewiel-
kiego) majatku®”.

Prawnik, dr. hab. Aleksander Kappes (syn bratanka Alfonsa Kappesa — Jerze-
go), dzi$ prof. UL, w latach 80. odwiedzal Haling w jej malerikim, jednopokojo-
wym mieszkanku, ktére tak zapamigtal: ,miata mnéstwo pamiatek historycznych
zwiazanych z Bizancjum, mi¢dzy innymi wspanialy stary arras nad kanapg, na
ktorej spala. W waziutkim korytarzu znajdowaly si¢ ogromne regaly z ksigzkami,
zawezajace przejscie”. Profesor Kappes potwierdza informacje, iz zyla bardzo
skromnie, ale mimo to pomagala rodzinie. Gdy jego przyrodnia siostra w latach
70. rozpoczeta studia w Lodzi, przez kilka tygodni, dopoki nie znalazla innego lo-
kum, mieszkala u ciotki. Aleksander wspomina réwniez zainteresowania i drobne
nawyki historyczki, takie jak picie kawy po turecku (przygotowywanej w specjal-
nym miedzianym dzbanku) czy pasjonowanie si¢ angielskimi kryminatami, ktére
czytala w oryginale (posiadala bodaj wszystkie ksiazki Agaty Christie). Znala tez
doskonale caty kanon literatury pigkne;.

We wspomnieniach cztonkéw rodziny bohaterka jawi si¢ jako osoba tagodna
idobroduszna, potrafitajednak by¢ pryncypialna. Kappes pisat: ,,Czasami robitem
jej zakupy, byta juz slaba, rzadko wychodzita. Pamietam, jak kiedys$ kupitem jej
ser plesniowy, oznajmiajac, ze kupilem »camambert«, co wypowiedzialem

8 D. Ceran przywolala opowiedziang przez Evert-Kappesowa histori¢ o tym, jak
»pomogla” w pisaniu szkolnego wypracowania na temat ulubionej postaci z Trylogii. Wy-
bor Bohuna okazal si¢ niefortunny i uczen, a wlasciwie jego mentorka, otrzymat ocene
niedostateczna.

%7 R. Pohorecki, korespondencja mailowa z J. Kolbuszewska, grudzieri 2019.

% A. Kappes, korespondencja mailowa z J. Kolbuszewska, grudzien 2019/
styczen 2020.
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fonetycznie. Ciotka mnie zgromila: camaber!!!”*. W Instytucie Historii krazyla
opowies$¢, jak to podczas jednej z konferencji w Niemczech gospodarze zachwy-
cali sie jej doskonaly znajomoscia niemieckiego, na co miala odpowiedzie¢, iz
jezyka nauczyla sie podczas wojny w obozie! Réwniez Kappes potwierdzat jej
nieche¢ do postugiwania sie niemczyzna, kfadac to na karb do$wiadczen wojen-
nych. Wspomina:

Mieli$my stosunkowo bliskiego krewnego, stawnego niemieckiego pulmonologa
prof. Wolfganga Ulmera z Bochum (nota bene doktora honoris causa AM w Lubli-
nie), ktéry nawiazal z nig po wojnie kontakt listowny. Ciotka, mimo ze znata dosko-
nale niemiecki, udawala, ze nie zna i korespondowala po angielsku. A memu ojcu
pokazywala te listy z btedami jezykowymi, ktére podkreslita®.

Jesli chodzi o stosunek Evert-Kappesowej do studentéw, zachowaly sie re-
lacje o tym, iz bywala krytyczna, a niekiedy zlosliwa wobec kobiet. Podczas eg-
zaminéw potrafila zbija¢ z tropu zestresowane dziewczeta komentarzami, iz jest
wiele ciekawszych zawod 6w, niz bycie historykiem. Wydaje sig, iz ulegala stereo-
typowi ,studentek poszukujacych na uniwersytecie mezéw’. Nie tolerowala ko-
biet pozbawionych pasji, nie rozwijajacych sie i oddajacych innym kontrole nad
wlasnym zyciem. Wyraznie byla zyczliwsza wobec ich kolegéw. Nie mozna jed-
nak zapomnie¢ o jej przepelnionym cieplem stosunku do ostatniej doktorantki
czy wsparciu finansowym: motywowaniu do rozwoju i zagranicznych wyjazdow
instytutowej kolezanki, Libiszowskiej. Z wielu powtarzajacych si¢ wspomnien,
wylania si¢ obraz Evert-Kappesowej wspierajacej podobne do siebie, ambitne
i niezalezne kobiety®'.

Lodzka bizantynolozka postrzegana byla przez studentéw jako osoba sroga:

uchodzita za bardzo surowego egzaminatora, czesto nieprzewidywalnego w zada-
waniu pytan [...]. Szczegdlnie drzaly przed nig kolezanki, bo z roku na rok kolejne
pokolenia studentek przekazywaly sobie, ze pani profesor ledwie toleruje dziew-
czeta, za to laskawszym okiem spoglada na studentéw. Pod warunkiem jednak, ze
przychodza na egzamin elegancko ubrani, koniecznie w garniturze, biatej koszuli
i, pod krawatem™.

Kappes przyznawal, iz jako dydaktyk ciotka byla bardzo wymagajaca i pryncy-
pialna. W latach 70. miala si¢ skarzy¢, iz przychodza do niej studenci zaoczni

¥ Tamze.

% Tamze.

1 Jej przyjaciétka K. Pierikowska miala wielokrotnie stuchaé wyrzutéw, iz nie kon-
tynuuje badan naukowych i nie ubiega si¢ o kolejny awans.

%2 S. Bakowicz, Mdj uniwersytet. Wspomnienia bylego studenta, £6dz 2008, s. 78-79.



Halina Evert-Kappesowa (1898-1985) 81

(6wcezesna wladza zaczela zada¢ od niektérych urzednikéw wyzszego wyksztal-
cenia) i ,zebrza o tréjke”, argumentujac, iz w przeciwnym razie utraca prace. Pod
koniec kariery egzaminowanie studentéw wyraznie ja nuzylo, za$ postepujaca
demencja potozyta si¢ cieniem na wykladach.

Jakkolwiek roznie rozktadano akcenty we wspomnieniach o Evert-Kappesowej,
wydaje sig, iz spinajaca je klamra moga by¢ stowa Cerana, ktéry podkreslit: ,Swa
rozlegla wiedzg, szerokie horyzonty, zmysl krytyczny, niespozyty zapal do pra-
cy oddala calkowicie na uslugi nauki i pozytek uczniéw, gdyz pierwsza darzyla
namietnoscia, drugich otaczata miloécig”?. Ceran przywolywat takze jej ,zywy
umysl, gleboki humanizm, odwage cywilna, pogode ducha i postawe godna wiel-
kiej damy”**.

Halina Evert-Kappesowa zmarla 10 czerwca 1985 roku. Spoczela na cmen-
tarzu ewangelicko-augsburskim w Warszawie w grobowcu rodzinnym Evertow®.

% W. Ceran, Prof. dr Halina Evert-Kappesowa i jej dorobek..., s. 241.

% Tenze, Prof. Halina Evert-Kappesowa, ,Glos Robotniczy”...

% Grobowiec rodziny Evertéw znajduje sie w sektorze Al24, w rzedzie 1, nr gro-
bu 26. Poza Heleng Evert-Kappesowa pochowani sa tam jej rodzice, a takze maz Alfons
Kappes.
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Gryzelda Missalowa (1901-1978)

Fotografia 10
Gryzelda Missalowa
(Akta studenckie, Archivoum UW, sygn. RP 5.158)

Fotografia 11
Gryzelda Missalowa
(Akta osobowe, Archiwum UL, sygn. 5139)
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I. Zycie i kariera naukowa

Gryzelda Julianna Missala (z domu Hans), cérka Edwarda i Wiktorii z [zeréw,
urodzila si¢ 1 maja 1901 roku w Pabianicach'. Miata siostre Alicje Stanistawe (po
mezu Grzegorzewska) i trzech braci. Pochodzila z zamoznego domu, byta spo-
krewniona z pabianickim fabrykantem Josefem Hansem. Od 1912 roku uczeszcza-
ta do Szkoly Handlowej przeksztalconej w o$mioklasowa Wyzsza Koedukacyjna
Szkole Realng, w ktorej 1 czerwca 1919 roku zlozyla egzamin dojrzaloéci. Na ma-
turze otrzymala wysokie noty: celujacy z religii, jezyka francuskiego, prawoznaw-
stwa, historii powszechnej i polskiej, geografii, kosmografii, fizyki, chemii oraz
nauk przyrodniczych. Z taciny, jezyka niemieckiego, logiki i psychologii, matema-
tyki oraz rysunkéw uzyskata oceny dobre®. 23 wrzesnia 1919 roku ztozyta podanie
o zaliczenie jej w poczet stuchaczy Wydziatu Filozoficznego Uniwersytetu War-
szawskiego. Studia przerwala w polowie 1920 roku, angazujac si¢ w dzialania na
rzecz wsparcia polskich zolnierzy walczacych w wojnie polsko-bolszewickiej®. Po
powrocie na Uniwersytet uczeszczala m.in. na zajecia: Jana K. Kochanowskiego
(poczatki dziejéw Polski; wiek XIII w Polsce; schylek wieku XIV w Polsce; pale-
ografia i egzegetyka §redniowieczna), Wladystawa Smolenskiego (Polska po I roz-
biorze; Sejm Wielki), Leona Petrazyckiego (socjologia; klasyfikacja nauk i gléwne
zagadnienia filozofii), Stanistawa Ketrzynskiego (dyplomatyka; nauki pomocni-
cze historii; historiografia polska wiekéw $rednich), Jana Lukasiewicza (logika; se-
minarium filozoficzne), Marcelego Handelsmana (walka cesarstwa z papiestwem;
dzieje wojen krzyzowych; proseminarium, seminarium z historii powszechne;j),
Wiladystawa Tatarkiewicza (filozofia grecka), Jézefa Ujejskiego (historia literatu-
ry), Wiadystawa Witwickiego (psychologia i poznanie) i innych*.

Po ukoriczeniu studiéw historycznych pragnela kontynuowaé badania na-
ukowe jako pracownik archiwalny, jednak wobec niemoznosci uzyskania ade-
kwatnej posady rozpoczela prace w szkolnictwie §rednim w Eodzi®. Swa zawodo-
wa kariere tak charakteryzowala:

Wydzial filozoficzny uniwersytetu ukoriczytam w 1925 roku uzyskujac dyplom doktor-
ski [ podstawa doktoratu byta praca pt. Ideologia mtodziezy polskiej w latach 1815-1830,

' G. Missalowa, Metryka urodzenia wydana przez Rzymskokatolicka Parafie
Sw. Mateusza w Pabianicach, Akta studenckie, Archiwum UW, sygn. RP 5158.

2 Swiadectwo maturalne G. Hanséwny, Akta studenckie. ..

? Zas$wiadczenie o akcesie do pracy w Obywatelskim Komitecie Wykonawczym
Rady Obrony Pafistwa w Pabianicach, tamze.

* Zob. G. Missalowa, Akta studenckie. ..

S Zyciorys G. Missalowej z lutego 1954 roku, AAN, Zesp6t 2/317/0, Ministerstwo
Szkolnictwa Wyzszego w Warszawie, Seria 26.2 Zatwierdzenie stopni i tytuléw nauko-
wych docentéw nadzwyczajnych i zwyczajnych. Sekcja I Nauk Spolecznych, j. 3426.
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napisana pod kierunkiem Handelsmana; komentarz J. K.¢]. Przez nastepne 4 lata pra-
cowatam jako nauczycielka gimnazjum w Lodzi [ Miejskie Seminarium Nauczycielskie
im. Anieli Szycéwny, nastepnie gimnazjum Cecylii Waszczyniskiej; J. K.]. W 1930 wsta-
pilam na Wydzial Prawny Uniwersytetu Poznanskiego. Wobec zaliczenia mi na Uni-
wersytecie Poznanskim pierwszego roku i pierwszego trymestru studiéw w czerwcu
1930 roku zlozylam I egzamin prawniczy, a 4 pazdziernika — IT egzamin prawniczy”’.

Stopiet magistra praw Missalowa uzyskala na Uniwersytecie Warszawskim
1S grudnia 1932 roku. Z racji ograniczen w dostepie do zawodéw prawniczych dla ko-
biet, kontynuowata prace nauczycielska. W latach 1933-1940 uczyla historii i petnita
funkcje wicedyrektora w Prywatnym Gimnazjum i Liceum J. Czapczynskiej w Lodzi.

W 1924 roku historyczka wstapila w zwigzek malzenski z Feliksem Missa-
la (synem Franciszka i Marianny z Hanséw, urodzonym w Pabianicach w 1899
roku)®. Feliks byt z wyksztalcenia prawnikiem’. Podczas I wojny $wiatowej wal-
czyt w kampanii wrze$niowej jako podporucznik rezerwy w 28. Pulku Strzelcow
Kaniowskich. Dziatal w konspiracji, brat réwniez udzial w powstaniu warszaw-
skim'®. W Polsce Ludowej pracowal jako adwokat'!, zmarl w 1986 roku. Malzon-
kowie mieli dwoje dzieci — syna Tadeusza (1926-2016), inzyniera i naukowca,
w PRL-u zwigzanego z Wojskowa Akademia Techniczng oraz Przemystowym
Instytutem Automatyki i Pomiaréw'? i corke Wande (ur. 1932), biologa, pracow-
nika technicznego Polskiej Akademii Nauk w Warszawie'*.

¢ Autoreferat rozprawy doktorskiej Missalowej ukazat si¢ na famach ,Rocznika Od-
dzialu L6dzkiego Polskiego Towarzystwa Historycznego” 1929, t. I, s. 94-95.

7 G. Missala, Zyciorys z 1930 roku, Akta studenckie. ..

$ Swiadectwo slubu wystawione przez Rzymskokatolicka Parafi¢ Naj$wigtszej Ma-
rii Panny w Pabianicach, tamze.

? F. Missala dziafal m.in. w Kole Akademikéw Pabianiczan, ktére powstalo 26 grud-
nia 1921 roku w Pabianicach iistniato do 1927 roku. Celem organizacji byla miedzy innymi
pomoc materialna dla studiujacej mlodziezy oraz dzialalno$¢ kulturalno-o$wiatowa. Sze-
rzej zob. https://um.pabianice.pl/artykul/110/1169/akademicy (dostep: 10.03.2020).

10 Zob. S. Mikke, Adwokaci w powstaniu warszawskim, ,Palestra” 1994, 38/7, s. 8.

' Zob. Lista adwokatow w PRL-uwedlug stanu na dzieri 31 maja 1960, Warszawa 1960, 5.103.

2 T. Missala ukoniczyt studia na Wydziale Elektrycznym Politechniki Eddzkiej
(1949), nastepnie uzyskat stopiert doktora nauk technicznych na Politechnice Warszaw-
skiej (na podstawie rozprawy o automatycznej regulacji lotu pociskéw kierowanych
pt. Teoria i obliczanie uzwojeri mikromaszyn, 1963). Zwiazany z Przemystowym Insty-
tutem Automatyki i Pomiaréw PIAP od 1967 roku, wczeéniej pracowal w przemysle
lotniczym na stanowiskach kierowniczych, a takze w Wojskowej Akademii Techniczne;j.
W 1978 roku zostal profesorem. Byl wspélautorem wielu rozwiazan z zakresu systeméw
automatyki INTELEKTRAN oraz INTELDIGIT-PI wdrazanych w przemysle.

3 W roku akademickim 1952/1953 W. Missalowa byla zastepca aspiranta w Kate-
drze Podstaw Marksizmu i Leninizmu; zob. Sktad osobowy i spis wyktadéw na rok akade-
micki 1952/3, £6dz 1953.


https://um.pabianice.pl/artykul/110/1169/akademicy
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Missalowa byta zwiazana z Lodzia od polowy lat 20. Poza praca nauczyciel-
ska 0d 1927 roku dzialala w Zarzadzie Oddzialu L.6dzkiego Polskiego Towarzy-
stwa Historycznego. W latach 1929-1932 pelnita funkcje wiceprezesa Oddzia-
tu, a nastepnie (do 1935 roku) przewodniczyla sekeji bibliograficznej i zasiadala
w kolegium redakcyjnym ,Rocznika Oddzialu Lédzkiego PTH”. W 1938 roku
zostala czlonkiem Towarzystwa Przyjaciol Nauk i rozpoczela przygotowywanie
bibliografii do dziejéw okregu 16dzkiego'*. Okupacje spedzila w Zakowicach
kolo Koluszek, pézniej we Wlochach pod Warszawa, gdzie uczestniczyla w taj-
nym nauczaniu. 26 stycznia 1945 roku powrdcita do pracy w Gimnazjum Zen-
skim J. Czapczynskiej w Lodzi. Jacek Czajewski, p6Zniejszy profesor Politech-
niki Warszawskiej, kapitan zeglugi wielkiej, dyrektor i pierwszy oficer ,Szkoty
pod Zaglami”, tak wspominal Missaléw z tamtego okresu: ,znéw zostaliémy bez
dachu nad glowa. Przytulili nas u siebie mieszkajacy pigtro wyzej panistwo Mis-
salowie, uzyczajac nam jeden pokdj swego mieszkania. Byli to dobrzy znajomi
rodzicéw z Warszawy. Pan Missala byl kolega ojca z palestry i wiem, ze podczas
okupacji dzialal spolecznie w RGO”". Czajewski kontynuowal w Eodzi eduka-
cje (zostal przyjety do 3 klasy szkoly podstawowej) i korzystal z bogatego ksie-
gozbioru kilkunastoletniej Wandy Missali. Zachowal wdzieczng pamig¢ wobec
calej rodziny, nawet gdy po latach ,Gryzeld¢ Missalowa — profesora historii
— przypominal mu podrecznik jej wspolautorstwa, z ktérego uczyt si¢ w szkole,
napisany w duchu obowiazujacej wéwczas komunistycznej doktryny™¢. Z sy-
nem Missaléw, Tadeuszem, ktérego Czajewski zapamigtal w harcerskim mun-
durze, mial przyjemno$¢ pdzniej niejednokrotnie wspoélpracowad na polu za-
wodowym'’.

Po zakonczeniu dziatart wojennych Missalowa zaangazowala si¢ w odbudo-
we szkolnictwa na terenie Lodzi. 12 lutego 1945 roku zostala powotana na stano-
wisko wizytatora szkél §rednich przy Kuratorium Okregu Szkolnego Lodzkiego.
Weszla w sktad Komisji Programowej Ministerstwa O$wiaty w zakresie historii
dla szkot $rednich. Brata réwniez aktywny udzial w przygotowaniu I Kongresu
Oswiatowego w Lodzi. Jak podkreslil jeden z jej uczniéw: ,swa aktywnoscia da-
wala wyraz goracego poparcia dla wltadzy ludowej i $wiadomosci, ze stwarza ona
o$wiacie niespotykane nigdy wcze$niej mozliwosci rozwoju”'®. Trudno dzi$ prze-
sadzi¢, jak szczera byla wiara Missalowej w powojenne przeobrazenia ustrojowe.

'* Informacje pochodza z zyciorysu pisanego w 1960 roku, Missalowa Gryzelda,
Akta osobowe, Archiwum UL, sygn. 5139.

' J. Czajewski, Wspomnienia 1939-1960 z lat wojny, okresu powojennego, szkoly
i studiow, Warszawa 2011, s. 47.

16 Tamze, s. SO.

7 Tamze.

8. Smiatowski, Gryzelda Missalowa (1 V 1901-18 III 1978), ,Rocznik Lédzki”
1979,t.25,s. 368.



Gryzelda Missalowa (1901-1978) 87

By¢ moze aktywne zaangazowanie w przebudowe edukacji podyktowane bylo
checia wykazania si¢, zamazania ,win” zwigzanych z wojenng przeszlosciag meza
czy wlasnym burzuazyjnym pochodzeniem? Niewatpliwie, podobnie jak wielu
intelektualistow tamtego okresu, historyczka przystapita do organizowania (od-
budowy) przyszlego warsztatu pracy.

W odréznieniu od Natalii Gasiorowskiej-Grabowskiej, Zanny Kormanowej
czy Celiny Bobinskiej-Wolskiej niewiele wiemy o przedwojennym politycznym
zaangazowaniu Gryzeldy Missalowej. Jej nazwisko nie pojawialo sie wsréd dzia-
taczy sympatyzujacych z lewica socjalistyczng czy komunistami. W zyciorysach
podkreslala, iz w okresie miedzywojnia nie brala udzialu w pracy politycznej, pi-
sala: ,do Zadnego stronnictwa nie nalezatam™”. Informacje o politycznym zaan-
gazowaniu historyczki pochodza dopiero z okresu wczesnego PRL-u. Do PZPR
wstapila z koricem 1949 roku (jej czlonkiem wprowadzajacym byta Kormano-
wa). Nastepnie zostala konsultantka w Szkole Partyjnej przy KC PZPR oraz
czlonkiem Rady Naukowej Zaktadu Historii Partii.

Na Uniwersytecie E6dzkim rozpoczela prace 1 wrze$nia 1947 roku na stano-
wisku starszego asystenta w Katedrze Historii Spoleczno-Gospodarczej Polskiej
i Powszechnej kierowanej przez Gasiorowska-Grabowska. Dos¢ szybko awanso-
wala — adiunktem zostala w 1949 roku, zastepca profesora w 1953 roku, a docen-
tem w 1954 roku. Szybki awans w najwigkszym stopniu zawdzieczala politycznej
postawie. Jej dorobek naukowy przed docenturg nie byl imponujacy®. Sktadaly
sie nan krotkie teksty, dotyczace potrzeb i planéw, treéci oraz metod nauczania
historii, publikowane gléwnie na famach ,Wiadomo$ci Historycznych”. Recenzje,
sprawozdania, glosy w dyskusjach, wspotautorstwo podrecznika pt. Historia Pol-
ski (Warszawa 1951-1953) oraz trzy studia opublikowane w wydawnictwie zbio-
rowym pt. W stulecie Wiosny Ludéw (w tomie I11i V)?". Rada Wydzialu wystapita
z wnioskiem o przyznanie Missalowej tytutu profesora nadzwyczajnego, cho¢ jej
dorobek byt skromny. Mimo opinii Zanny Kormanowej, podkreslajacej ,$wiato-
pogladowe zwigzanie Missalowej z nauka Polski Ludowej i jej zainteresowania
teoretyczne w zakresie materializmu historycznego™ i Jézefa Dutkiewicza, ak-
centujacego podjety przez historyczke ,wielki wysilek opanowania praktycznego

1 G. Missalowa, Zyciorys z lutego 1954 roku, AAN...

* Oceniajaca dorobek historyczki, N. Gasiorowska-Grabowska podkredlita, iz
,zadna z prac nie stanowi monografii [...], natomiast s3 one powigzane wspdlng pro-
blematyka i sktadaja si¢ na pewna calos¢, ktéra stanowi dorobek o wartoéci naukowo-
-badawczej i naukowo-metodyczne;j”; Taz, Opinia o dorobku G. Missalowej, AAN, Ze-
spol2/317/0...

> Szerzej zob. Bibliografia prac drukowanych prof. dr Gryzeldy Missalowej, ,Rocznik
Eodzki” 1971, t. 25, 5. 19-23.

2 77.Kormanowa, Opinia o dorobku G. Missalowej, Archiwum AAN...,s. 2.
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zasad materializmu historycznego™, wniosek nie uzyskat w Senacie wigkszoéci
(7 gloséw poparcia na 19 glosujacych)?. Ostatecznie uznano, iz ,dorobek uza-
sadnia wniosek o przyznanie tytulu docenta”. Profesorem nadzwyczajnym
Missalowa zostata w 1961 roku®, zwyczajnym w 1970 roku”, za$ na emeryture
przeszta w 1971 roku. Od 1957 roku kierowata Zakltadem Historii Polski XIX
i XX wieku, pézniej Katedra Historii Polski XIX i XX w. W latach 1953-1954 byla
prodziekanem, nastepnie dziekanem Wydzialu Filozoficzno-Historycznego UL
(do 1955 roku). Nie brata udzialu w zagranicznych konferencjach (mimo dobrej
znajomosci jezykéw obcych). Zachowane w Instytucie Pamigci Narodowej akta
paszportowe potwierdzaja jedynie jej wyjazdy o charakterze wypoczynkowym
(gléwnie do krajow tzw. demokracji ludowej: NRD, CSR, Rumunii, ZSRR)*.
W Instytucie Historii UL Missalowa prowadzita wyklady z historii gospodarczej
i spolecznej Polski z ¢wiczeniami®, oraz historii Polski do 1864 roku. Wyktad mono-
graficzny poswigcony ksztattowaniu sie ukladu kapitalistycznego i klasy robotniczej
wl6dzkim okregu przemystowym w XIX wieku oraz wyklad dotyczacy genezy klasy
robotniczej*. Przygotowala réwniez zajecia na temat ewolucji programu ,czerwo-
nych” w latach 1860-1862. Od 1955 roku kierowala seminarium kandydackim z hi-
storii spoteczno-gospodarczej Polski, a od polowy lat 60. seminarium magisterskim
i doktorskim poswigconym dziejom Lodzi i l6dzkiego okregu przemyslowego.
Historyczka (wzorem Gasiorowskiej-Grabowskiej) zachecala seminarzy-
stow do pracy zespolowej, wymiany informacji i materialéw z indywidualnych
kwerend. Do momentu uzyskania profesury wypromowala pieciu doktoréw
(kolejne pie¢ przewodéw zostalo otwartych)®'. Jej uczniami byli m.in.: Alina

» J. Dutkiewicz, Opinia o dorobku G. Missalowej, tamze, s. 1.

** Protokol z posiedzenia Senatu UE 20 marca 1954, tamze.

*» Tamze.

6 Postepowanie przeprowadzono na Wydziale Filozoficzno-Historycznym UL
w latach 1959-1960, uchwata Rady Paristwa ws. nadania Missalowej profesury nadzwy-
czajnej datowana byla na 25 listopada 1961 roku; G. Missalowa, Akta profesorskie, Ar-
chiwum UL, sygn. 81.

7 G. Missalowa, Akta profesorskie, sygn. 131. Recenzentami dorobku Missalowej
byli m.in. Z. Kormanowa i C. Euczak.

*% Zob. Biuro Paszportéw MSW, Archiwum Biura ,,C”, Archiwum IPN, sygn. 14611.

* Skfad osobowy i spis wykladéw na rok akademicki 1949-1950, E6dz 1950.

30 Sktad osobowy i spis wykladéw na rok akademicki 1954-1955, £6dz 1956.
Pod kierunkiem Missalowej powstaty doktoraty m.in.: Stanistawa Bukowskie-
go, Potozenie ludnosci Krélestwa Polskiego w latach kryzysu przemystowo-rolniczego 1845
1848 (1970); Bolestawa Petki, Dzialalnos¢ francuskiego przedsigbiorstwa Allart, Rousseau
i Ska w przemysle widkienniczym w Lodzi w latach 1879-1944 (1972); Wiestawa Pusia,
Przemyst widkienniczy w Krdlestwie Polskim w latach 1870~1900 (Zagadnienia struktury
i dynamiki rozwoju) (1973); Franciszka Sobalskiego, Rozwdj przemystu w Czestochowie
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Barszczewska-Krupa, Janina Pawlicka, Jozef Smiatowski, Wiestaw Pug, Wanda
Zajaczkowska. Badania Missalowej w dluzszej perspektywie czasowej kontynu-
owali Pus i Smialowski. Wspélpracownikéw zaraza¢ miala ,spolecznikostwem,
pryncypialnoscia pelnego zaangazowania w podejmowane zadania”2. Smiatow-
ski wspominal, iz szacunek zdobywala szczeroscia:

Nie ukrywala przed nami swych rozterek, watpliwosci i stabosci. Niejednokrotnie
prosila o rady i korzystala z nich. Tylko najblizszy krag wiedzial, jak bardzo nie lubi-
fa publicznych wystapien na szerszym forum i jak gleboko je przezywala, a nie tyl-
ko okazji, ale i koniecznosci takich wystapien z racji pelnionych obowiazkéw miata
bardzo wiele. Cho¢ pracowali$émy przez wiele lat razem [...], nie zdawali$my sobie
nigdy sprawy w pelni z tego, jaki ogrom obowiazkéw brata Ona na siebie®.

Pézniejszy rektor UL, Pus, zawdzigczajacy Missalowej zatrudnienie w In-
stytucie Historii w 1966 roku, podkresla serdeczno$¢, opiekuniczo$é i zyczliwosé
Missalowej zaréwno wobec studentdéw, jak i wspolpracownikéw**. Towarzyszac
schorowanej historyczce (w ostatnim okresie zycia cierpiala na cukrzyce i choro-
be Parkinsona), bywal czestym gosciem w domu Missaléw, gdzie serdecznoscia
ujmowal go réwniez Feliks Missala. Pu$ wspominal swg szefows jako osobe do-
brze wychowana, starannie wyksztalcong i delikatng wobec ludzi. Mimo réznic
$wiatopogladowych miala stworzy¢ serdeczne relacje z Haling Evert-Kappesowa
czy Zofig Libiszowska, utrzymywala réwniez dobre kontakty z Jézefem Dutkie-
wiczem, Marianem H. Serejskim, wspierala Jana Fijalka*. Wedle Pusia, Missalowa
nie miala antysemickich pogladéw, nie brala tez udziatu (poza uczestnictwem
w jednym zebraniu) w tzw. wydarzeniach marcowych 1968 roku®.

Do charakterystyki aktywnosci naukowej i organizacyjnej historyczki nale-
zy doda¢, iz w latach 1947-1953 redagowala ,Wiadomosci Historyczne”, jedyne
wowczas takie pismo dla spoleczno$ci nauczycielskiej”’. Pelnita réwniez funkcje

w latach 1882-1900 (1967); Jézefa Smiatowskiego, Stosunki spoteczno-gospodarcze w go-
spodarstwie wiejskim powiatu kaliskiego przed powstaniem styczniowym (1963).

2 7. Smiatowski, Gryzelda Missalowa. ..., s. 372.

3 Tamze, s. 373.

¥* W 1966 roku Missalowa — kierownik Katedry Historii Polski XIX i XX wieku
zaproponowata W. Pusiowi prace w charakterze asystenta stazysty, pod warunkiem pod-
jecia badan z zakresu historii gospodarczej.

3 Informacje przekazane autorce przez W. Pusia podczas rozmowy w Instytucie
Historii 3 marca 2020 roku.

36 Zob. ]. Leszczynska, Marcowe przypadki rektora, ,Dziennik £6dzki” 28 lutego
2011, nr 48.

7 Gryzelda Missalowa (1 V 1901-18 III 1978), [w:] W stuzbie nauki. Profesorowie
Uniwersytetu Lédzkiego w latach 1945-2004. Pro memoria, oprac. J. Kita, S. Pytlas, E6dz
20085, s. 283.
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redaktora naczelnego ,Rocznika Lodzkiego” Od 1966 roku byla czlonkiem Ko-
mitetu Nauk Historycznych PAN, zas od 1960 roku przewodniczyla Radzie Na-
ukowej Muzeum Historii Ruchu Rewolucyjnego w Lodzi. W latach 1961-1964
pelnila funkcje prezesa OL PTH, czlonkiem honorowym Towarzystwa zostala
w 1972 roku’®.

Na Uniwersytecie E6dzkim uroczy$cie obchodzono 45-lecie jej pracy
naukowo-dydaktycznej, przypadajace na 1970 rok. Z tej okazji historyczce zade-
dykowano XV tom ,Rocznika L6dzkiego”, ktory otwierat krotki tekst poswieco-
ny Gryzeldzie Missalowej piora Stanistawa Herbsta. W tomie znalazl si¢ réwniez
artykut Dutkiewicza i Fijalka, prezentujacy dzialalno$¢ naukows i pedagogiczna
Jubilatki oraz bibliografia jej dorobku, zestawiona przez Pusia®’. Missalowa byta
réwniez laureatka wielu odznaczen paiistwowych; m.in.: Medalu 10-lecia Polski
Ludowej (1955), Krzyza Kawalerskiego Orderu Odrodzenia Polski (1959), Zto-
tej odznaki ZNP (1962), Honorowej Odznaki Wojewdédztwa Eédzkiego (1964),
Honorowej Odznaki Miasta Lodzi (1965), Odznaki 100-lecia Paristwa Polskiego
(1966), Krzyza Oficerskiego Orderu Odrodzenia Polski (1967).

II. Dorobek naukowy i jego recepcja

Poczatki pracy naukowej Missalowej przypadly na okres miedzywojnia,
w ktérym Iaczyla prace nauczycielska ze zbieraniem materialéw do publikacji
pt. Bibliografia ziem i miast wojewédztwa lédzkiego, ukazujacej si¢ od 1929 roku
na lamach kolejnych numeréw ,Rocznika Oddziatu Eédzkiego PTH”. Po wojnie
w kregu zainteresowan historyczki znalazla sie geneza przemystu i klasy robot-
niczej ze szczegdlnym uwzglednieniem tdédzkiego okregu przemystowego. Tym
samym badania Missalowej wpisaly sie w program zarysowany przez Gasiorowska-
-Grabowska, ktéra podczas inauguracyjnego posiedzenia Rady Naukowej IH
UL, stwierdzita: ,Dla historykéw toédzkich dzielem przeanalizowaniu ktérego
warto skoncentrowaé wszystkie sily, jest opracowanie dziejéw produkgji i pracy
w wielkim przemysle 16dzkim”™*.

Missalowa nie tylko podjeta badania, na ktére bylo zapotrzebowanie, ale
i zaangazowala si¢ w propagowanie marksistowskiego modelu badan. Podczas
Pierwszej Konferencji Metodologicznej Historykéw Polskich w Otwocku wy-

3% 26 kwietnia 1972 roku podczas uroczystego zebrania tédzkiego Oddzialu PTH
wreczono Missalowej dyplom honorowego czlonka PTH. Szerzej zob. S. Pytlas, Uroczy-
stos¢ ku czci prof. dr Gryzeldy Missalowej, ,Rocznik Eodzki” 1973, t. 20, s. 300-303.

% Bibliografia prac drukowanych prof. dr Gryzeldy Missalowej, ,Rocznik LEédzki”
1971, t. 15, 5. 19-28.

* N. Gasiorowska, Praca zespolowa w Instytucie Historii Uniwersytetu Eédzkiego,
,Mysl Wspédlczesna” 1950, nr S1-2, s. 312.
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glosila referaty na temat Bleddw i brakéw polskiej historiografii powojennej oraz Ba-
dan nad genezq proletariatu polskiego. W pierwszym wystapieniu, opierajac sie na
teorii materializmu historycznego, domagala sie rewizji ustaler dotychczasowej
nauki, prezentujacej nurt plebejski w polskiej mysli rewolucyjnej pierwszej poto-
wy XIX stulecia. Twierdzila:

przede wszystkim zle o§wietlony zostal stosunek emigracji (1831-1848) do kraju,
ciagle jeszcze przedstawiany z tendencja do tradycyjnego uznawania przewagi emi-
gracji. Z tym wigze si¢ zagadnienie wplyw6w srodowiska i ideologii obcych, zwlaszcza
francuskich tego okresu i przeceniania tych wplywéw, co prowadzi do zbyt stabego
powiazania mysli politycznej i spolecznej z podlozem rodzimym, z ktérego wyrosty*'.

Historyczka domagata si¢ réwniez krytycznej oceny Zrédet do badan nad XIX wie-
kiem. Udane préby przezwycig¢zania wspomnianych bledéw dostrzegata w przy-
gotowywanym w Eodzi wydawnictwie pt. W stulecie Wiosny Ludéw. W kolejnym
wystapieniu, dotyczacym studiéw nad geneza proletariatu polskiego, prezentowata
prowadzone w oérodku 16dzkim studia nad przemyslem tkackim w XIX stuleciu
iwykorzystywane do nich zasoby Zrédtowe. Podkreslala wage tych badan dla analiz
z zakresu genezy proletariatu, ktora miala mie¢ istotne znaczenie dla studiéw nad
ksztattowaniem sie narodu polskiego. W zakonczeniu apelowata o krytyczna ocene
historiografii spod znaku ,limanowszczyzny”, ,falszujacej marksizm i socjalizm”™.

W 1957 roku Missalowa i jej wspdlpracownicy opublikowali Zrédla do histo-
rii klasy robotniczej okregu tédzkiego. W latach 1964—1975 ukazata si¢ najwazniej-
sza w dorobku historyczki monografia; trzytomowa synteza Studia nad powsta-
niem tédzkiego okregu przemystowego 1815-1870 (T. 1 Przemyst, 1964; T.11 Klasa
robotnicza, 1967; T. I11 Burzuazja, 1975). O wspomnianej syntezie Kormanowa
pisala: ,préba to nielatwa i ambitna, gdy zwazy sie, Ze ani Manchester, ani Lyon,
ani Moskwa, ani Iwano-Wozniesiensk tego typu prac badawczych calosciowych
i syntetycznych w literaturze naukowej dotad nie majg”™*.

W przedmowie Missalowa zaznaczyla:

praca, ktéra oddaje do rak czytelnika, obejmuje okres lat 1815-1870 i stawia sobie
za zadanie analize warunkéw i czynnikéw, ktére spowodowaly, ze na czesci obszaru
bytych wojewddztw mazowieckiego i kaliskiego wyrdst najwiekszy do dzi$§ okreg

' G. Missalowa, Blgdy i braki polskiej historiografii powojennej, [w:] Pierwsza Konfe-
rencja Metodologiczna Historykéw Polskich. Przemdwienia, referaty, dyskusja, t. 1, Warszawa
1953,s.118.

“ G. Missalowa, Badania nad genezq proletariatu polskiego, [w:] Pierwsza Konferen-
cja Metodologiczna Historykéw Polskich. Przemdwienia, referaty, dyskusja, t. II, Warszawa
1953,5.493.

# Szerzej zob. Z. Kormanowa, ,Z Pola Walki” 1968, nr 3, s. 227-231.
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przemystu widkienniczego na ziemiach polskich [ ...]. Owe S5 lat stanowia bardzo
wazny okres w dziejach Krélestwa Polskiego, okres ksztaltowania sie stosunkéw ka-
pitalistycznych i formowania nowego burzuazyjnego spoleczenistwa*.

Wedle historyczki £6dzki Okreg Przemyslowy odegral istotna role w dziejach
spotecznych i gospodarczych ziem polskich w XIX wieku, totez ,,studia nad jego
powstaniem i rozwojem wyjasniaja wiele spraw ogélnokrajowych, majac niema-
le znaczenie dla zrozumienia genezy polskiego kapitalizmu w ogéle™. Podsta-
we zrédlowa pracy stanowily dokumenty zgromadzone w Archiwum Gléwnym
Akta Dawnych w Warszawie, Archiwum Panstwowym m. Lodzi i Wojewddztwa
Loédzkiego, zespoly akt fabrycznych oraz nieliczne materialy pochodzace z archi-
wow drezdenskich, praskich i lipskich.

Oceniany najwyzej tom pierwszy Studiéw skladat sie z dwodch czescei: pierw-
szej omawiajacej geneze (warunki geograficzne, spoleczno-ekonomiczne, osad-
nictwo, powstanie pierwszych manufaktur etc.) i drugiej po$wieconej przewroto-
wi w przemysle wldkienniczym Krolestwa Polskiego i uksztaltowaniu si¢ okregu
16dzkiego (przewrdt techniczny, zaopatrzenie w surowce, rozwdj produkji, kry-
zysy etc.). Kluczowe dla rozwazan autorki zagadnienie genezy i granic t6dzkiego
okregu przemyslowego budzilo jednak wiele dyskusji. Historyczka podkreslata, iz
w dotychczasowych badaniach pochodzenie/narodziny okregu ,zostaly oderwa-
ne od zagadnienia przemian zachodzacych na ziemiach polskich w XVIII wieku
oraz od sytuacji w poszczegdlnych zaborach w wieku XIX. Nie skonfrontowano
tez rozwoju przemystu ze zmianami zachodzacymi na wsi”*. Wedle badaczki do-
tychczasowa historiografia wyolbrzymiala tez role imigracji obcej, nie dostrzega-
jac znaczenia migracji wewnetrznej*.

Recenzujacy wspomniane wydawnictwo Ryszard Kotodziejczyk, zgadzajac
sie z autorka w kwestii chronologii, pisal: ,Monografia Gryzeldy Missalowej zbie-
ra, systematyzuje liczne wiadomosci w pewien obraz ogélny. Wyraznie szkicuje
droge rozwojowa lddzkiego okregu przemystowego, stusznie wiazac jego narodzi-
ny ze zwyciestwem przemystu bawelnianego po stagnacji z lat 1829-1834. Obraz
koricowy okoto 1870 roku jest rowniez wyrazny i na ogot pelny”*. Przywolana
recenzja nie byla jednak entuzjastyczna. Autor wskazywal liczne nieécistosci w za-

* G. Missalowa, Studia nad powstaniem Lddzkiego Okregu Przemystowego 1815
1870, t. I Przemyst, L6dz 1964, s. S.

4 Tamze.

4 Tamze,s. 12.

¥ Missalowa ostro zwalczala ,tendencyjne teorie” i ustalenia ,niemieckiej burzuazyjno-
-nacjonalistycznej historiografii” dotyczacej roli niemieckiego osadnictwa w Eodzi.

# R.Kotodziejczyk, rec. G. Missalowa, Studia nad powstaniem lédzkiego okregu prze-
mystowego 1815-1870, t. I Przemysl, L6dz 1964, s. 1-2; taz, Akta profesorskie, sygn. 131,
s. 1-2.
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kresie danych, brak konsekwencji w uzywaniu pojg¢, stosowaniu miar. Dostrzegat
luki, niedopowiedzenia, pominigcie takich kwestii, jak rynki zbytu dla wytwarza-
nych w Lodzi towaréw. Ponadto zwracal uwage na niewykorzystanie istotnych zro6-
del, m.in. archiwaliéw radzieckich oraz nieuwzglednienie wcze$niejszych ustalen
historykéw t6dzkich. Opinie Kolodziejczyka wieniczyla jednak wazna dla tamtego
okresu konkluzja, iz ,caly region t6dzki zyskat w nim [opracowaniu Missalowej,
komentarz J. K.] marksistowska, powazna synteze wiedzy o narodzinach najwiek-
szego po dzi$ dzien w Polsce okregu przemystu widkienniczego™.

Tom pierwszy monografii Missalowej dla ,Przegladu Historycznego” zre-
cenzowal takze warszawski wspolpracownik Gasiorowskiej-Grabowskiej: Ire-
neusz Ihnatowicz. Przyblizajac rzeczong prace, zaznaczyl, iz przystepujac do ba-
dan nad 16dzkim okregiem przemystowym, autorka miata trudne zadanie, gdyz
o wspomnianym kompleksie zagadnien pisano duzo i bardzo réznie. Pewnych
i niepodlegajacych dyskusji ustalent miato by¢ jednak niewiele. Podobnie wyma-
gajaca i trudna w interpretacji byla baza Zrédtowa. Thnatowicz zaznaczyl, iz akta
urzedowe ,.czesto méwily jezykiem przemystowcéw” (np. wielkoéé produkeji by-
wala zanizana lub zawyzana). Prostowanie niescistosci i blednych twierdzen au-
torka miata rozpocza¢ od pracowitej konfrontacji literatury reprezentujacej rézne
stanowiska, a takze powstatych w rézny sposob zrodel™. Recenzent pozytywnie
ocenil wykorzystanie materialéw pochodzacych zaréwno z archiwdéw prowin-
cjonalnych, jak i zagranicznych®'. Chwalil Missalowg za ostrozne podejscie do
zachowanych dokumentéw i stwierdzal, iz ,znieksztalcenia rzeczywistosci |... ]
zostaly ogdlnie rzecz biorac, odczytane i skorygowane w kierunku wlasciwym
i w granicach, jak si¢ zdaje stusznych. [ ...] Ogodlnie statystyczna warto$¢ produk-
cji fabryk i manufaktur ulegta obnizce™>.

Warszawski historyk zgodzil sie réwniez z autorka w kwestii lokowania ge-
nezy dziewietnastowiecznych przemian spoleczno-gospodarczych u schylku
I Rzeczpospolitej. Jego zdaniem, historiografia polska zyskala w opracowaniu
Missalowej ,,skuteczna polemike zaréwno z nacjonalistyczng historiografig nie-
miecka, jak i niektérymi pracami polskimi starszej daty lub starszej szkoly”*, co
harmonizowa¢ mialo ze stanowiskiem historykéw radzieckich. W konkluzji re-
cenzji czytamy:

4 Tamze,s. 11.

50 1. Thnatowicz, rec. G. Missalowa, Studia nad powstaniem lédzkiego okregu prze-
mystowego 1815-1870, t. I, Przemysl, L6dZ 1964, s. 486, ,Przeglad Historyczny” 1965,
R.LVI, s. 685.

31 Zastrzezenia recenzenta budzit jednak fakt wykorzystania akt notarialnych po-
wiatu szadkowskiego tylko za 1848 rok oraz pominigcie ksigzki J. Eukasiewicza o prze-
wrocie technicznym w Krélestwie Polskim.

2 Tamze, s. 686.

3 Tamze, s. 687.
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Trzeba przyja¢ wigkszo$¢ bogato udokumentowanych podstawowych tez dziela.
[...] Za przyjeciem gltéwnych tez ksigzki przemawia ich wewnetrzna zgodnoscé.
Stanowia one powiazana wewnetrznie koncepcje powstania i wezesnych etapow
rozwoju tddzkiego okregu przemyslowego. Koncepcja ta uzupelniona zostanie ob-
razem uksztaltowania sie klasy robotniczej i rynku pracy [...] kapitatu [...] oraz
dziejami burzuazji. Monumentalna monografia regionu bedzie wiec podsumowa-
niem dorobku historykéw badajacych te problematyke®*.

Recenzent dodal, ze gdyby uwzglednione zostaly jeszcze takie dziedziny, jak wie$
i rolnictwo oraz zycie polityczne i kultura ,powstalaby calo$¢ w tej randze bardzo
rzadka™s.

W opinii Smialowskiego (ucznia Missalowej) znaczenie jej publikacji miato
polegac na tym, iz:

czytelnik otrzymat szeroko, konkretnie i wieloaspektowo nakre$lony obraz powsta-
nia najwiekszego w Polsce o$rodka kapitalistycznego przemyslu wldékienniczego,
badacz — poglebiona informacje o literaturze przedmiotu polskiej i $wiatowej, do-
ciekliwg i metodycznie nowatorska analize skomplikowanych proceséw prowa-
dzacych do przewrotu przemyslowego w przemysle widkienniczym, faktu, ktéry
zdecydowal o dalszych losach Lodzi i widkniarzy 16dzkich®.

Zdaniem wspolczesnych historykow dziejéw gospodarczych z opracowa-
nia Missalowej broni si¢ dzi$ jedynie tom pierwszy*’. Gros zebranych przez au-
torke danych nie zostalo podwazonych. Najwieksze watpliwo$¢ budzg jednak
fragmenty dotyczace liczebnosci Niemcow i ich wkladu w rozwéj tédzkiego
przemystu. Umniejszanie ich roli moglo by¢ podyktowane zaréwno wzgledami
ideologicznymi, jak i powojenna atmosfera niecheci do niedawnego okupanta.
Dodatkowej pikanterii dodawat fakt, iz autorka wywodzila si¢ z rodziny o nie-
mieckich korzeniach.

Pozostale dwa tomy Studiéw, zwlaszcza tom trzeci, budzily (i budza) znacz-
nie wiecej kontrowersji. Przyznawano wprawdzie, iz historyczce udalo si¢ uchwy-
ci¢ gléwne ogniwa przeobrazen prowadzacych do uksztaltowania sie nowego,
kapitalistycznego spoleczenistwa, jednakze podejscie Missalowej, przywiazuja-
cej najwieksza wage do czynnikéw ekonomicznych, uniemozliwiato calo$ciowe
przedstawienie problemu. ,Juz sam dobdr Zrédel (ksiegi wieczyste, akta nota-
rialne, opisy fabryk sporzadzone przez rzagdowe wladze administracyjne i insty-
tucje kredytowe, ksiegi fabryczne) pociagaly za soba prezentacje burzuazji przez

5% Tamze, s. 688.

55 Tamze.

56 7. Smiatowski, Gryzelda Missalowa. ..., s. 371.
57 Rozmowa z W. Pusiem.
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pryzmat materialéw ekonomicznych”®. Wysuwajace si¢ na czolo zainteresowan

w polskiej nauce przetomu lat 60. i 70. zagadnienia spoleczne i kulturalne w tego
typu zrddlach nie znajdowaly odzwierciedlenia.

W pierwszej czeéci trzeciego tomu Studiéw Missalowa skoncentrowala sie na
kapitale i jego roli w procesie rozwoju przemystu w okregu 16dzkim. Drugg czeé¢
poswiecila burzuazji jako nowej grupie spolecznej. Postawila pytania o jej liczeb-
nos$¢, pochodzenie terytorialne, skfad narodowy, zarysowata powstanie imperiow
Ludwika Geyera oraz Karola Scheiblera. Recenzenci chwalili ja za ,dynamiczne
ujecie karier t6dzkiej burzuazji i zaprezentowanie ich na szerokim tle procesow
gospodarczych i spolecznych®®. Watpliwos$ci budzito jednak uznanie rozwoju for-
tun Zachertéw czy Geyerdw za typowe. Pu$ i Barszczewska-Krupa pisali:

W $wietle analitycznych partii pracy, popartych zestawieniami statystycznymi,
przecietny, typowy burzua w omawianym okresie rekrutuje sie raczej ze $redniej
burzuazji, dysponuje stabszym potencjalem ekonomicznym, rzadko nadaza za
postepem technicznym i technologicznym wielkich przedsiebiorcéw. Blyskotliwa
kariera Geyera i Scheiblera wydaje sie wrecz zjawiskiem wyjatkowym na tle bez-
wzglednego, ale i mozolnego dorabiania si¢ pézniejszych ,lodzermenschéw”™®.

Komentatorzy upominali si¢ takze, o pokazanie kwestii wspotzaleznosci zacho-
dzacych pomiedzy struktura spoleczna, narodows i wyznaniowa burzuazji a jej
wzorcami kulturowymi i obyczajowymi. Duze nadzieje wiazali z nowatorskimi
studiami z zakresu struktur spolecznych, nowymi metodami badawczymi i typami
zrédel. Praca Missalowej wydawata sie pod tym wzgledem przestarzala. Podkre-
$lano jednak jej znaczenie w zakresie stworzenia ,solidnej podstawy 16dzkiemu
srodowisku naukowemu do twodrczej kontynuaciji tej problematyki”'. Po latach
Pus przyznal, iz ostatnia cze$¢ Studium powstawala w okresie choroby Missalowej,
ktora niewatpliwie odcisnela pietno na ostatecznym ksztalcie publikacji®.

Z omawianym kierunkiem zainteresowan wiazala sie réwniez organizacyj-
na dziatalnos¢ toédzkiej historyczki — przewodniczacej Sekcji Historii Przemystu
Wiékienniczego Komitetu Nauk Historycznych PAN.

Zamykajac watek badann Missalowej nad dziejami regionu f6dzkiego, warto
zaznaczy¢, iz historyczka byla rowniez redaktorka i autorka jednego z rozdzia-
léw monografii po$wigconej historii jej rodzinnych Pabianic. W sklad zespotu

% 'W. Pus, A. Barszczewska-Krupa, rec. G. Missalowa, Studia nad powstaniem 16dz-
kiego okregu przemystowego 1815-1870, t. III Burzuazja, £6dZ 1975, ,Rocznik Lédzki”
1976,t.21, 5. 254.

%9 Tamze, s. 256.

% Tamze, s. 257.

Tamze.
Rozmowa z W. Pusiem.
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autorskiego weszlo 11 osob rekrutujacych si¢ sposréd pracownikéw Instytutu
Historii UL, Pafstwowego Archiwum Wojewddzkiego oraz Muzeum Ruchu
Rewolucyjnego w Lodzi. Wspomniana publikacja byla pierwsza obszerna powo-
jenna monografia tego miasta. Jak podkreslit Wladystaw Bortnowski ,,dotychczas
nawet £6dz nie posiada wyczerpujacego zarysu swej historii, chociaz badania
regionalne na Uniwersytecie E6dzkim sa zaawansowane od lat”®. Recenzent
zaznaczyl, iz ksigzka wydana zostala niezwykle starannie (liczne, dobrej jakosci
ilustracje). Zachowujac wszelkie walory naukowe, ,,napisana stylem prostym, ko-
munikatywnym”, pozbawiona dtuzyzn, nieprzetadowana faktami i nazwiskami®.
Dawa¢ miala ,rzetelna informacje naukowa w formie ciekawej i dostosowanej do
szerokiego grona czytelnikéw-niehistorykow. Zarazem byla jednak dowodem za-
awansowanych prac nad badaniami przeszlosci regionu”®.

W optyce zainteresowan badawczych Missalowej znalazla si¢ réwniez mysl
i historia ruchéw rewolucyjnych w pierwszej polowie XIX stulecia. Wspomniane
badania zaowocowaly m.in. cyklem artykuléw opublikowanych w przywolanym
juz wydawnictwie W stulecie Wiosny Ludéw 18481948 (Missalowa byta autorka
szkicu biograficznego Edwarda Dembowskiego oraz studium Socjalizm utopijny
francuski i jego wplyw na polskq mys] rewolucyjng).

Istotnym obszarem aktywnosci naukowej bohaterki byla réowniez dydaktyka
historii. Jak podkreslit Smiatowski:

zainteresowanie postawami mlodziezy, jej ambicjami, zachowaniami i idealami nie
ograniczalo sie wcale tylko do przeszlo$ci. Wykazywala je takze w codziennej pra-
cy z mlodzieza, jako nauczycielka i wizytatorka szkot $rednich czy tez pdzniej jako
nauczyciel akademicki [...]. Praca z mlodzieza, nauczanie i wychowywanie bylo
powotaniem G. Missalowej*.

Loédzka historyczka byla wspétautorka podrecznika dla klasy IV Historia
Polski (1951) oraz jedna z autorek drugiego tomu syntezy dziejéw ojczystych
wydawanej pod egidq PAN. Na tamach redagowanych przez siebie ,Wiadomosci
Historycznych” opublikowala tez wiele artykuléw z zakresu edukacji historycz-
nej®’. Zachecala nauczycieli do pojmowania dziejéw w duchu marksistowskim,
popularyzowala ,zdobycze nauki radzieckiej’, ktore jej zdaniem ,mogly ozywic,
wzmocni¢ i poglebi¢ metody nauczania”®. Twierdzila, iz ,metoda materializmu

 W. Bortnowski, rec. Dzieje Pabianic, red. G. Missalowa, Wydawnictwo Eddzkie,
£6dZ 1968, ,Rocznik £6dzki” 1970, t. 14, s. 38S.

¢ Tamze, s. 388.

¢ Tamze.

% J. Smiatowski, Gryzelda Missalowa. .., s. 368.

67 Szerzej zob. Bibliografia prac drukowanych. ..

8 Slowo od redakcji, Wiadomosci Historyczne” 1949, R. 2, nr 4, s. 1.
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historycznego uwarunkowala rozszerzenie tematyki i doprowadzila do nowych,
powaznych, czesto rewelacyjnych zdobyczy”®. Missalowa identyfikowala sie
z pogladami historykéw, ktorzy nowa periodyzacje dziejéow Polski traktowali
jako przeciwwage dla ideologii i metodologii ,burzuazyjnej” oraz proponowa-
li ,nowe” tredci i zakresy zgodnie z zasada , partyjnoéci” nauki historyczne;j”™.

III. Podrecznik dziejow ojczystych

Zanim przejde do publikacji, z ktéra bodaj najczesciej kojarzone jest nazwi-
sko naszej bohaterki, kilka stéw o tym, komu powierzono wazne zadanie stwo-
rzenia pierwszego podrecznika historii ojczystej, zgodnego z marksistowska wy-
ktadnig dziejow.

Gryzelde Missalows i Janine Schénbrenner (Schoenbrenner) wiele taczyto.
Obie wywodzily sie z ziemi tddzkiej, z rodzin o niemieckich korzeniach oraz na-
lezaly do tego samego pokolenia. Studiowaly histori¢ na Uniwersytecie Warszaw-
skim: pierwsza w latach 1919-192S, druga z przerwami od 1921 do 1928 roku™.
Podczas studiéw (w roku akademickim 1921/1922i1922/1923) uczeszczaly na
te same zajecia do Jana K. Kochanowskiego (wyklady dotyczace czaséw Kazi-
mierza Wielkiego, egzegetyki tekstéw i paleografii, Jadwigi i Jagielly), Marcelego
Handelsmana (wojny krzyzowe, czasy Fryderyka I1i Katarzyny 11, dzieje Francji
przed rewolucja 1830 roku) i Stanistawa Ketrzyniskiego (historiografia wiekéw
srednich)”. Missalowa zwieficzyta studia doktoratem w okresie migdzywojnia,
Schoenbrenner magisterium uzyskata dopiero w 1952 roku, a rozprawe doktor-
ska obronila w 1961 roku”. Promotorem Missalowej byl Handelsman, za$ pro-
motorka Schoenbrenner zostala Kormanowa’. Fakt uzyskania doktoratu przed
wojng pod opieka wybitnego historyka pozwalal wyzej ocenia¢ kompetencje

¢ Tamze, s. 1-2.

70 Szerzej zob. H. Wojcik-Lagan, Gryzelda Missalowa — kreatorka ,Wiadomosci Hi-
storycznych”, [w:] tejze, Od Zanny Kormanowej do...? O nauce historycznej i nauczaniu
historii przed przetomem pazdziernikowym w 1956 roku i po nim, Kielce 2020, s. 174-177.

I J. Schoenbrenner aplikowata o przyjecie na UW 20 wrzeénia 1921 roku. Po
trzech latach studiéw w 1925 roku zlozyla wniosek o roczny urlop ,z powodu zaje¢ za-
robkowych’, za§ w roku akademickim 1926/1927 przebywata na urlopie z powodu choro-
by. Na uniwersytet powrdcila w semestrze zimowym roku akademickiego 1927/1928.
W 1929 roku uzyskala dyplom nauczyciela szkoly $redniej; zob. J. Schoenbrenner, Akta
studenckie, Archiwum UW, sygn. RP 8870.

7> Zob. Akta studenckie G. Missalowej i J. Schoenbrenner...

73 Zob. S. Konarski, Schénbrenner (Schoenbrenner) Janina (1901-198S), [w:] Polski
Stownik Biograficzny, t. XXXV, Wroctaw 1994, s. 613-614.

7 Schoenbrenner uzyskata doktorat na podstawie pracy pt. Walka o demokratyczng
szkole polskq w latach 1918-1922 (opublikowana w 1963 roku).
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warsztatowe/naukowe Missalowej. Od polowy lat 20. obie historyczki pracowa-
ty w szkolnictwie $rednim (Schoenbrenner uczyla w gimnazjach warszawskich).
Podczas wojny zaangazowaly si¢ w tajne nauczanie. W 1945 roku trafity do Lodzi,
gdzie uczestniczyly w odbudowie szkolnictwa. Schoenbrenner zostata kierowni-
kiem O$rodka Metodycznego Historii i pracowala w VI Panstwowym Gimna-
zjum i Liceum w Eodzi. Wspélnie redagowaly ,Wiadomosci Historyczne”. We
wrzesniu 1947 roku Schoenbrenner wrécita do Warszawy, gdzie od 1952 roku
kierowata Osrodkiem Dydaktyczno-Naukowym Historii. W 1950 roku wstapila
do PZPR. W latach 1956-1958 byta aspirantka w Instytucie Nauk Spotecznych
przy KC PZPR,

Obie autorki przysztego podrecznika byly doswiadczonymi nauczycielkami,
doskonale zorientowanymi w dziedzinie dydaktyki i metodyki nauczania historii.
Dodatkowo Schoenbrenner miata na swym koncie juz cztery podreczniki do histo-
rii ojczystej dla szkoly powszechnej: Dzisiaj i dawniej na ziemiach polskich oraz Ob-
razki z dziejéw Polski, opublikowane w latach 1933-1938. Obie charakteryzowala
,nienajlepsza” przedwojenna przeszto$¢, ktora nalezalo zréwnowazy¢ lojalnoscia
wobec wladzy’®. Po wojnie wstapily do PZPR i byly aktywne politycznie. Zatrud-
niona na UL Missalowa do$¢ szybko zyskata wysoki cenzus naukowy, dodatkowo
byla wspolpracownicy liczacej sie w kregach nauki i wladzy Gasiorowskiej-
-Grabowskiej. Schoenbrenner za$ pozostawala w bliskich kontaktach z Kormano-
wa”’. Obie wydawaly si¢ dobrymi kandydatkami na autorki tak waznego, z punktu
widzenia wladzy, opracowania. Wspélnie opublikowaly jeszcze Poradnik dla na-
uczyciela historii w klasie czwartej. Wskazdéwki metodyczne do historii Polski (1952)
oraz Historig Polski: materialy pomocnicze dla klasy IV, z. 1-3 (1950-1951)%.

Dzi$ trudno sobie wyobrazi¢, by podrecznik do dziejéw ojczystych dla szko-
ly podstawowej budzil tak wielkie emocje, jak niegdy$ Historia Polski autorstwa
Missalowej i Schoenbrenner. W latach 1945-1947 w okresie odbudowy i tworze-
nia zrebow organizacyjnych edukacji, toczyla si¢ jeszcze walka o ksztalt polskiej
szkoly. Umocnienie si¢ wladz komunistycznych pociagneto za sobg dziatania ma-
jace na celu przystosowanie systemu szkolnictwa do nowej sytuacji polityczne;j”.

75 S. Konarski, Schénbrenner...,s. 614.

76 Missalowa wspierala zolnierzy walczacych w wojnie polsko-bolszewickiej, wy-
wodzita si¢ z podlédzkiej burzuazji, Schoenbrenner w okresie migdzywojnia angazowata
sie w dzialalno$¢ na rzecz instytucji koécielnych; Zob. Akta studenckie G. Missalowej
i]. Schoenbrenner...

77 Z Kormanowa w dobrych relacjach pozostawala réwniez Missalowa, o czym
$wiadczy ich korespondencja; zob. AAN, Zesp6t 2/1573/0, Akta Zanny Kormanowej,
Seria 4, jedn. 474, Korespondencja z Gryzelda Missalowg z lat 1949-1954.

78 Janina Schonbrenner byla réwniez wspélautorka podrecznikéw z Marig Dtuska.

7 Zob. B. Jakubowska, Przeobrazenia w szkolnej edukacji historycznej w Polsce w la-
tach 1949-1956, Warszawa 1986.
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Postulowano oparcie catoksztattu nauczania na metodzie leninowsko-marksistowskiej,
zwiazanie tresci ksztalcenia z biezacym zyciem politycznym, ukazanie na materia-
le naukowym klasowych podstaw podzialu $wiata na obdz imperializmu, wstecz-
nictwa i wojny oraz ob6z socjalizmu, postepu i pokoju etc.*® We wprowadzonym
od roku szkolnego 1949/1950 programie jedenastoletniej szkoly ogdlnoksztal-
cacej za gléwny cel nauczania historii uznawano ,mozliwie petne i naukowe po-
znanie przez uczniéow przeszlosci $wiata i Polski, przede wszystkim od strony
pracy ludzkiej, zycia mas ludowych, klas pracujacych, ich walki o postep i spra-
wiedliwo$é¢ spoleczng w oparciu o metode historyczna i dialektyczng™'. Naucza-
nie historii mialo rozwija¢ ,umitowanie postepowych i rewolucyjnych tradycji
klasy robotniczej calego $wiata, postaci wielkich rewolucjonistow i postepowych
tworcéw w dziedzinie nauki i sztuki”, rozwija¢ poczucie solidarnosci z ,obozem
postepu i socjalizmu, walczacym pod przewodnictwem ZSRR o pokdj, postep
i wolno$¢ z imperializmem niosagcym narodom ucisk, wojne i nedze™.
Dominujacy w systemie $rodkéw dydaktycznych, zawierajacy najwazniejsze
tresci ksztalcenia, uwzgledniajacy aktualny stan wiedzy i wymagania dydaktyki pod-
recznik nigdy nie byl (i nie jest) neutralnym medium. Jego rola wykracza daleko poza
funkcje poznawcze®. Podrecznik stanowi zrodo ksztaltowania wiedzy i tozsamosci.
Jest wypadkowa polityki historycznej panistwa, narzedziem ksztaltowania pamieci
zbiorowej, wytworem kultury. Konstruowany w konfrontacji z ideologia, polityka
oraz wartosciami ksztaltuje okreslone przekonania i postawy. Od przygotowywa-
nego przez Missalowa i Schoenbrenner pierwszego polskiego w pelni zgodnego
z marksistowska ortodoksja podrecznika (wczesniej positkowano sie przekladami
podrecznikéw radzieckich®), poza realizacja wzmiankowanych wyzej celéw, ocze-
kiwano, iz odegra istotng role w przebudowie $wiadomosci historycznej Polakow®.

%0 Szerzej zob. ]. Wojdon, Propaganda polityczna w podrecznikach dla szkét podsta-
wowych w Polsce Ludowej (1944-1989), Toruri 2001, s. 15 i nast.; M. Hoszowska, Prakty-
ka nauczania historii w Polsce 1944—-1956, Rzeszéw 2002.

81 Zob. S. Mauersberg, Reforma szkolnictwa w Polsce w latach 1944-1948, Wroclaw
1974, 5. 238-239.

82 Program nauki w 11-letniej szkole ogdlnoksztalcqcej. Projekt. Historia, Warszawa
1950, 5. 3—4.

%3 Zob. M. Bieniek, Podrecznik szkolny historii, [w:] Wspélczesna dydaktyka historii.
Zarys encyklopedyczny, red. ]. Maternicki, Warszawa 2004, s. 266-269.

$ W latach 1950-1951 w polskich szkotach wykorzystywano tlumaczone z jezy-
ka rosyjskiego podreczniki do dziejow powszechnych; A. Miszulina, Historia starozytna,
Warszawa 1950; A. W. Jefimowa, Historia nowozytna, Warszawa 1950; I. Gatkina, L. Zu-
boka, F. Notowicza, W. Chwostowa, Historia nowozytna 1870-1918, Warszawa 1950.

8 QOstatnio o podreczniku Missalowej i Schoenbrenner pisat M. Dawczyk, Kartka
z dziejéw stalinizmu w szkole, ,Pamie¢.pl: biuletyn IPN” 2016, nr 1, s. 41-44 oraz R. Sto-
biecki, Historiografia PRL. Zamiast podrecznika, £.6dz 2020, s. 60-64.
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Autorkom od poczatku towarzyszyta duza presja. Swiadome byly zarzutéw,
jakie postawiono opracowanym przez historykéw tddzkich podrecznikom do
dziejow powszechnych dla klas VI, VII i VIII szkoly podstawowej, obowiazuja-
cych w roku szkolnym 1947/1948%. Wspomniane podreczniki zostaly skryty-
kowane m.in. za niezgodno$¢ z marksistowska interpretacja procesu dziejowego,
niedocenianie walki klasowej, nadmierne podkre$lanie roli jednostek w dziejach
i przypisywanie im dzialalnosci znaczaco modelujacej proces historyczny etc.®’

Podrecznikiem Gryzeldy Missalowej i Janiny Schonbrenner miat si¢ inte-
resowa¢ sam Jakub Berman. Zachowaly sie relacje o wprowadzaniu przez niego
odrecznych poprawek do powstajacego tekstu. Autorki pozostawaty tez w stalym
kontakcie z Kormanowg, kierujaca zespotem historykéw odpowiedzialnych za
opracowanie podrecznikéw do dziejéw ojczystych. Wielokrotnie zwracaly sie do
niej o pomoc, gdy byly niepewne zgodnosci z marksistowska ortodoksja propo-
nowanych przez siebie interpretacji. W zachowanej korespondencji czytamy:

Pragnelyby$my 14 lub 15 IV odby¢ z Toba konsultacje, bo ogarnia nas lekkie prze-
razenie, ze pracujemy zdane na wlasny szczuply zaséb marksistowskich umie-
jetnosci [podkr. J. K.]. Przy najlepszych checiach mozemy popelni¢ mnéstwo
grzechéw i odchyla¢ sie zaréwno w prawo, jak i w lewo. Tym wiecej, ze przelozenie
procesoéw historycznych na jezyk dziecka sprawia nam wielkie trudnoscii wywoluje
obawy schematyzacji lub wulgaryzac;ji®*.

Missalowa wiele razy dzigkowala Kormanowej za ,,przeczytanie i oszlifowanie tek-
stow” i prosita o kolejne spotkania®. Dzielila si¢ réwniez obawami zwigzanymi
z obszerno$cia podrecznika — ,wyrdst na tak ogromna ksiazke, ze dzieci w klasie
IV przeraza tez chyba jego objetos¢™. Z korespondencji wynika, iz autorki od-

86 Mam na mysli: Podrecznik historii dla VI klasy szkoty podstawowej, oprac. M. Golias,
M. H. Serejski, K. Sreniowska, W. Zwolska, Warszawa 1947; Podrecznik historii dla klasy VII
szkoly podstawowej, oprac. B. Baranowski, S. Krakowski, M. Siuchninski, S. Zajaczkowski,
Warszawa 1947; Podrecznik historii dla klasy VIII szkoly podstawowej, oprac. N. Gasiorow-
ska, T. Landecki, W. Eukaszewicz, H. Wereszycki, J. Willaume, Warszawa 1947.

%7 Zob. B. Jakubowska, Szkolna wizja dziejow narodowych i powszechnych w Polsce
1948-1950, ,Wiadomo$ci Historyczne” 1989, nr 2, s. 134; Z. Osinski, Nauczanie histo-
rii w szkotach podstawowych w Polsce w latach 1944-1989. Uwarunkowania organizacyjne
oraz ideologiczno-polityczne, Lublin 2010, s. 228-231.

% List G. Missaloweji]. Schoenbrennerz 15 IV 1950, cyt. za: R. Stobiecki, Zanna
Kormanowa (1900-1988). Szkic do portretu ,wojujgcej” marksistki, [w:] tegoz, Historycy
polscy wobec wyzwari XX wieku, Poznan 2014, s. 217.

% List G. Missalowejz 11 XI1 1949120 X 1950, AAN, Zesp6t2/1573/0, Akta Zan-
ny Kormanowej, Seria 4, j. 474, Korespondencja z Gryzelda Missalowa z lat 1949-1954.

% List G. Missalowej z 2 IX 1952 r.,, tamze. Przywolane slowa odnoszg si¢ do II
wydania podrecznika.
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byly z Kormanowa wiele rozméw dotyczacych zaréwno podrecznika, jak i tek-
stow publikowanych w ,Wiadomosciach Historycznych”. Czgsto przepraszaly za
obcigzanie ,Drogiej Zanki” dodatkowa praca — ,Los Cig pokaral takimi przyja-
cidtkami. .., nam przez wspoélprace z Toba dal mozliwo$¢ znalezienia wlasciwej
drogi™'. W innym miejscu Missalowa przyznawata: ,Twdj wglad nie zastapi nigdy
zadnych innych recenzji. Przekonatam si¢ o tym wielokrotnie™?. Zapewniala tez
lojalnie, iz: ,zadnej decyzji nie podjetabym bez porozumienia z Tobg i ponowne-
go przedyskutowania z Janeczkq™. Powyzsze cytaty $wiadcza o braku pewnosci
autorek w zakresie aplikowania marksistowskiej interpretacji dziejéw do historii
ojczystej i obawach przed konsekwencjami popelnienia jakiegokolwiek bledu. Po-
kazuja réwniez niesamodzielno$¢ i kontrole, ktérej autorki poddawaly sie z ocho-
ta na kazdym etapie powstawania podrecznika. Symptomatyczne, iz ubiegajac sie
o0 awans na samodzielnego pracownika nauki, Missalowa podkreslata:

traktuje te prace [podrecznik, komentarz J. K.] jako samodzielna prace naukows,
ktéra nie tylko przyczynila sie do przezwycig¢zenia wielu bledéw metodologicz-
nych, ale zwigzala mnie z socjalistyczna historiografia, przede wszystkim radziecka,
pozwalajac krytycznie ustosunkowa¢ sie do naszego burzuazyjnego dorobku histo-
riograficznego®.

Zakres chronologiczny podrecznika byl bardzo szeroki — obejmowat okres
od poczatkéw osadnictwa stowiariskiego na ziemiach polskich po 1948 rok.
W warstwie problemowej dominowaty zagadnienia z zakresu historii spolecznej
i gospodarczej, konflikty zbrojne, w tym powstania narodowe, interpretowane
w duchu walki klas. W opracowaniu mamy do czynienia z ujeciem polonocen-
trycznym, tylko niektére wydarzenia ukazano na szerszym tle z uwzglednieniem
kontekstu miedzynarodowego (np. reformacje, ruch robotniczy; rewolucje 1905
i 1917 roku czy I i I wojne $wiatowa). Podrecznik podzielono na 98 jednostek
(lekeji), wyposazono go w $rodki dydaktyczne, takie jak: ilustracje (248 ilustra-
cji), ryciny i mapy (dodatkowy wolumin pod redakcja S. Arnolda zawierajacy
13 map Polski poczawszy od pierwszej polowy XI wieku po PRL). W opracowa-
niu mozna tez byto znalez¢ fragmenty poezji i piesni rewolucyjnych. Naktad pod-
recznika wynidst 600 tysiecy egzemplarzy, co, jak nieco zlosliwie skomentowat
Wiadystaw Pobog-Malinowski, musialo $wiadczy¢ o tym, ze:

obie gorliwe komunistki polskie wywiazaly sie z poruczonego im zadania znako-
micie, to znaczy — ku calkowitemu zadowoleniu i Moskwy i Politbiura i Instytutu

I List G. Missalowej z 14 IX 1954 r., tamze.

> List G. Missalowej z 27 XII 1950 r., tamze.

% List G. Missalowej z 8 XI 1950 r., tamze.

* G. Missalowa, Zyciorys z lutego 1954 1., AAN..., s. 4.
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Slowianoznawstwa i samego profesora Griekowa, ktéry jest jak wiadomo — instruk-
torem, przewodnikiem i opiekunem polskich ,historykéw marksistow ™.

W omawianym podreczniku dzieje Polski zaprezentowano jako ciag zdeter-
minowanych proceséw, nie za$ efekt dziatari jednostek®. Podmiotem dziejow
byly marginalizowane dotad masy ludowe. We wstepie autorki podkreglaly: , Dzi$
dopiero, w Polsce Ludowej, zajmujemy si¢ Zywo historig mas pracujacych, dotad
malo i stabo przez historie poznana™’. Spoleczenistwo postrzegano jako peknigte
wzdluz linii klasowego podziatu; lud przeciwstawiano burzuazji i obszarnikom.
Krytycznie oceniano instytucje Kosciola katolickiego. Dyskredytowano role wy-
bitnych jednostek i elit, traktujac ich dziatania w kategoriach wasko pojmowa-
nych intereséw klasowych. Motorem historycznej zmienno$ci byla walka klas.
Powstanie Polski Ludowej przedstawiano jako ostateczny rezultat polskiego pro-
cesu dziejowego.

Autorki podkreslaly znaczenie narodzin ruchu robotniczego i rewolucji bol-
szewickiej, ktorej paristwo polskie miato zawdzigczaé niepodlegtos¢™. Jedli chodzi
o stosunki z sasiadami, relacje polsko niemieckie miaty by¢ ksztaltowane przez
odwieczny konflikt, u ktérego podloza legla ekspansja niemieckich warstw po-
siadajacych. Missalowa i Schoenbrenner krytykowaly polska polityke wschodnia
(m.in. unie z Litwa). W podreczniku mamy do czynienia z dychotomicznym uje-
ciem konfliktéw zbrojnych — podzialem na tzw. wojny ,sprawiedliwe” i ,niespra-
wiedliwe”. O wyprawie moskiewskiej autorki pisaly: ,Polscy magnaci siegneli po
cudze ziemie. Popart ich w tym krél Zygmunt I1I [wychowanek jezuitéw]. Chcial
podbi¢ Moskwe. Ale naréd rosyjski obronil swa samodzielnos¢ zachowujac gle-
boki zal do najezdzcéw. Byla to wiec ze strony magnatdw, ze strony szlacheckiej
Rzeczpospolitej wojna niesprawiedliwa™. Z drugiej jednak strony, jak stusznie
zauwazyl Pobog-Malinowski, réwnie zaborcza wyprawe Iwana Groznego na In-
flanty historyczki usprawiedliwialy, uznajac ja za ,stuszne dazenie do niezbednego
dla rozwoju Moskwy, dostepu do Baltyku™®. Powstanie Chmielnickiego nazwa-

% W. Pobdg-Malinowski, Historia w sowieckim zwierciadle, Artykuty radiowe i pra-
sowe, 1952, Archiwum Wiadyslawa Poboga-Malinowskiego, Archiwum Instytutu Jézefa
Pilsudskiego, sygn. 085, s. 18.

% Na temat wizji dziejéw Polski wylaniajacej sie z podrecznikéw historii epoki sta-
linowskiej pisali nie tak dawno D. Malczewska-Pawelec, T. Pawelec, Rewolucje w pamigci
historycznej. Poréwnawcze studia nad praktykami manipulacji zbiorowq pamiecig Polakéw
w czasach stalinowskich, Krakéw 2011, s. 33-70.

7 G. Missalowa, J. Schoenbrenner, Historia Polski, Warszawa 1951, s. 49.

% Zagadnienia podjete przez autorki zestawil A. Osinski, Nauczanie historii w szko-
tach podstawowych w Polsce.. ., s. 236-238.

% G. Missalowa, J. Schoenbrenner, Historia Polski. .., s. 84.

1% 'W. Pobég-Malinowski, Historia w sowieckim zwierciadle. .., s. 23.
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ne zostalo ,wojna [sprawiedliwa}, komentarz J. K.] narodu ukrainskiego o wolnos¢
i samodzielno$¢”'*". Podkreslano braterstwo narodéw polskiego i rosyjskiego we
wspolnej walce z caratem. Wyodrebniono w dziejach tzw. epoki postepowe — watki
narodowej przeszlosci, ktore miaty obiektywnie przybliza¢ spoleczenistwo do epoki
socjalizmu (renesans, o§wiecenie) i okresy, w ktérych dominowata reakcja i wstecz-
nictwo (np. sredniowiecze, II Rzeczpospolita). Kreowano nowy panteon bohate-
réw narodowych, umieszczajac w nim m.in. Edwarda Dembowskiego, Ludwika
Waryniskiego, Feliksa Dzierzynskiego, Marcina Kasprzaka czy Réze Luksemburg.
Wyolbrzymiano znaczenie partii Proletariat i Socjaldemokracji Krélestwa Polskie-
go i Litwy (SDKPIL). W odniesieniu do historii najnowszej wzmacniano ,.czarna
legende” II Rzeczpospolitej — paristwa imperialistycznego, uciskajacego najnizsze
warstwy spoleczne. J6zefa Pilsudskiego nazwano zdrajca klasy robotniczej'®. Cyto-
wany juz Pobég-Malinowski nie bez racji stwierdzil, iz ,Dwudziestoletni okres na-
szej niepodleglosci — od 1918 do 1939 roku — oblany jest w podreczniku niepraw-
dopodobnym blotem niewiarygodnych falszerstw, potepien, zarzutéw i oskarzen.
Nie ma tu w podreczniku ani jednego jasniejszego tonu™'®. Wedle autorek zamach
majowy zapoczatkowad miat faszystowskie rzady w Polsce:

zlikwidowa¢ resztki swobdd demokratycznych i wprowadzi¢ rzady dyktatorskie.
Zadaly tego polskie klasy posiadajace z leku przed wlasnymi masami. Domagali sie
tego imperiali$ci zachodni, zwlaszcza angielscy i amerykariscy, jako warunku dal-
szego popierania burzuazji polskiej'®*.

Pilsudski miat si¢ ,wyslugiwa¢” zaréwno obcym imperialistom, jak i polskim kla-
som posiadajacym'®. Nar6d-lud zawsze przeciwstawiano egoistycznym i ,zdra-
dzieckim” elitom. Usprawiedliwiano wkroczenie Armii Czerwonej na terytoria
,zachodniej Ukrainy i Biatorusi” we wrze$niu 1939 roku. Pomniejszano zastugi
Armii Krajowej i panistwa podziemnego, eksponujac aktywno$¢ komunistycz-
nego ruchu oporu i PPR'%. Powstanie warszawskie uznano za reakcyjna probe
niedopuszczenia do powstania Polski Ludowej. W odniesieniu do czaséw powo-
jennych pietnowano podziemie antykomunistyczne i eksponowano pierwsze
osiagniecia Polski Ludowe;j.

Zaprezentowana w podreczniku wizja dziejéw ojczystych byla pesymistycz-
na (do momentu narodzin Polski Ludowej, ,,0jczyzny mas pracujacych, twardo

10 G. Missalowa, J. Schoenbrenner, Historia Polski. .., s. 71, 83-84.

102 Tamze, s. 227.

1% 'W. Pobég-Malinowski, Historia w sowieckim. .., s. 25.

1% G. Missalowa, J. Schoenbrenner, Historia Polski. .., s. 257-258.

19 Szerzej zob. H. Wojcik-Lagan, Gryzelda Missalowa — Kreatorka. .., s. 180-183.

1% Na ten temat pisal m.in. Z. Romek, Cenzura a nauka historyczna w Polsce 1944
1970, Warszawa 2010, s. 275-276.
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stojacej w obozie pokoju i postepu u boku ZSRR”). Autorki przekonywaly czy-
telnikéw o ogromnym wyzysku, chciwosci ,panéw” polskich, krzywdzie chio-
poéw i robotnikow na przestrzeni setek lat. Wedle Missalowej i Schoenbrenner
klasy posiadajace ,tylko zdradzaly, sprzedawaly lub w najlepszym razie wyzyski-
waly Polske dla swoich wylacznie klasowych intereséw”'?”. Podrecznik konczyt
si¢ waznym, optymistycznym przestaniem, zgodnie z ktérym ,Walka o pokdj na
$wiecie, walka o socjalizm — to wielkie i szczytne zadania. Kazdy z nas najlepsza
i najwydatniejsza nauka i praca pomaga naszej wladzy ludowej i przyspiesza zwy-
cieskie rozwigzanie tych zadan™ . Przytoczonym stowom towarzyszyla ilustracja
,szermierzy pokoju’”.

Podrecznik wszedl do uzytku w roku szkolnym 1951/1952. Po trzech latach
zostal wycofany z powodu niedostosowania tresci do intelektualnych mozliwosci
ucznidéw klasy czwartej. Z jednej strony doceniano jasnos¢ i potoczystos¢ wykladu,
bogata skale napie¢ emocjonalnych dziatajaca Zywo na wyobraznie ucznia'®. Z dru-
giej za$ strony nauczyciele twierdzili, iz Historia Polski przypomina ,streszczenie
wielotomowego dziela. Jest to jakby mata encyklopedia historycznej wiedzy. W tele-
graficznym niemal stylu podany jest tu duzy zaséb wiadomosci, czesto mato powig-
zanych ze sobg™''’. Zwracano uwage na trudny jezyk: ,jesli nauka nie ma by¢ czysto
werbalna, kazdy niezrozumialy wyraz podrecznika winnismy dziecku wytlumaczy¢,
choc¢by ogdlnikowo. To nam zajmie pdt godziny w czasie jednej lekcji” — pisali na-
uczyciele'!. Podkreslano, iz: ,dodatnia strong podrecznika jest to, ze jest utozony
zgodnie z programem (kazda lekcja ma swéj odpowiednik w czytance), niektére
ryciny s picknie wykonane, np. pomniki architektury. Dobre jest podawanie nie-
ktorych zrédel”?. Zasadniczo twierdzono jednak, iz ,,podrecznik nie ulatwia, lecz
utrudnia zadawanie do domu, bo poza kilku zdolnymi dzie¢mi, ktdre daja sobie rade
z opanowaniem materialu na podstawie podrecznika, inne dzieci gubia istotng tres¢
lekcji w nagromadzonych szczegélach” Dalej toruniska nauczycielka podkreslata:
»Zaznaczam, ze w mojej klasie zaledwie 11% ucznidéw potrafi, lepiej lub gorzej, ko-
rzystac z podrecznika, potrafi odréznié rzeczy wazniejsze od mniej waznych, potrafi,
otrzymawszy pewne wskazéwki, opracowac krotko tres¢ zadanej lekeji™ .

Inaczej na podrecznik patrzyli urzednicy o$wiatowi. Podczas Konferencji
Kierownikéw Sekeji Historii i Nauki o Polsce Wojewddzkich Osrodkéw Do-
skonalenia Kadr Oswiatowych, ktéra odbyla si¢ w Miedzeszynie w dniach 17-
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21 grudnia 1951 roku, stwierdzono, iz podrecznik doskonale realizuje zasade
»partyjnosci nauki”. Ukazujac proces dziejowy z pozycji wytworcow i klas daza-
cych do emancypacji, stanowi doskonaly orez w walce o zwyciestwo postepu.
Mobilizuje nauczycieli do $wiadomych dzialar na rzecz socjalistycznego wycho-
wania mlodziezy. Podkre$lano, ze ksigzka Missalowej i Schoenbrenner oparta na
dos$wiadczeniach dydaktyki radzieckiej, stanowi wazny element walki ideologicz-
nej o nowe oblicze polskiej szkoly. Ksigzka miala ,doskonale realizowa¢ cele na-
uczania. Poprzez wysuniecie na plan pierwszy walki klas ulatwiala uczniom roz-
poznanie i zrozumienie klasowych cech nadbudowy”'**.

W latach 50. minionego stulecia znaczenie ksigzki Missalowej i Schoen-
brenner wykraczato poza ramy ocen jej wartoéci dydaktycznej. Podrecznik byt
odpowiedzia na konkretne (polityczne) zapotrzebowanie. O jego wartosci dys-
kutowali takze historycy tej miary co Witold Kula, Bogustaw Les$nodorski czy
Tadeusz Manteuftel. Zgodnie z duchem epoki pisali: ,,0d dawna odczuwali$my
gleboka potrzebe uzyskania nowego spojrzenia na dzieje naszego narodu”. Auto-
rzy przedwrze$niowych podrecznikéw mieli akcentowad

historie kr6low, ksiazat i magnaterii. Nar6d, wykuwajacy swe dzieje w pracy, w wal-
ce i cierpieniach znikal z ich pola widzenia. Historia w ich wydaniu przeksztatcala
sie w apoteoze polityki klas, zyjacych z wyzysku podstawowych mas narodu, w apo-
teoze warstw, ktore niejednokrotnie zdradzaly interesy kraju i sprowadzaly na naréd
kleski i nieszcze$cia, w apoteoze pilsudczyzny i dmowszczyzny'".

Lodzkie historyczki mialy by¢ autorkami ,pierwszej proby przedstawienia
w podreczniku szkolnym, w sposéb zgodny z prawda historyczna, pelnych chwa-
ly, pelnych wzniesien i upadkéw, bohaterskich dziejéow naszego narodu™'®. Zda-
niem przywolanych historykéw, omawiany podrecznik dzierzyl palme pierw-
szenstwa w wielu aspektach: po raz pierwszy miat zwréci¢ uwage na dzieje mas
nie za$ klas ,pasozytniczo-wyzyskujacych”. Wiele $wiatla rzucal tez na przemil-
czang dotad ,chlopska krzywde i magnacka przemoc, ktéra doprowadzi¢ mia-
ta Polske do zacofania gospodarczego a w konsekwencji upadku paristwa”'"’.
Autorki uwypukli¢ réwniez mialy patriotyzm mas ludowych, ,pelne chwaly
dzieje polskiego ruchu robotniczego, postaci jego twoércéow i bojownikéw''®”

14 Szerzej zob. I. Pawlowska, Nowy podrecznik historii Polski w swietle dyskusji zespo-
t6w nauczycielskich, ,Wiadomo$ci Historyczne” 1952, nr 2, s. 84-94.

15 W. Kula, B. Le$nodorski, T. Manteuffel, rec. G. Missalowa i J. Schoenbrenner, Hi-
storia Polski, Warszawa 1951, Patistwowe Zaktady Wydawnictw Szkolnych, red. Prof. dr
Zanna Kormanowa, ,Nowe Drogi” 1952, nr 3, s. 99.
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Po raz pierwszy o$wietlono tez wi¢z pomiedzy polskim ruchem wyzwoleniczym
a rosyjskim ruchem rewolucyjnym.

Autorki zerwaly w sposéb radykalny ze starg tradycja burzuazyjnych podrecznikéw
pos$wiecajac przewazna cze$¢ podrecznika historii nowej i najnowszej [ ... ]. Udzie-
lenie wigkszej wagi historii ostatniego okresu, pelnej ostrych walk klasowych i na-
rodowowyzwolenczych, ktére w rezultacie doprowadzily do zrzucenia przez naréd
jarzma obszarniczo-kapitalistycznego i do powstania paristwa robotniczo-chfopskiego,
posiada istotne znaczenie dla wychowania najszerszych mas narodu w duchu umi-
towania Polski Ludowej'".

Historycy zaznaczyli réwniez, iz ,elementy reakcyjne wspierane przez kler” usi-
lowaty organizowa¢ bojkot podrecznika, co $wiadczylo o obawie przed ujawnie-
niem prawdy o przeszloéci Polski!

Wryjatkowy cel i oczekiwania stawiane opracowaniu wigzaly si¢ jednak z suro-
wymi wymaganiami. Spogladajacy na podrecznik z perspektywy marksistowskiej
ortodoksji Kula, Le$nodorski i Manteuffel nie omieszkali wytkna¢ autorkom ble-
doéw. I tak mialy da¢ ,w zasadzie prawdziwy obraz powstania kosciuszkowskiego,
nalezalo jednak rozpatrzy¢ dziatalno$¢ Kosciuszkina , tle reakcyjnej postawy szlach-
ty przeciwstawiajacej sie wszelkim postepowym dazeniom reformatorskim, przed-
stawi¢ zmagania Kosciuszki z reakcyjng postawa jego szlachecko-magnackiego
otoczenia”™'*. Missalowa i Schoenbrenner nie przezwyciezyly tez do konca ujec
historiografii burzuazyjnej, ,niedostatecznie o$wietlajac wsteczng role papiestwa
i hierarchii koscielnej dzialajacej czesto na szkode kraju”?!. Zdaniem recenzentdw,
panistwo Batorego nie bylo ,silnym panstwem” ale ,absolutyzmem magnacko-
-jezuickim, degradujacym miasta, zaborczym na zewnatrz, hamujacym rozwoéj go-
spodarczy i kulturalny kraju”'??. Autorki mialy réwniez niedostatecznie o$wietli¢
»zagadnienia magnackiej ekspansji na wschod, zmierzajacej do ujarzmienia naro-
doéw ukrainiskiego i bialoruskiego — ekspansji dokonujacej sie kosztem pozostawie-
nia na tup zaborczoéci niemieckich feudaléw odwiecznie polskich ziem zachod-
nich”'*. Podkreslano, iz zbyt mato miejsca poswigcono polskiej kulturze, literaturze
i sztuce, a takze ,bohaterskim zmaganiom ludu polskiego na ziemiach zachodnich
w walce przeciwko ekspansji pruskiej o zachowanie polskosci tych ziem™**. Autor-
kom zarzucano tez brak przejrzystego podziatlu materiatu. Podkreslano, iz: ,Reali-
zacja stusznych wskazan marksizmu-leninizmu, ktérymi kierowaly sie autorki, nie

1
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zostala przeprowadzona konsekwentnie. Nie przedstawiono dostatecznie, jak masy
pracujace [...] sa nosicielami historycznego postepu spoleczenistwa™'?. Recen-
zenci podkreslali jednak, iz Missalowa i Schoenbrenner ,stworzyly podstawe, na
ktdrej mozna oprze¢ dalsze prace nad podrecznikami szkolnymi historii Polski”'.
Warto w tym miejscu podkresli¢, iz autorzy przywotanych opinii (w szczegélnosci
Manteuffel i Kula) w okresie odwilzy pazdziernikowej znalezli si¢ wérod krytykéw
praktyk naukowych okresu stalinowskiego. Niemniej w 1952 roku krytykowali
podrecznik z pozycji marksistowskich (by¢ moze niektére z przytoczonych wyzej
opinii ukazywaly brak logiki marksistowskiej interpretacji przesztosci).

Krytyka podrecznika w ramach historiografii krajowej oscylowata wokot nie-
zgodno$ci (rozbieznosci) interpretacji niektérych postaci i wydarzen ze stalinow-
ska wyktadnia dziejow. Jak latwo si¢ domysli¢, historycy emigracyjni réwniez nie
szczedzili podrecznikowi zarzutéw, formulowali je jednak z innej perspektywy.
Przywolywany juz Pobdg-Malinowski dostrzegl w nim realizacje okreslonego
celu politycznego. Missalowa i Schoenbrenner kreowa¢ mialy ciemny wizerunek
polskich dziejow do 1945 roku: ,obie polskie komunistki usituja w podreczni-
ku narzuci¢ dzieciom przekonanie, ze nigdzie wyzysk i ucisk nie byt wigkszy niz
w Polsce” — pisal'”’. Oskarzane o ,,stuzbe Moskwie” autorki, ,mialy Polske pote-
pia¢ i pomniejszaé, a nie pokazywac w blasku jej minionej potegi i nieprzemijaja-
cej stawy”'?%. Ponuremu obrazowi stosunkéw w kraju przeciwstawiano opowiesci
o Zwiazku Radzieckim, ,gdzie barw ciemnych nie ma! Tu jest tylko »slonce,
»rado$¢« i »raj«, dobrobyt, kultura i szczgscie, jakiego nie znaly jeszcze dzieje
ludzkosci”'*. Zdaniem Poboga-Malinowskiego autorki, ,potepiajac i bez umiaru
pomstujac na Polske”, z uznaniem i entuzjazmem opowiadaly o polityce Kremla,
bedacej ich zdaniem ,szczytem madroéci i przezornoéci, najwspanialszym ob-
razem czystodci i szlachetnosci”*°. Sympatia do ,0jczyzny proletariatu” zawsze
brata u nich gére i te uczucia probowaly ,wpaja¢ w serca dzieci”"'. Zgodno$é¢
z faktami miafa by¢ dla autorek malo istotna, skoro wojne polsko-bolszewicka
przedstawily jako imperialistyczny napad Polski na Rosje Radziecky. Malinowski
pisal, iz ,idac $ladem mistrza Jefimowa nie robily ceregieli z prawda historyczna,
rozdmuchujac fakty drobne z przystowiowej igly robily widly, narzucajac niktym
w gruncie rzeczy epizodom - olbrzymie »przelomowe« znaczenie™'**.

125 Tamze, s. 104.

126 Tamze.

W. Pobég-Malinowski, Historia w sowieckim zwierciadle. .., s. 19.
128 Tamze, s. 24.

129 Tamze, s. 25.

130 Tamze, s. 26.

BBl Tamze, s. 24.

132 Tamze, s. 19.
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Poboég-Malinowski dostrzegal manipulacje na poziomie jezyka, doboru fak-
tow, a nawet ilustracji. Pisal:

Teksty méwiace o Polsce ilustrowane sa w podreczniku obrazkami ,kurnej chaty”,
wiejskiego biedaka lub jeszcze nedzniejszego ,domostwa bezrobotnych w Bedzi-
nie”! Nie zabraklo w podreczniku ilustracji stawiacej ,bohaterstwo obroncéw Sta-
lingradu”, rozdzial za$ o kampanii wrze$niowej w Polsce ma obrazek przedstawiaja-
cy ucieczke polskich wladz i oficeréw ,,szosa zaleszczycka z Polski do Rumunii. .. %3,

Podrecznik podporzadkowany miat by¢ idei dbalosci o dobre imi¢ Rosji,
»oslanianiu jej grzechéw, zbrodni, rozjasnianiu ciemnych jej stron”"**. Znieksztal-
cal dzieje ojczyste, pokazujac je jedynie przez pryzmat walki klas. Falszowal
niewygodne dla marksistéw fakty. W sposéb ahistoryczny przypisywal komuni-
styczne sympatie niektérym bohaterom z przesztosci. Autorki sprzeniewierzaé
sie mialy etyce zawodowej, dazeniu do obiektywizmu, lamaly zasady warsztatu.
Pobdg-Malinowski dostrzegal tez w podreczniku olbrzymie niebezpieczenistwo
dla jego odbiorcéow. Pisal, iz z powodu braku alternatywy i istnienia cenzury
»,Mlodziez w dzisiejszej Polsce skazana jest tylko na tak wymodelowany obraz
przeszlosci [ ... ]. Na to, co dostarcza mu rezim. A wiec na taka Missalows i Scho-
enbrennerowy tylko! A przeciez i drobna kropla — uparcie padajac na jedno miej-
sce — wyzlobi¢ moze §lady w najtwardszym marmurze”'®.

Wrycofany z uzytku w szkole podstawowej podrecznik byt wykorzystywany jako
material pomocniczy w liceach, szkotach dla doroslych i w ksztalceniu partyjnym.
Dos¢ kuriozalnie, iz po latach Dutkiewicz i Fijalek, uzywajac charakterystycznego dla
epoki stalinowskiej jezyka, bronili opracowania instytutowej kolezanki, piszac:

Dzi$ wiemy, ze wspomniany nowatorski podrecznik historii, bedacy wyrazem 6w-
czesnych tendencji przeciwstawienia sie ,latwiznie” podrecznikéw ,ery Jedrzejewi-
czowskiej” byl dla uczniéw klasy czwartej merytorycznie za trudny. Poruszat szereg
probleméw, ktore nie byly jeszcze w dostateczny spos6b zbadane!.

Dzi$ podrecznik Missalowej i Schoenbrenner, obok wieloautorskiego opraco-
wania Historia Polski 1864-1945. Materialy do nauczania w klasie XI (Warszawa
1953) pod redakcja Kormanowej i Historii Polski (1764-1831) Bobinskiej (Kra-
kéw 1951), uchodzi za symbol ideologicznego zniewolenia polskiej edukacji'?’.

133 Tamze, s. 21.

Tamze.
Tamze, s. 28.
J. Dutkiewicz, J. Fijatek, Dzialalnos¢ naukowa i pedagogiczna prof. dr Gryzeldy
Missalowej, ,Rocznik £6dzki” 1971, t. 15, s. 11.

70 podreczniku pod red. Kormanowej szeroko pisat J. Rulka, Podrecznik hatiby,
,Wiadomosci Historyczne” 1999, nr 3, s. 289-298.

134
13§
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Gryzelda Missalowa zmarla 18 marca 1978 roku. Zachowalo si¢ o niej nie-
wiele wspomnien podobnie jak w przypadku Gasiorowskiej-Grabowskiej. Poza
przywolanymi juz nekrologami autorstwa Smiatowskiego, kurtuazyjnym tekstem
rocznicowym Dutkiewicza i Fijatka oraz zestawieniem bibliografii opracowanym
przez Pusia, nie znajdziemy o historyczce wielu wzmianek. Nie byla wdziecz-
nym obiektem wspomnien, wielu jawila si¢ jako symbol stalinizacji, a ponadto
osoby, ktore mogly mie¢ z nig kontakt w wiekszosci juz nie zyja. W odréznieniu
od Gasiorowskiej-Grabowskiej dorobek Missalowej mial charakter lokalny, a jak
przyznawali sami uczniowie: ,byla uczonym, pedagogiem, zwigzanym z Lodzia
i okregiem 16dzkim”"*, majacym ,duze zastugi w ksztaltowaniu $rodowiska na-
ukowego i akademickiego”'*’. Poza wspomnianym srodowiskiem i specjalistami
z zakresu dydaktyki historii, po wycofaniu podrecznika Historia Polski, jej publi-
kacje nie wzbudzaly juz szerszego zainteresowania. Nigdy nie osiagneta tez pozy-
¢ji i uznania, jakim cieszyla sie¢ Gasiorowska-Grabowska. Badania nad 16dzkim
przemystem widkienniczym, ktérym Missalowa poswiecila wiele lat zycia, w la-
tach 60. i 70. XX wieku okazaly sie juz nieco przestarzale tak w sferze interpre-
tacji, doboru Zrddel, jak i metod badawczych. Dzieje 16dzkiego przemystu nie
znalazly sie tez nigdy w mainstreamie polskiej historiografii. Dodatkowo po wy-
jezdzie Gasiorowskiej-Grabowskiej 16dzki oérodek naukowy stracil na znaczeniu.

W ksiazce Bohdana i Krzysztofa Baranowskich o Trudnych latach Uniwersyte-
tu Eédzkiego odnajdziemy fragment §wiadczacy z jednej strony o ,,0dziedziczone;j”
po poprzedniczce pozycji Gryzeldy Missalowej na uczelni, z drugiej o jej wlasnych
dokonaniach i pewnej atencji, jaka sie cieszyla. Na tle innych uczonych ,partyj-
nych” jej przygotowanie do badan i przedwojenny doktorat budzily uznanie.

Duzym szacunkiem w §rodowisku historycznym cieszyta si¢ doc. Gryzelda Missa-
lowa. Doktorat obronila wiele lat przed druga wojna $wiatowq. Do pracy naukowej
powrécita dopiero po wojnie, po dtuzszej przerwie. Scigle zwiazana z prof. Gasio-
rowska, pomagala jej w organizowaniu badan zespotowych [...]. Dala si¢ réwniez
poznac jako bardzo sprawny prodziekan, a nastepnie dziekan Wydziatu Filozoficzno-
-Historycznego UL'.

Uczennice i uczniowie Missalowej nie pozostawili wspomnien, tym samym nie
dysponujemy materialem, ktory pozwolitby poszerzy¢ zakres informaciji o tym,
jak byta postrzegana.

1% J. Dutkiewicz, J. Fijatek, Dzialalnos¢ naukowa i pedagogiczna. .., s. 18.

13 J. Fijalek, Nekrolog G. Missalowej, ,Rocznik E6dzki” 1968, t. 13, s. 307.

140 B. Baranowski, K. Baranowski, Trudne lata Uniwersytetu Eddzkiego (1949
1956),1.6d2 1990, s. 53.
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Niewatpliwie, gdyby nie Historia Polski jej nazwisko pozostaloby szerzej
nieznane. ,Slawa’, jaka osiagnela dzieki podrecznikowi, przyslonila inne osia-
gniecia. W $wiadomosci wielu pokolen badaczy dziejéw Missalowa funkcjonu-
je gléwnie w kontekscie stalinizacji polskiej nauki historycznej, popularyzacji
marksistowskiej interpretacji dziejéw ojczystych; rzadziej badan nad dziejami
lédzkiego przemystu. Niewielu zdaje sobie sprawe z tego, iz konsekwencja jej
zainteresowan byly kontynuowane przez uczniéw (prowadzone po dzis dzier)
studia nad historia L.odzi i regionu, oraz zamieszkujacych je spotecznosci etc.



(Nie)doceniana badaczka dziejéw ruchu ludowego

Helena Brodowska-Kubicz (1914—2003)

Fotografia 12

Helena Brodowska-Kubicz (fot. z lat 1951-1954)
(H. Brodowska-Kubicz, Z chtopskiej tgki. Wspomnienia,
£6dz 1994, fot. nr 8o)

Fotografia 13
Helena Brodowska-Kubicz
(Akta osobowe, Archiwum UE, sygn. 9950)
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I. Zycie i kariera naukowa

Helena Brodowska-Kubicz urodzita si¢ 15 marca 1914 roku na Lubelszczyz-
nie w powiecie chelmskim, w rodzinie chlopskiej. W domu ,z gankiem w ziele-
ni i kwiatach, krytym stomg, z duzym pokojem, kuchnig, sienig i komora™. Byla
si6dmym, najmlodszym dzieckiem Jézefa i Walerii z Brzozowcéw. Jak wspomina-
fa ,gospodarstwo rodzicéw bylo mate, bardzo zniszczone podczas wojny, podob-
nie jak cala wie$ i okolica. Gospodarzom dlugo brakowato inwentarza, zwlaszcza
krow i koni™. U schytku lat 20. minionego stulecia Brodowscy gospodarowali na
polu o powierzchni 4,5 hektara®. Przysza historyczka od najmtodszych lat pra-
cowala na roli — pasta gesi (,Pozostaly mi mile wspomnienia bialego stada gesi,
ktore w chlodne i deszczowe dni ogrzewaly mnie swoimi skrzydlami. Stary ga-
sior pilnowal stada i mnie” - pisala po latach), nastepnie pomagata w zniwach*.
Mimo ciezkiej pracy i niewielkiego kapitatu kulturowego edukacja potomstwa
traktowana byta w tej rodzinie powaznie. Wszystkie dzieci w wieku przedszkol-
nym uczyly si¢ czytania: ,pod okiem mamy poznawali$my alfabet, sktadaliémy
sylaby, czytali$my wierszyki i krétkie opowiadania™. Po ukonczeniu czteroklaso-
wej szkoly w oddalonej o trzy kilometry wsi Garbatéwce oraz klasy piatej i sz6-
stej w Cycowie Helena kontynuowala nauke w zeniskim Seminarium Nauczyciel-
skim w Chelmie. Ze wzgledu na trudno$ci finansowe (rodzicéw nie sta¢ bylo na
oplacenie internatu), zamieszkata z bratem Wactawem, zawodowym podofice-
rem, na terenie koszar. Przez kilka lat dzielila z nim i przybyla do pomocy matka
jednoizbowe mieszkanie. Bardzo wcze$nie zaangazowata si¢ w prace spoleczna.
W Chelmie dziatata w Czerwonym Krzyzu, prowadzila tez zajecia dla dzieci bez-
robotnych, ktére uczyla pisa¢. Po ukoniczeniu Seminarium w 1934 roku podjela
prace w Szkole Przysposobienia Gospodyn Wiejskich w Krasieninie kolo Lubli-
na. Wspomniana szkola zostala zalozona przez Irene Kosmowska zainspirowana
pomystem postanki PSL ,Wyzwolenie” Jadwigi Dziubinskiej. Placowka nawiazy-
wala do wzorcéw dunskich uniwersytetéw ludowych i czeskich szkol rolniczych,
przygotowujacych dziewczeta zaréwno do pracy na roli, jak i ksztaltujacych ich
aktywno$¢ spoleczng oraz dazenie do podniesienia poziomu cywilizacyjnego
srodowiska chlopskiego. Brodowska-Kubicz uczyla w Krasieninie przedmio-
tow ogolnych, ktére rozwija¢ mialy zainteresowania uczennic sprawami samo-

' H. Brodowska-Kubicz, Z chlopskiej tqki. Wspomnienia, £6dZ 1994, s. S.

? Taz, Losy moje w losach wojny, [w:] W kolportazu i tacznosci Komendy Gléwnej Ba-
taliondéw Chlopskich. Wspomnienia, Warszawa 1982,s. 319.

* H. Brodowska-Kubicz, Ankieta pracownicza, Akta osobowe, Archiwum UL,
sygn. 9950.

* Taz, Losy mojew..., s. 320.

3 Taz, Z chlopskiej lgki. .., s. 10.
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ksztalcenia, zdrowia, higieny, kultury etc. W tym okresie zaangazowana byta tez
w dziatalnoé¢ organizacji mlodziezy wiejskiej ,Wici” i ,Siew”, prowadzita pra-
ce o$wiatowo-samoksztalceniowe oraz wyklady na Uniwersytetach Ludowych.
Wspolpracowala réwniez z ruchem spoéldzielczym i organizacjami kot gospodyn
i kolek rolniczych’. Marzac o wyzszym wyksztalceniu, mimo odmowy udzielenia
przez kuratorium platnego urlopu, w 1937 roku podjela studia w Wolnej Wszech-
nicy Polskiej w Warszawie, laczac zdobywanie wiedzy z praca zarobkowa. Pisala:
,Jechalam do Warszawy z jedna pensja i zaoszczgdzonym bardzo skromnym ka-
pitalikiem wlasnym. Po kilku miesigcach bylam bez grosza™. Aby zarobi¢ na swe
utrzymanie, pracowala w §wietlicy Domu ks. Boduena przy ulicy Nowogrodzkiej
(przeznaczonej dla matek z nieslubnymi dzie¢mi) oraz w $wietlicach mtodziezy
robotniczej. Nastepnie zostata sekretarkq Heleny Radlinskiej. Jak wspominata:
,na studia posztam z wyboru, $wiadoma potrzeby ksztalcenia si¢ na kierunku
wiejskim pracy spoteczno-o$wiatowej z mlodziezg dorosla w szkotach rolniczych
i uniwersytetach ludowych™. Podczas nauki prowadzita badania wréd bezrobot-
nych na warszawskiej Ochocie. Dzialala réwniez w akademickim Kole Zwiazku
Mlodziezy Wiejskiej RP. Aktywno$¢ spoteczna, naukowa i praca zarobkowa wy-
magaly od Brodowskiej-Kubicz niezwyklej energii i samozaparcia. Dodatkowa
komplikacja byla odnawiajaca sie podczas studiéw gruzlica. Mistrzynia naszej
bohaterki na WWP byla Radliriska — wybitny pedagog i historyk o$wiaty, teore-
tyk i praktyk bibliotekarstwa, twérczyni polskiej szkoly pedagogiki spoleczne;j'’,

¢ U schylku I wojny $wiatowej wiejskie organizacje mlodziezowe zrzeszaly sie
w Sekcji Kot Mlodziezy Wiejskiej przy Centralnym Zwiazku Kétek Rolniczych (CZKR).
W 1919 roku powolany zostat Centralny Zwigzek Mlodziezy Wiejskiej (CZMW pod-
porzadkowany CZKR). W 1928 roku doszlo do rozlamu, w wyniku ktérego w miejsce
CZMW powstaly Zwiazek Mlodziezy Wiejskiej RP ,Wici” (niezalezny od sanacji) oraz
prosanacyjny Centralny Zwiazek Mlodziezy Wiejskiej ,Siew” (w 1934 roku wszedt
w sklad Centralnego Zwiazku Mlodej Wsi). Zwiazek Mlodziezy Wiejskiej RP ,Wici”
dzialal nieprzerwanie w latach 1928-1939. Jego zalozycielem byl Ignacy Solorz - pe-
dagog, tworca uniwersytetéw ludowych, od 1931 roku zwiazany ze Stronnictwem Lu-
dowym. Prowadzil dziatalno$¢ kulturalno-o$wiatowa oraz wychowawcza. Czlonkowie
zwigzku opracowali zasady agraryzmu, ktéry stal si¢ podstawg ideologii ZMW RP oraz
SL. W sierpniu 1944 roku zostal reaktywowany pod nazwa Zwigzek Mlodziezy Wiejskiej
RP ,Wici”, a w 1948 roku wszed} w sktad Zwigzku Mlodziezy Polskiej.

7 H. Brodowska-Kubicz, Zyciorys pisany w 1964 roku, Akta Profesorskie, Archi-
wum UL, sygn. 136.

$ Taz, Losy mojew...,s. 326.

* Taz, Z chlopskiej tqki. .., s. 72.

10 Helena Radliriska z Rajchmanéw (1879-1954), byla cérka Aleksandra Rajchma-
na (pisarza i publicysty) i Melanii z Hirszfeldoéw. Brala udzial w konspiracyjnych akcjach
o$wiatowo-niepodleglosciowych. W okresie miedzywojnia zorganizowata Studium Pracy
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ktorej wyklady cieszyly sie wielka popularnoscia: ,méwila pieknie, czesto z emo-
cja, o sprawach rozwoju zycia spolecznego, kultury, oswiaty, ludziach tworczej
pracy, patriotyzmie i ofiarnej stuzbie narodowi™"'.

Pod kierunkiem Radlinskiej w 1939 roku Brodowska-Kubicz napisala
tzw. prace poldyplomowa pt. Jadwiga Dziubiriska jako twérczyni ludowych szkol
rolniczych w Polsce. Praca zostata dobrze oceniona i przyjeta do druku w Instytu-
cie Kultury Wsi. Wybuch II wojny $wiatowej uniemozliwit jednak publikacje, zas
wszystkie egzemplarze opracowania ulegty zniszczeniu.

Oblezenie stolicy zmusilo Brodowska-Kubicz do przerwania studiéw. We
wrzeéniu 1939 roku opiekowala sie chorg profesor Radlinska'®. Aby nie pozo-
stawa¢ bezczynna wlaczyla si¢ do pracy konspiracyjnej, podczas ktdrej uzywa-
ta pseudoniméw Mela, Hela lub Nina. Jeszcze w okupowanej stolicy odkryla, iz
w sytuacji stresu ,ma bardzo zwolnione tempo reakcji, obojetnieje na wszystko
a nawet zapada w drzemke”. Zewnetrzny stoicki spokdj w momencie zagrozenia
odsuwal podejrzenia i byt skuteczng metoda ratunku'®. Po opuszczeniu Warsza-
wy Brodowska-Kubicz wyjechala na Lubelszczyzne, gdzie od 1940 roku dzialala
na rzecz integracji ruchu mlodziezy wiejskiej. Weszta w sktad tzw. wojewddzkiej
»trojki” Stronnictwa Ludowego ,Roch” i wstapita do ,Strazy Chlopskiej”, prze-
mianowanej wkrétce na Bataliony Chlopskie'*. W Lublinie wyszukiwata lokale
kontaktowe, wraz z kolezankami prowadzita kawiarnie-stotéwke Mierostawianka,
pelniaca funkcje lokalu kontaktowego. W latach 1940-1942 wchodzita w sklad
Wojewddzkiego Kierownictwa Ruchu Ludowego w Lublinie. Zaangazowala si¢
w organizacje tajnej o$wiaty, ratowanie polskich ksiazek, kolportaz nielegalnej li-
teratury i wydawnictw (przewozila je z Warszawy do Lublina i przekazywala dalej

Spoteczno-Oswiatowej WWP, byta czlonkinia zwyczajna Polskiej Akademii Umiejetnosci,
dzialala tez w migdzynarodowych organizacjach naukowych z zakresu pedagogiki i pracy
socjalnej. Podczas II wojny $wiatowej uczestniczyta w ruchu oporu i tajnym nauczaniu.
W latach 1945-1950 byta profesorem Uniwersytetu L6dzkiego. Opublikowata kilkaset
prac z zakresu pedagogiki spolecznej, oswiaty doroslych oraz historii wychowania; szerzej
zob. I. Lepalczyk, Helena Radlisiska: zycie i twérczosé, Torun 2001; 1. Kaminiska-Jatczak,
Helena Radlitiska w latach 1939-194S - historia zrekonstruowana ze wspomnieri, ,Nauki
0 Wychowaniu. Studia Interdyscyplinarne” 2019, nr 1/8, s. 179-210.

""" H. Brodowska-Kubicz, Z chlopskiej tqki. .., s. 74.

2 Brodowska-Kubicz towarzyszyla Radliskiej podczas ewakuacji ludnosci
cywilnej z Ochoty, odprowadzajac ja (6 wrzesnia) do Szpitala im. Dzieciatka Jezus,
w ktorym pracowal jej byly maz Zygmunt Radlinski (dyrektor I Kliniki Chirurgicz-
nej); zob. 1. Kaminska-Jatczak, Helena Radliriska w latach. .., s. 183.

" H. Brodowska-Kubicz, Losy moje w..., s. 356.

'* Zob. Slownik biograficzny dziataczy ruchu ludowego. Makieta, oprac. Jézef Dan-
cygier, Warszawa 1989, s. 52-53; M. Wojtas, Stownik biograficzny zolnierzy Batalionéw
Chlopskich: IV Okreg Lublin, Lublin 1998, s. 71.
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do powiatéw chelmskiego, lubartowskiego, do Krasnika, Zamoscia i nad Podha-
le). Ten czas pracy konspiracyjnej tak wspominata:

Byl to okres poszukiwan form dzialania, wychowujacy pokolenie walczace z barba-
rzynska i zbrodniczg dzialalnoscia okupanta. Stosowano gléwnie formy obliczone
na krétki okres pracy - jednej zimy w zludnej nadziei szybkiego zakoriczenia wojny.
Wraz z wydluzaniem sie wojny i okupacji praca o§wiatowa zmienila formy, przesta-
wialiémy sie na bardziej systematyczne ksztalcenie'.

Zdekonspirowanaw 1941 roku uciekta do Warszawy. Na przetlomielat 1941/1942
wspolorganizowala tajne komplety Wolnej Wszechnicy Polskiej, kontynuujac
réwnoczesnie przerwane studia.

Za radg profesor Radlinskiej zwrécilam si¢ do rektora WWP Teodora Viewegera
z propozycja organizacji tajnych wykladéw i z prosba o pomoc w nawigzaniu kon-
taktéw z profesorami. Otrzymalam adresy wielu profesoréw (niektérzy wystepo-
wali pod zmienionym nazwiskiem) oraz upowaznienie rektora uzasadniajace formy,
miejsce i czas tajnych wykladéw dla oséb, ktére zadeklaruja gotowo$¢ podjecia pra-
cy ze stuchaczami. Nie zdarzylo sie, aby jaki$ profesor, docent czy asystent odmowit
prowadzenia wykladéw i innych zajeé. Niektérzy zaofiarowali wlasne mieszkania
jako audytoria, inni byli gotowi znosi¢ wszelkie uciazliwosci przejazdéw, a czesto
i pieszych wedréwek po catej Warszawie, aby stawi¢ si¢ pod wskazany adres'®.

Poza zaangazowaniem w organizacje zaje¢ i studiowanie, wspdlnie z kolega-
mi z Batalionéw Chlopskich, Brodowska-Kubicz organizowala pomoc materialna
dla wykladowcéw bedacych w trudnych warunkach oraz chronita osoby zagrozo-
ne aresztowaniem (m.in. corke profesora Askenazego, Janke). Pomagata réwniez
nauczycielom szkol srednich, kierujac ich na wie$ do nauczania mlodziezy wiej-
skiej. Maria Kostrzewska zwrdcila uwage na to, jak ,wiele miejsca w dzialalno-
$ci okupacyjnej Pani Profesor zajmowata opieka i ratowanie zycia zagrozonych
polskich intelektualistéw oraz poddawanych eksterminacji Zydéw. Udzielala im
schronienia, zdobywala falszywe dowody tozsamosci, wywozila na wie$ do za-
przyjaznionych rodzin chtopskich™’. Brodowska pomogla m.in. te$ciowej Wi-
tolda Kuli (dostarczajac potrzebna do uzyskania dowodu metryke swej matki),
Zofii Kubar i Narcyzowi Lubnickiemu, ukrywajacym sie po tzw. aryjskiej stronie.
Przeprowadzita Mariana Malowista — uciekiniera z getta — do wsi Jablon (powiat
Radzyn Podlaski, dystrykt lubelski) i pomogla mu znalez¢ schronienie. Irenie
Rosinskiej, nauczycielce szkoly zawodowo-artystycznej w Warszawie, wyszukala

'* H. Brodowska-Kubicz, Losy moje w..., s. 338.

16 Tamze, s. 339.

7 M. Kostrzewska, Helena Brodowska-Kubicz (1914-2003), ,Rocznik Eédzki”
2003, t. 50, 5. 290.
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nowe lokum. W prywatnym mieszkaniu Heleny na warszawskim Kole przez kil-
ka tygodni przebywal réwniez siostrzeniec Ireny Rosinskiej, technik radiowy.
Jej wsparcia doswiadczyli takze Hanka Szapiro pseudonim Rawicka, Wanda
Cwajgenhawtéwna-Wyrobkowa, Aleksander Mierzejewski'®. Brodowska-Kubicz
przekazywala réwniez zywnos¢ i lekarstwa Adamowi Zielericzykowi, Benedyk-
towi Bornszteinowi i Marii Librachowej. Za te dzialalno$¢ 15 maja 1991 roku
przyznano jej medal Sprawiedliwy wsrod Narodéw Swiata.

Jak zostalo wspomniane, nasza bohaterka nalezala do Batalionéw Chtop-
skich, w ktorych w 1943 roku pelnita funkcje szefa Iacznosci i kolportazu. W za-
kres jej obowiazkéw wchodzito m.in. przejmowanie prasy z tajnej drukarni, jej
rozdzial i wysytka w teren, organizowanie i nadzorowanie lacznosci. Pisata:

Trzeba bylo obiega¢ niemal kazdego dnia liczne, rozrzucone po calym miescie
punkty tacznodci, przenosi¢ materiaty, informacje, zlecenia, tadowa¢ i dzwiga¢ ciez-
kie walizy i inne paczki. Biezace sprawy organizacyjne uzgadniatam z zastepca ko-
mendanta, Koterem, bedac z nim w stalym kontakcie. Przekazywatam wiadomosci
z terenu do Komendy Gléwnej. W teren wyjezdzalam jedynie w przypadkach ze-
rwania szlaku transportu bibuly"™.

Podczas okupacji otrzymata stopien kapitana Wojska Polskiego.

1 sierpnia 1944 roku odebrala ,bibule” z drukarni i przygotowywala ja do
wysylki. Udalo sie jej przedrze¢ na Kolo i we wrze$niu 1944 roku wydosta¢
z ogarnigtej walkami stolicy. Dotarta na Lubelszczyzne, gdzie w latach 1944—
1945 zorganizowala i prowadzila szkole spéldzielcza dla dorostych w Swiersz-
czowie. O wojennej aktywnosci, pomocy Zydom czy roli, jaka odegrala w Ba-
talionach Chlopskich, w PRL-u raczej nie opowiadala. W Instytucie Historii
wiedziano o jej pigknej okupacyjnej karcie, ale blizszych szczegélow nie znano.
Dopiero na poczatku lat 80. historyczka zdecydowala sie spisa¢ swe wspomnie-
nia z czaséw okupacji (cytowane Losy moje w losach wojny), ktére ukazaly sie
w zbiorze zatytutowanym W kolportazu i lgcznosci Komendy Gléwnej Batalionéw
Chtopskich. Wspomnienia, wydane naktadem Ludowej Spotdzielni Wydawniczej
(Warszawa 1982).

Po wojnie Brodowska-Kubicz kontynuowala nauke na nowo powstalym
Uniwersytecie £6dzkim. Studiowata pedagogike spoteczng (specjalno$é historia
wsi XIX wieku), ktorg ukoriczyta w 1946 roku. Jako studentka nie myslala jeszcze
o karierze naukowej, pisala: ,ta droga pracy okazala si¢ i pdzniej najezona licz-
nymi przeszkodami dla kobiety, zwlaszcza ,wsiowej” dziewczyny i nauczycielki

'8 Historia pomocy — Brodowska-Kubicz Helena, Polscy Sprawiedliwi, https://spra-
wiedliwi.org.pl/pl/historie-pomocy/historia-pomocy-brodowska-kubicz-helena  (do-
step: 13.09.2020).

' H. Brodowska-Kubicz, Losy moje w..., s. 349.
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szkoly troche ponadpodstawowej”™. W dalszym rozwoju naukowym utwierdzi¢
ja mial Witold Kula, ktéremu po latach dziekowata®'. Jeszcze przed magisterium
Brodowska-Kubicz zostala asystentka w Wyzszej Szkole Gospodarstwa Wiej-
skiego w Lodzi (lata 1946-1947). W 1946 roku byta asystentka wolontariuszka
w Katedrze Pedagogiki Spolecznej na UL. Wspomniany czas opisywala:

Pozostata mi w pamieci krzatanina nas asystentéw starszych i mlodszych przy urza-
dzaniu pracowni, gabinetéw profesorskich, pokoi z kacikami do pracy [...]. Urza-
dzali$my i zagospodarowywali$émy male i niedostosowane do potrzeb lokale, gabi-
nety profesorskie, sale ¢wiczen, pokoje asystentéw. Wszyscy czyniliémy starania
o ksiazki do bibliotek podrecznych, zakladaliémy katalogi. ...

W tym samym czasie bohaterka prowadzita réwniez zajecia z historii gospodar-
czej w Paristwowej Wyzszej Szkole Pedagogicznej (PWSP) w Eodzi®. W latach
1948-1949 pracowata w l6dzkiej Szkole Gléwnej Handlowej. Rozlegte obowiaz-
ki dydaktyczne nie przeszkodzily jej jednak w uzyskaniu (w 1949 roku) doktora-
tuw zakresie pedagogiki spolecznej na podstawie rozprawy Towarzystwo Rolnicze
Hrubieszowskie (promotor Radliniska). W tym samym roku wyjechala do Lenin-
gradu na studia aspiranckie pod kierunkiem docenta Uhra Abramowicza Szu-
stera, co stanowilo nie lada wyrdznienie i $wiadczylo o niewatpliwym poparciu,
jakim cieszyla si¢ Helena Brodowska-Kubicz w kregu decydentéw (najprawdo-
podobniej Zanny Kormanowej). Eddzka historyczka liczyla na dostep do rosyj-
skich archiwéw, na co zgody nie uzyskata. Po roku wrécita do Polski w celu podle-
czenia odnawiajacej sie gruzlicy. Aspirantury w Leningradzie nie kontynuowata.

W latach 1950-1954 pelnila funkcje dziekana w Wyzszej Szkole Pedago-
gicznej w Lodzi. Stanistaw Sreniowski — rektor WSP z lat 1949-1950 — podkre-
slil, iz ,byta wysokiej klasy dydaktykiem, umiala pracowac z mlodzieza, osiaga-
la w tej pracy bardzo dobre wyniki. Jej zainteresowania naukowe zwigzane byty
z jej wlasnymi do$wiadczeniami zyciowymi; problematyka chlopska, historia wsi
w Polsce byla jej szczegélnie bliska™*. W 1953 roku nasza bohaterka pracowata
réwniez jako samodzielny pracownik naukowy przy Sekcji Historii ZSRR w In-
stytucie Polsko-Radzieckim w Warszawie. W tym samym czasie (od 1952 roku)
miala zajecia w warszawskiej Paiistwowej Wyzszej Szkole Pedagogiczne;j.

Po epizodach pracy na wielu uczelniach w 1954 roku Brodowska-Kubicz
trwale zwigzala sie z Instytutem Historii UL, w ktérym pracowala do emerytury.
Jak wspominata, poczatkowo

0 Taz, Z chlopskiej lgki. .., s. 129.

21 Tamze, s. 136.

22 Tamze, s. 188.

3 H. Brodowska, Zyciorys z 1948 roku, Akta osobowe...
Opinia S. Sreniowskiego z 1954 roku, tamze.
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spadaly na mnie liczne obowiazki dydaktyczne, natury spolecznej i organizacyj-
nej, od ktérych trudno bylo sie uwolni¢. Nalezalam do mlodej kadry naukowo-
-dydaktycznej i bylam nowa w Instytucie Historii UL. Nie mialam patrona zainte-
resowanego moim naukowym dorobkiem ani awansem. Na moje proéby uchylenia
sie od tych czy innych zadan typu ustugowego odpowiadano mi, ze robie to najle-
piej. Poczatkowo nawet w to wierzylam. Zrozumiatam wszakze, ze w tym jest meto-
da oszczedzania innych®.

Z powyzszej wypowiedzi wyczyta¢ mozna rozczarowanie osoby o sporym do-
$wiadczeniu zawodowym, zainteresowanej rozwojem naukowym, ktdra potrakto-
wano jak poczatkujacego pracownika, cedujac nan obowiazki, od ktérych uchylali
si¢ inni. Brodowska-Kubicz miata nadzieje na powstanie w Lodzi silnego zespotu
podejmujacego badania z zakresu dziejéow wsi. Wspomniany kierunek, watly ka-
drowo po przedwczesnej $mierci Sreniowskiego, nie zdolat sie jednak rozwinaé
i na dtugo pozostal w cieniu badan historii przemystu i klasy robotniczej*.
Brodowska-Kubicz uzyskata docenture w 1956 roku. Po nominacji na sa-
modzielnego pracownika nauki opublikowala 12 artykutéw i rozpraw, wyda-
ta 3 tomy materiatéw Zrédlowych, 6 recenzji, 3 komentarze i glosy w dyskusji
oraz 3 podreczniki. Na przelomie lat 1959/1960 wyjechala na sze$ciomie-
sieczna kwerende archiwalng do Moskwy i Leningradu. O profesure nadzwy-
czajna wnioskowala w 1964 roku. Oceniajacy jej dorobek Stefan Kieniewicz
zaznaczyl, iz badania Heleny Brodowskiej-Kubicz uzupelnialy dotkliwg luke
w historiografii polskiej: ,Dzieje wsi pouwlaszczeniowej w Krolestwie Pol-
skim s3 znane bardzo stabo, zwlaszcza gdy idzie o postawe chlopéw i rozwoj
ich $wiadomosci”™. W ankietach rozeslanych do wiodacych o$rodkéw nauko-
wych 18 profesoréw pozytywnie ocenilo jej dorobek. Ludwik Bazylow nazwal
go ,bogatym i réznorodnym” Zwrdécono uwage na ,pionierska, warto$ciowa
monografi¢’, ktéra byl obszerny Zarys dziejéw wsi Krélestwa Polskiego (Henryk
Jabloniski). Doceniono rozlegla dziatalnos¢ naukows, organizacyijna i dydaktycz-
na Heleny Brodowskiej-Kubicz (Stefan Inglot), okreslano ja mianem ,badaczki
z silnym zacieciem spotecznikowskim” (Witold Jakébczyk). Zwrécono uwage
na rzetelne i szeroko zakrojone kwerendy zrédtowe (Jan Hulewicz), nazwano ja
,cierpliwym i skrupulatnym szperaczem archiwalnym” (Zanna Kormanowa)?.

> H. Brodowska-Kubicz, Z chlopskiej Igki..., s. 23S.

% Taz, Powojenne dziesigciolecie Oddzialu PTH w Eodzi (1945-195S), [w:] Polskie
Towarzystwo Historyczne 1886-1986, red. S. K. Kuczyniski, Wroclaw—-Warszawa-Krakow
1990, s. 243.

*7S. Kieniewicz, Uwagi na temat pracy U Zrddet ruchu ludowego w Krélestwie Pol-
skim, Akta profesorskie, Archiwum UL, sygn.136.

* Odpowiedzi na ankiety rozestane do wiodacych o$rodkéw naukowych.. ., Akta
profesorskie. ..
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W typowej dla epoki retoryce podkreslano, iz kariera naukowa Brodowskiej-Kubicz

$wiadczy dobitnie o tym, ze tylko ciezka, uparta i pelng poswiecen praca nad soba
mozna bylo po wyjsciu spod wiejskiej strzechy drobnorolnego chlopa w powiecie
Chelm Lubelski — uzyska¢ $wiadectwo dojrzalosci, zacza¢ studia [...]. Ta droga
awansu naukowego i spolecznego Heleny Brodowskiej przypadta na okres szczegdl-
ny: wojne, lata okupacji, pelna po$wigcania dzialalno$¢ w konspiracji i pierwsze lata
po wyzwoleniu kraju. Docent Brodowska data z siebie wszystko, co da¢ mégt dobry
Polak kochajacy swdj kraj i budujacy z gruzéw Ludowg Ojczyzne®.

Jednak mimo ,wysokich kwalifikacji moralnych, spolecznych i naukowych” Mi-
nisterstwo Szkolnictwa Wyzszego odméwito nadania t6dzkiej historyczce pro-
fesury nadzwyczajnej, argumentujac, iz ,nie mozna awansowa¢ przed zakoricze-
niem pod jej opieka przynajmniej jednego doktoratu, wzglednie opublikowania
jej gléwnej pracy po ostatniej nominacji [ ... ]”**. Dokumenty zwrécono z prosba
o0 ich ponowne skierowanie po spelnieniu wskazanych warunkéw. Ostatecznie
profesorem nadzwyczajnym Brodowska-Kubicz zostala cztery lata pdzniej, 11 li-
stopada 1968 roku. W tym samym roku wstapila w zwiazek matzenski z Wacla-
wem Kubiczem, urodzonym w Przybyszewie w 1903 roku.

Jako profesor nadzwyczajny kontynuowata intensywna prace naukowsa,
czego efektem byla publikacja 16 studiéw i rozpraw, komunikatéw i recenzji,
redakcja wydawnictwa naukowego i autorstwo monografii o charakterze synte-
tycznym. W tym okresie wypromowala réwniez trzy prace doktorskie. 1 czerwca
1979 roku Rada Panstwa nadata jej tytul naukowy profesora zwyczajnego®'. Je-
den z recenzentéw jej dorobku zwrécil uwage na ,rozszerzenie horyzontéw ba-
dawczych, zrazu ograniczonych do samej Kongreséwki, obecnie podejmujacych
réwniez szersze zagadnienia w skali tréjzaborowe;j™*.

Zajecia dydaktyczne na UL Brodowska-Kubicz prowadzita juz od 1950 roku
(wyktad zlecony z zakresu Przemian w zyciu i kulturze wsi XIX wieku)*. W ko-
lejnym roku akademickim nadzorowala praktyki badawcze i (w zastepstwie)
prowadzila seminarium magisterskie z pedagogiki spolecznej. W 1953 roku przy-
gotowata wyktad monograficzny z historii wsi w II polowie XIX wieku. W 1954
roku prowadzila zajecia z zakresu dziejéw ruchu ludowego w Krélestwie Polskim

¥ Odpowiedz na ankiete prof. W. Lukaszewicza, tamze.

30 Akta profesorskie. ..

31 Zob. Spuscizna Heleny Brodowskiej-Kubicz, Archiwum UL, Korespondencja
z lat 1945-2000, notatki i materialy warsztatowe, materialy z dzialalnosci organizacyjnej
i naukowej, nr zesp. 20.

3 S. Kieniewicz, Opinia o dorobku naukowym H. Brodowskiej-Kubicz, Akta pro-
fesorskie..., s. 3.

33 Zob. Sktad osobowy i spis wykladéw na rok 1950-1951, E6dz 1951.
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oraz wyklad Klasycy marksizmu-leninizmu o reformie 1861 roku w Rosji. Rok poz-
niej wykladata histori¢ narodéw ZSRR oraz Ruch chlopski w rewolucji 1905-1907
w Krélestwie Polskim. W 1956 roku jako samodzielny pracownik nauki zaczeta
prowadzi¢ seminarium magisterskie, podjela réwniez wyklad kursowy z historii
Polski od 1864 do 1914 roku, ktéry kontynuowata w kolejnych latach. W 1960
roku wyglosita wyklad monograficzny Wies w Krélestwie Polskim po uwlaszczeniu.
W 1961 roku poszerzyla zakres chronologiczny kursowego wykladu z dziejow
ojczystych o okres migdzywojnia. W 1965 roku rozpoczela prowadzenie semina-
rium doktorskiego**. Pod jej kierunkiem powstalo okoto stu pie¢dziesieciu prac
magisterskich i trzy doktorskie: Jana Bonieckiego Chlopi wsi radomskiej w rewolu-
¢ji 1905-1907, 1969; Janusza Sochy Aktywnos¢ polityczna i spoleczno-gospodarcza
stronnictw ludowych (PSL Piast, PSL Wyzwolenie, Stronnictwo Chlopskie w latach
1926-1931), 1973 i Marii Mioduchowskiej Centralny Zwigzek Mlodziezy Wiej-
skiej (1912-1928), 1976.

Jesli chodzi o piastowane przez Brodowska-Kubicz na UL funkcje i stano-
wiska, to w 1958 roku objeta kierownictwo Zaktadu Najnowszej Historii Polski,
nastepnie Zakladu Historii Wsi i Ruchu Ludowego przy Katedrze Historii Pol-
ski (1962-1970). Cigzko przezyla jego likwidacje, wskazujac na ,brak zrozumie-
nia i zainteresowania problematyka wiejska réwniez wsréd najmtodszej kadry
uczonych partyjnych, zajmujacych si¢ sprawami klasy robotniczej i deklaruja-
cych wiele na rzecz chlopéw”*. Jej zdaniem:

Klimat niesprzyjajacy sprawie chlopskiej ujawniat si¢ nie tylko na rodzimym uni-
wersytecie i wddzkim srodowisku, ale réwniez na stopniu centralnych wladz szkol-
nictwa wyzszego i Zjednoczonego Stronnictwa Ludowego. W poszukiwaniu wspar-
cia dla obrony zaktadu nie znajdowatam zadnego sojusznika’.

Miala poczucie, iz jej specjalnos¢ jest ,specjalnoscia entuzjasty, ktéry zdecydo-
wal ratowac to, co ma najmniejsze szanse rozwoju i powoli wygasa, a wraz z nim
warsztaty badawcze historykéw dziejow wsii chlopéw™’. Od stycznia 1968 roku
do wrzesnia 1970 roku Brodowska-Kubicz byla kuratorem Katedry Etnografii.
Przez dlugi czas uwazala si¢ za osobe marginalizowana. Pisala: ,nie mialam
sity przebicia wobec rzekomo stusznych decyzji, pozostajac na marginalnych po-
zycjach w Instytucie Historii i na Uniwersytecie, pelniac coraz to nowe zadania,
ktore wynikaly z potrzeb dydaktycznych i ksztalcenia kadry™®. Sytuacja ulegta

% Zob. Sklady osobowe. ..,z lat 1951-1952; 1953-1954; 1954-1955; 1955-1956;
1956-1957; 1960-1961; 1961-1962, £6dz 1952-1962.
5 H. Brodowska-Kubicz, Z chlopskiej Igki.. ., s. 25S.
Tamze.
57 Tamze, s. 264.
38 Tamze, s. 254.
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poprawie, gdy w 1974 roku objela kierownictwo Interdyscyplinarnego Zespo-
tu Naukowo-Badawczego Struktur i Przemian Spolecznych Wsi Polskiej XIX-
XX wieku. Wspomnianym zespolem (istniejacym do dzi$) kierowata do 1989 roku.
Do grupy jej wspolpracownikéw poza historykami nalezeli: etnolodzy, prawnicy,
socjolodzy, archiwiéci, geografowie, muzealnicy z réznych osrodkéw akademic-
kich. W ramach prac Zespolu organizowano cykliczne konferencje, a uczestniczy-
li w nich referenci z calej Polski. Poklosiem konferencji byly redagowane przez
Brodowska-Kubicz monografie, wéréd ktérych na uwage zastuguje m.in. Gmina
wiejska i jej samorzqd (1989). W 1984 roku Brodowska-Kubicz przeszia na eme-
ryture, utrzymywata jednak kontakt z Instytutem Historii niemal do korica zycia.

Nasza bohaterka aktywnie uczestniczyla zaréwno w pracach organizacji spo-
lecznych, jak i towarzystw naukowych. Brala udzial w dziatalnosci Lodzkiego To-
warzystwa Naukowego (od 1963 roku jako cztonek czynny) i Towarzystwa Wolnej
Wszechnicy Polskiej (czlonkini Zarzadu Gléwnego i Zarzadu oddziatu t6dzkie-
g0)¥. Nalezala do Zwiazku Nauczycielstwa Polskiego. Byta czlonkinia Komitetu
Nauk Historycznych PAN, w ramach ktérego od 1969 roku pracowala w Komisji
Koordynacji Badan nad Dziejami Wsi, a od 1970 roku w Komisji Struktur i Ru-
chéw Spotecznych. Aktywnie dzialala w Polskim Towarzystwie Historycznym, od
1969 roku w Zarzadzie Gléwnym, a w 1985 roku zostata honorowym cztonkiem
PTH. Uczestniczyta w Powszechnych Zjazdach Historykéw Polskich, podczas
ktorych wyglaszala referaty i brala udziat w dyskusjach®. Brodowska-Kubicz od-
najdziemy réwniez wérdéd uczestnikow Pierwszej Konferencji Metodologicznej
Historykow Polskich w Otwocku, gdzie poza wlasnym wystapieniem, poswigco-
nym Rozwarstwieniu ludnosci wiejskiej w Krélestwie w XIX wieku a zagadnieniem
tworzenia sig narodu burzuazyjnego*, odpowiadata (najprawdopodobniej na zlece-
nie Kormanowej) za opracowanie dyskusji z sze$ciu ostatnich dni obrad*.

¥ Brodowska-Kubicz opracowala artykul na temat struktury i metod ksztalcenia
w Studium Pracy Spoteczno-Oswiatowej; taz, Z dziejéw ksztalcenia pracownikéw spoleczno-
-o$wiatowych 1925-1932, ,Zeszyty Naukowe UL” 1958, S. I, s. 121-167. Ze wzgledu na
zniszczenie akt WWP w czasie wojny, tekst Brodowskiej-Kubicz pelnil role dokumentu.

# Brodowska-Kubicz brata udzial w VIII Powszechnym Zjezdzie Historykéw,
podczas ktorego wyglosita komunikat Walka chlopéw z przezytkami feudalnymi na wsi
w Krolestwie Polskim po reformie 1864 roku w swietle akt Komisji do spraw wlosciatiskich;
VIII Powszechny Zjazd Historykéw Polskich w Krakowie 14-17 wrzesnia 1958 r. Referaty
i dyskusja, t. VI, Warszawa 1960, s. 295-309; Podczas XI Zjazdu w 1974 roku w Toruniu
wyglosila referat pt. Kierunki rozwoju swiadomosci spolecznej i narodowej chtopéw w proce-
sie ksztaltowania si¢ nowoczesnego narodu.

# H. Brodowska, Rozwarstwienie ludnosci wiejskiej w Krélestwie w XIX w. a zagad-
nienie tworzenia si¢ narodu burzuazyjnego, [w:] Pierwsza konferencja metodologiczna hi-
storykéw polskich. Przeméwienia — Referaty — Dyskusja, t. I, Warszawa 1953, s. 237-241.

# Wspomniane opracowanie nie weszto jednak w sktad opublikowanych materiatéw.
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0d 1969 roku brata udzial w pracach Prezydium Okregowej Komisji Badania
Zbrodni Hitlerowskich w Lodzi — pelnila funkcje wiceprezesa Zarzadu i kierowa-
fa dzialalno$cig badawcza. Nalezata do Zwiazku Bojownikéw o Wolnosé¢ i Demo-
kracje (ZBOWID). Nie byla czlonkinia zadnej partii politycznej, ale wspierata
dziatalno$¢ ludowcéw. Wehodzila w sklad Komitetu Redakceyjnego ,Rocznikéw
Dziejéw Ruchu Ludowego”, pracowala w Towarzystwie Uniwersytetéw Ludo-
wych oraz w Ludowej Spoéldzielni Wydawniczej. Wyjezdzala z odczytami do
os$rodkéw wiejskich. Na UL pelnita funkcje kuratora Uczelnianego Zwiazku Mlo-
dziezy Wiejskiej. Dzialala réwniez w Radzie Naukowej Zakladu Historii Ruchu
Ludowego przy Naczelnym Komitecie ZSL.

Za osiaggnigcia naukowe, dydaktyczne oraz organizacyjne zostata uhonoro-
wana wieloma odznaczeniami m.in. Medalem Zwyciestwa i Wolnosci (1945),
Krzyzem Walecznych (1959), Odznaka Grunwaldzka (1960), Ztotym Krzyzem
Zastugi z Mieczami (1965), Ztotym Krzyzem Zashugi (1969), Ztota Honorowa
Odznaka Zwiagzku Mlodziezy Wiejskiej (1969), Odznaka Opiekuna Pamieci
Narodowej (1976), Medalem Uniwersytetu Eodzkiego w stuzbie spoteczenistwa
i nauki (1976) oraz Nagroda im. Zygmunta Glogera (1989).

II. Dorobek naukowy i jego recepcja

Zaréwno w opiniach o dorobku sporzadzanych przy okazji kolejnych
awansow Brodowskiej-Kubicz, jak i recenzjach z jej prac podkreslano, iz byta
historykiem ,o0 rzadko spotykanej jednolito$ci tematyki badawczej i zaanga-
zowania w sprawy wsi polskiej”®. Miala pozosta¢ wierng ,idealom mlodosci,
ktére zdeterminowaly jej zainteresowania naukowe dziejami chlopéw, bo-
wiem przez cale zycie utozsamiala sie z ta grupa spoteczna, w ktorej tkwily jej
korzenie™*.

Podstawowym obszarem badawczym bohaterki byly dzieje chlopéw pol-
skich od schytku XVIII wieku do II wojny $wiatowej oraz historia ruchu ludowe-
go (gtéwnie w zaborze rosyjskim). W pierwszym okresie aktywnos$ci naukowej
Brodowska-Kubicz koncentrowala sie na szkolnictwie, o$wiacie ludowej, przy-
wiazujac istotna wage do edukacji wloscian i jej wplywu na proces emancypacji
wsi. Do wspomnianego nurtu nalezaly takie publikacje, jak: Jadwiga Dziubiriska
zalozycielka szkét rolniczych w Polsce (,Wie$. Tygodnik Spoleczno-Literacki”

# T. Mencel, Opinia o dorobku naukowym H. Brodowskiej, cyt. za: Protokét z po-
siedzenia komisji powolanej przez Rade Wydzialu Filozoficzno-Historycznego w zwiazku
z wnioskiem o nadanie tytutu profesora zwyczajnego Prof. dr H. Brodowskiej, Akta profe-
sorskie.. ., s. 2.

# M. Kostrzewska, Profesor Helena Brodowska-Kubicz (1914-2003). Pro memoria,
,Przeglad Nauk Historycznych” 2003, R. II, nr 2 (4), s. 287.
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28 IX 1947, nr 38, 5. 3-4) czy Problem inteligencji ludowej w naszym spoleczeristwie
(,Mloda My$l Ludowa” 1947, nr 8-9, s. 4-13).

Nastepnie historyczka zainteresowata si¢ przemianami spolecznymi doko-
nujacymi si¢ na wsi, ze szczeg6lnym uwzglednieniem walki o wolnos¢ i obywa-
telstwo, kulture ludows, szeroko rozumiang $wiadomos¢ narodowsg i spoteczna
chlop6w*. Swe zainteresowania naukowe, tak charakteryzowala:

w czasie studiéw laczytam kierunek pedagogii spolecznej z historia, specjalizujac
sie w problematyce z dziejéw wsi i chtopéw — zwlaszcza o$wiaty na wsiiruchéwspo-
tecznych. Interesuja mnie dzieje spoleczne warstwy chlopskiej, aktywnosé
spoteczno-polityczna i rozwdj $wiadomosci chtopéw w warunkach porozbioro-
wych Polski po odzyskaniu niepodlegtosci®.

Badata réwniez wplyw industrializacji na wsie w Polsce §rodkowej (pionier-
skie studia nad gminami podmiejskimi wchtanianymi przez osrodki wielkoprze-
mystowe). Na przykladzie podtédzkich wsi: Chojen, Batut i Radogoszczy zapre-
zentowata model przeksztalcania sie terenow wiejskich w miejskie.

Oddzielng pozycja w jej dorobku byly publikacje poswiecone zbrodniom hi-
tlerowskim w Polsce (m.in. teksty opublikowane w XVI tomie ,Rocznika £.6dz-
kiego” z 1972 roku) oraz ruchowi ludowemu w walce z okupantem hitlerowskim.

Trwale miejsce w historiografii zajely takie monografie Brodowskiej-Kubicz,
jak: Towarzystwo Rolnicze Hrubieszowskie (Warszawa 1956), Ruch chlopski po
uwlaszczeniu w Krdlestwie Polskim 1864—1904 (Warszawa 1967) oraz Chlopi o sobie
i Polsce. Rozwdj swiadomosci spoleczno-narodowej (£6dz 1984, 2001). Istotne bylo
tez opracowane przez nig, pierwsze w czasach powojennych, syntetyczne ujecie
okresu popowstaniowego w podreczniku akademickim Historia Polski II polowy
XIX wieku, okres kapitalizmu przedmonopolistycznego (dwa wydania: £6dz 1957,
£.6dz-Warszawa 1962). Brodowska-Kubicz byla réwniez wspétautorka II1 tomu
drugiej czesci Historii Polski wydanej pod egida PAN (napisala rozdzial o sytuacji
politycznej Krélestwa Polskiego po upadku powstania styczniowego). Opracowala
réwniez wchodzaca w sktad IT tomu Historii chlopéw polskich pod red. S. Inglota czeé¢
poswiecong Historii spoteczno-gospodarczej chlopéw w zaborze rosyjskim (1972)%.

* Szerzej zob. J. Kita, Helena Brodowska-Kubicz (15 marca 1914-6 marca 2003), [w:]
Luminarze nauki polskiej w Uniwersytecie Eddzkim. Pro memoria, E6dz 2015, s. 19 i nast.

# H. Brodowska-Kubicz, Autoreferat informujacy o zainteresowaniach i osiagnieciach
w dzialalno$ci naukowo-badawczej, dydaktyczno-wychowawczej, Akta profesorskie. ..

*# Recenzenci na 0gol pozytywnie oceniali opracowanie Brodowskiej-Kubicz. Au-
torka miata polozy¢ szczeg6lny nacisk na poglebiajacy si¢ proces rozwarstwienia chlo-
pow w Kongreséwce. Kieniewicz podkreslil, iz ,poglad ten ma wérdd specjalistow za-
réwno goracych obroncéw, jak tez oponentdw, by¢ moze w podrecznikowym zarysie
nalezalo zasygnalizowa¢ utrzymywanie si¢ innych stanowisk w tej sprawie. W kazdym
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Pierwsza znaczaca monografig historyczki byla oparta na rozprawie dok-
torskiej ksiazka Towarzystwo Rolnicze Hrubieszowskie. Publikacja ukazala si¢ ze
sporym opéznieniem (siedem lat po doktoracie) w 1956 roku. Oto jak kulisy jej
wydania przedstawiala autorka:

Anonimowi recenzenci, zwlaszcza jeden, dyskwalifikowali prace za brak w niej wal-
ki klasowej chtopéw. [...] Nie odmawiano mi wydania, ale nie wydawano. Maszy-
nopis z szafy wydobyla Maria Maniakéwna, gdy zostala redaktorka Wydawnictwa.
Zasiegnela opinii, oddajac do recenzji prawdziwego historyka dr Janiny Leskiewi-
czowej. Poczynila ona drobne, uzasadnione uwagi. W zarzadzie za$ Spéldzielni Wy-
dawniczej postawiono mi warunek, ze pokieruje przygotowaniem tekstu do druku
prof. czy moze jeszcze doc. Jozef Burszta [...]. Burszta, ktéry w tym czasie dojez-
dzal na zajecia na Uniwersytecie E6dzkim z Poznania i zatrzymywal sie¢ w moim
mieszkaniu, majac do dyspozycji pokdj zaofiarowany mu kolezensko, napisat ktd-
rego$ popoludnia konspekt, zmieniajac nieco pierwotna konstrukcje pracy. Nic
wiecej nie wprowadzal do tekstu, ktéry ponownie przerobilam ulepszajac redakeje,
forme, nie zmieniajac merytorycznych ustaler*®.

Nie ulega watpliwosci, iz niewpisujaca si¢ w marksistowski model badan rozpra-
wa nie mogla sie ukaza¢ w okresie stalinowskim. Dodatkowo promowata jg kry-
tykowana przez wladze Radliniska. Dopiero ,,odwilz” i zwigzana z nia liberalizacja
polityki naukowej umozliwila druk. Po latach wspélpracownicy Brodowskiej-
-Kubicz napisali, iz opracowanie:

powstalo w czasie, gdy w polskiej nauce podejmowano nowe zatozenia metodolo-
giczne, rozwijano szeroko zakrojone badania Zrédlowe nad dziejami spoleczno-
-gospodarczymi i rozwojem antagonizméw klasowych oraz podejmowano wery-
fikacje twierdzen nauki burzuazyjnej [...]. W takiej sytuacji spokojne i rzeczowe
studium Zrédlowe Heleny Brodowskiej unikajace zbyt pochopnych uogélnien wy-
pehilo pozytywna role w poznaniu omawianej instytucji [ ... |. Do dzi§ tez omawia-
na ksiazka jest najpelniejszym ujeciem dziejéw Towarzystwa®.

razie rozdzial ten wydaje mi si¢ udany zaréwno od strony zestawionych faktow, jak tez
umiejetnosci ich komentowania”; S. Kieniewicz, Opinia o dorobku naukowym H. Bro-
dowskiej-Kubicz, Akta profesorskie..., s. 1-2. Zenon Kmiecik przyznawal, iz ,Brodow-
ska zawarta w swym opracowaniu wiele nowych mygli i niezmiernie interesujacych uje¢,
niekiedy dyskusyjnych ale ciekawych i inspirujacych” Chwalit autorke za prezentacje
ewolucji stosunku chlopéw do cara i jego urzednikéw; Z. Kmiecik, Z dziejéw chtopéw
polskich, ,,Przeglad Humanistyczny” 1974, nr 6, s. 151.

* H. Brodowska-Kubicz, Z chlopskiej tgki. . ., s. 200.

# B.Baranowski, B. Kopczynska-Jaworska, J. Socha, Z. Stankiewicz, Profesor dr He-
lena Brodowska-Kubicz w czterdziestolecie pracy naukowej, , Acta Universitatis Lodziensis.
Folia Historica” 1981,t.7,s. S.
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Opracowanie Brodowskiej-Kubicz skladalo sie z trzech czesci. Pierwsza po-
$wiecona byla genezie powolania fundacji, druga organizacji Towarzystwa Rol-
niczego Hrubieszowskiego (TRH), a trzecia dzialalnosci Towarzystwa w okresie
reform agrarnych. Recenzujacy publikacje dla ,Rocznika Lubelskiego” Ryszard
Ortowski, specjalizujacy sie w dziejach wsi, stwierdzil, iz oparta na rzetelnych stu-
diach archiwalnych pionierska praca Heleny Brodowskiej-Kubicz

stanowi powazny krok w zakresie przedstawienia mozliwie petnej historii Towarzy-
stwa, od zalozenia do 9 dziesigtka lat XIX wieku [...]. Przeszto$¢ TRH rozpatruje
autorka na tle rozwoju stosunkéw whoécianiskich przelomu XVIII i XIX wieku, reali-
zujac w ten sposdb wysuniety kiedy$ przez H. Orsza-Radlinska postulat badawczy
w tej kwestii®.

Wedle Ortowskiego istotnym ustaleniem Brodowskiej-Kubicz byto powia-
zanie genezy Towarzystwa z probami reform spoleczno-gospodarczych okresu
o$wiecenia. Wskazanie, iz TRH i dzialajace w jego ramach organizacje wzajem-
nej pomocy stanowily oryginalny sposob korzystnego dla chlopéw rozwigzania
probleméw 6wczesnej wsi. Eodzka historyczka miata tez stusznie zauwazy¢, iz
realizacje zalozen fundacji utrudniaty warunki niewoli i op6r szlachty. TRH ode-
gralo istotna role w procesie usamodzielnienia si¢ chlopéw i demokratyzacji
polskiej wsi*'. Mimo pracowicie zgromadzonej przez autorke bazy zrédlowej Or-
lowski upominal si¢ o szersze wykorzystanie akt znajdujacych sie w Archiwum
Gléwnym Akt Dawnych (AGAD), materiatéw lubelskiej Kurii Biskupiej czy re-
kopiséw Biblioteki im. H. Lopaciniskiego w Lublinie®. Jego zastrzezenia budzily
réwniez niektdre twierdzenia autorki, m.in. jej przekonanie o znacznej poprawie
doli stowarzyszonych. Wedle lubelskiego historyka, wyjasnienia wymaga¢ miala
réwniez kwestia wlasnosci ziemi w TRH. Przedstawiony powinien zosta¢ proces
rozwoju rynku wewnetrznego w ramach Towarzystwa oraz kontakty z rynkiem
zewnetrznym®.

Z najwigkszym zainteresowaniem spotkata si¢ kolejna monografia Brodowskiej-
-Kubicz, po$wiecona procesowi dojrzewania $wiadomosci spoleczno-narodowej
chlopéw, pt. Ruch chlopski po uwlaszczeniu w Krélestwie Polskim 1864-1904.
W dziewieciu rozdzialach zaprezentowano podstawowe problemy wsi po-
uwlaszczeniowej. Kwestie takie jak: spory serwitutowe, stosunek chlopéw do
cara, administracji carskiej i sadéw gminnych, szkolnictwo rzadowe na wsi, roz-
woj tajnej o$wiaty ludowej, powstanie styczniowe w pamieci wloscian oraz echa

39 R. Orlowski, rec. H. Brodowska, Towarzystwo rolnicze Hrubieszowskie, Warszawa
1956, s. 215, ,Rocznik Lubelski” 1958, nr 1, s. 256.

1 Tamze.

2 Tamze, s. 257.

3 Tamze, s. 258.
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postyczniowej emigracji. Wies$ ukazana zostala przez autorke w czterech kontek-
stach: ziemi, gminy, o$wiaty i tradycji powstancze;j.

Omawianej publikacji poswiecono az 10 recenzji, spo$réd ktorych 3 ukazaly
sie poza granicami kraju (m.in. w ZSRR)**. Wigkszo$¢ recenzentéw zgodnie przy-
znala, iz ksigzka Brodowskiej-Kubicz wypelnita istotna luke w dotychczasowej li-
teraturze przedmiotu. Albin Koprukowniak stwierdzil, iz: ,jest tym cenniejsza,
ze objeta wszystkie gléwne nurty i postawy chlopskie w koncu ubiegtego stule-
cia”%. Zanna Kormanowa dodala, ze problem wsi po uwlaszczeniu w warunkach
kapitalizmu zostal starannie przesledzony na przestrzeni lat czterdziestu, za zycia
dwoch pokolen chlopskich®®. Jézef Szczepanski uznat ,doniostos¢ tej ksiazki dla
socjologicznej analizy proceséw spolecznych zachodzacych w kolejnych pokole-
niach od czaséw uwlaszczenia az po dzien dzisiejszy”™’.

Monografie Brodowskiej-Kubicz charakteryzowala bogata podstawa zro-
dlowa, w sklad ktérej wchodzity m.in. dokumenty dawnych wladz centralnych
przechowywane w ZSRR. Komentatorzy podkreslali, iz 1édzka historyczka ,data
dokumentacje zrédlowa dla spraw znanych dotad z badan bardzo fragmentarycz-
nych, badz ze stwierdzen typu publicystycznego”. To, czego brakowalo w pracy
o Towarzystwie Rolniczym Hrubieszowskim, a wiec przejawéw walki klasowej,
zostalo pokazane z nawiazka w omawianej monografii. Autorka ,zestawila chro-
nologicznie kilkaset faktow klasowych wystapienn chlopéw przeciwko dworom
i represji ze strony wladz carskich™®. Recenzenci polemizowali jednak z niektd-
rymi interpretacjami i wnioskami Brodowskiej-Kubicz. I tak Koprukowniak
zaznaczyl: ,watpliwo$¢ budzi liczba star¢ na tle walki o ziemie”, niektore z przy-
wolanych przez historyczke wydarzen mialy mie¢ ,charakter sporéw administra-

5* Poza przywolanymi w tekécie byly to recenzje: K. Groniowskiego, ,Rocznik
Dziejéw Ruchu Ludowego” 1967, nr 9, s. 530-532; J. Kacewicza, ,Nowe Ksigzki” 1967,
nr 19, s. 1188-1189; J. J. Kostiuszki, Monografija o kriestianskom dwizenii w Korolestwie
Polskim, ,Sowietskoje Slawianowiedienje” 1967, nr 6, s. 72-73; S. Kowalczyka, ,Wie$
Wspélczesna” 1967, nr 7, s. 148-152; J. Smialowskiego, ,Odglosy” 1967, nr 18, s. 7;
Z.Kmiecika, ,Przeglad Historyczno-Oswiatowy” 1968, nr 3, s. 389-390; M. M. Krawec,
Selianskij ruch pislia skasuwanija kripostnogo prawa w Korolistwi Polskomu 1864—-1904,
,Ukrainskij Istoriczeskij Zurnal” 1968, nr 3, s. 153-154.

55 A. Koprukowniak, rec. H. Brodowska, Ruch chtopski po uwlaszczeniu w Krélestwie
Polskim 1864—1904, Warszawa 1967, ss. 384, ,Rocznik Lubelski” 1968, nr 11, s. 180.

%6 7. Kormanowa, rec. H. Brodowska, Ruch chlopski po uwlaszczeniu w Krélestwie
Polskim 1864-1904, Warszawa 1967, PWN, s. 387, ,Kwartalnik Historyczny” 1968,
R.LXXV, z.2, 5. 469.

37 J. Szczepanski, Z historii chtopskich pokolesi, ,Kultura i Spoleczeristwo” 1967,
t. 11, nr 3,s.209-210.

3% B. Baranowski, B. Kopczyiiska-Jaworska, J. Socha, Z. Stankiewicz, Profesor dr He-
lena Brodowska-Kubicz...,s. 7.
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cyjnych czy skarg serwitutowych niezwiazanych z walka o ziemie”. Zastrzezenia
recenzenta budzily réwniez niektére dane dotyczace guberni lubelskiej, za$ teza
o dojrzewaniu wéréd chlopow swiadomosci wspdlnego wroga klasowego i naro-
dowego ,nie zostata do$¢ dobrze udokumentowana”®. Recenzent oponowat row-
niez przeciwko deprecjonowaniu roli ziemianstwa w edukacji chtopéw®'. Podob-
ne obserwacje mial réwniez Krzysztof Groniowski®. Natomiast Kormanowa za
wielki atut ksigzki Brodowskiej-Kubicz uznala zaakcentowanie wagi tajnego wiej-
skiego szkolnictwa i ujawnienie masowosci tego zjawiska®. Zapewne podpisata-
by sie pod pézniejszym stwierdzeniem wspdlpracownikéow Brodowskiej-Kubicz,
iz ,udalo si¢ [jej] obali¢ mit utrzymujacy sie dlugo w historiografii burzuazyjnej,
gloszacej, ze wszelka akcja o$wiatowa na wsi byla dzielem dworu i plebanii”®.

Kormanowa docenila réwniez baze Zrédlowa monografii: ,wyczerpujacy
material archiwalny, wnikliwg znajomos¢ literatury naukowej, mozolne studia
nad licznymi tytulami i rocznikami czasopism oraz drukami urzedowymi”®.
W swej recenzji ubolewata nad tym, iz wiekszo$¢ zrédet do dziejow wsi stworzyli
przedstawiciele obcych im klas®.

Recenzenci zgadzali si¢ co do tego, iz zastuga Brodowskiej-Kubicz jest ,,sita do-
wodowa zgromadzonego materiatu, ktory rozwiewa raz jeszcze najskuteczniej fal-
szywe mity o wsi i chlopie, ukazuje dynamizm $rodowisk chlopskich, wie§ w dzia-
laniu i walce, upartej i nieustepliwej, w konsekwencji niejednokrotnie skutecznej”.
Watpliwosci komentatoréw budzita jednak teza o powszechnej niecheci wlo$cian do
cara: ,Do$¢ czesto negatywny stosunek chlopéw odnosit sie do administracji i poli-
cyjnego aparatu, konkretnego urzednika, a nie do systemu czy osoby panujacego™®.

Mimo dyskusyjnych twierdzen i nie do$¢ dobrze udokumentowanych tez
ksigzka Brodowskiej-Kubicz uznana zostala za ,inspirujacag nowe problemy ba-
dawcze i nowo ukazujaca wcigz malo znane stosunki wsi w Kroélestwie Polskim po

uwlaszczeniu”®. Walory pracy podnosi¢ miat réwniez przejrzysty uktad, bogata

" A. Koprukowniak, rec. H. Brodowska, Ruch chlopski..., s. 180.
€ Tamze, s. 181.
! Tamze, s. 183.
K. Groniowski, Ocena dorobku naukowo-badawczego i dydaktyczno-wycho-
wawczego prof. nadzw. dr H. Brodowskiej-Kubicz, Akta profesorskie. .., s. 4.

6 77.Kormanowa, rec. Helena Brodowska, Ruch chlopski..., s. 470.

¢ B. Baranowski, B. Kopczyriska-Jaworska, J. Socha, Z. Stankiewicz, Profesor dr He-
lena Brodowska-Kubicz..., s. 8. Warto réwniez zwrdci¢ uwage na jezyk, w jakim sformu-
towano powyzsza ocene.

65 77.Kormanowa, rec. Helena Brodowska, Ruch chiopski..., s. 471.

% Tamze, s. 472.

7" A. Koprukowniak, rec. H. Brodowska, Ruch chtopski. .., s. 183.

% Tamze, s. 183-184.

% Tamze, s. 184.
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dokumentacja, liczne zestawienia statystyczne, tabele i mapy. Maria Kostrzew-
ska i Wiestaw Pus podkreslili wage aneksow, w jakie zaopatrzona zostata ksigz-
ka (m.in. spis wystapieni chlopskich i wykaz tajnych szkélek funkcjonujacych na
wsiach), ktére do dzi§ moga stuzy¢ za wazne dane zrodlowe™. Najwiecej watpli-
wosci budzila, i budzi nadal, lansowana przez t6dzka historyczke teza o wysokim
stopniu $wiadomo$ci narodowej chlopéw w XIX stuleciu. Kieniewicz uznat to
twierdzenie za odwazne, ,wymagajace uscislen i rektyfikacji””".

Przekonania o rozwinietej $wiadomosci narodowej chlopéw Brodowska-
-Kubicz probowata réwniez broni¢ w monografii Chlopi o sobie i o Polsce. Na
wydawnictwo zlozylo si¢ 11 artykutéw, prezentowanych wczeéniej na konferen-
cjach naukowych, zamykat ja za$ szkic, stanowiagcy opracowanie dwutomowe-
go wydawnictwa Pamietniki chlopéw (1935-1936)7%. Historyczka twierdzila, iz
swiadomos¢ wloscian ksztaltowala si¢ pod wplywem przemian spoleczno-go-
spodarczych, dokonujacych si¢ na wsi oraz wydarzen politycznych w kraju”.
Proces rozwoju chlopskiej swiadomosci podzielony zostat na osiem etapéw.
I tak pierwszy przypada¢ mial na schylek XVIII wieku do wybuchu powstania
listopadowego. Drugi od upadku powstania listopadowego po upadek powsta-
nia styczniowego. Trzeci to okres od uwtaszczenia chlopéw po wybuch rewo-
lucji 1908 roku. Okres czwarty mial trwaé od 1905 roku do wybuchu I wojny
$wiatowej, a kolejny obejmowal lata wojny. Okres szdsty, to pierwsze dziesie-
ciolecie niepodlegtej Polski (do zjednoczenia stronnictw ludowych w 1931
roku). Okres siédmy to lata 30. do wybuchu II wojny §wiatowej, za$ ostatni
przypadal na lata 1939-19457*.

Specjali$ci zwracali uwage, iz proby ustalenia ram czasowych w rozwoju zbio-
rowej $wiadomosci stanowia niezwykle trudne zadanie. Kieniewicz wyodrebnit
zaledwie trzy etapy rozwoju chlopskiej swiadomosci (poczatek XIX wieku po
rok 1830, okres powstari narodowych i reformy uwlaszczeniowej). Jan Molenda
za$ (w odniesieniu do przetomu XIX i XX wieku) wskazal zaledwie dwa etapy”.
Propozycje periodyzacji zawsze maja charakter umowny i arbitralny. W sytuacji
wyodrebniania wielu etapéw, obejmujacych krétkie odcinki, watpliwoéci budzi

0 M. Kostrzewska, W. Pus, Profesor Helena Brodowska-Kubicz, £6dZ 1994, s. 8.

S. Kieniewicz, Opinia o dorobku.. ., s. 2, Akta profesorskie. ..

Autorka odwotywala si¢ do 61 pamigtnikéw z terenu 10 wojewddztw.

Zob. réwniez: H. Brodowska, Ksztaltowanie si¢ Swiadomosci spolecznej i naro-
dowej chtopow w XIX stuleciu, ,Acta Universitatis Lodziensis. Folia Historica” 1986,
24,s. 3.

7* Niektorzy zastanawiali sig, dlaczego autorka pomineta istotna dla przemian $wia-
domosci chlopéw galicyjskich rabacje z 1846 roku; por. T. Wolsza, rec. Helena Brodow-
ska, Chlopi o sobie i o Polsce. Rozwéj swiadomosci spoteczno-narodowej, Warszawa 1984,
ss. 273, ,Dzieje Najnowsze” 1987, t. 19, nr 1, 5. 229.

75 Tamze, s. 228.
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mozliwo$¢ uchwycenia w ich obrebie istotnych przemian. Dodatkowo u 16dzkiej
historyczki trudno dostrzec jedna, konsekwentng o$ periodyzacji — Brodowska-
-Kubicz oparla ja zaréwno na wydarzeniach politycznych, jak i spoleczno-
-gospodarczych przemianach.

Podobnie jak w przypadku innych monografii autorki doceniano baze zrédto-
wa (pamietniki, relacje chtopéw i dziataczy wywodzacych sie z ruchu ludowego,
prase, korespondencj¢, dokumenty programowe partii i stronnictw chtopskich
oraz materialy archiwalne pochodzace ze zbioréw krajowych i z ZSRR). Zwra-
cano jednak uwage na to, iz dokumenty programowe, ktére poddano analizie,
nie odzwierciedlaly tego, co mysleli i odczuwali ,,zwykli chlopi”. Dodatkowo nie
dla wszystkich jasna byla przyczyna pominigcia prasy endeckiej adresowanej do
ludu - tytuléw takich jak: ,Polak’, ,Ojczyzna” czy ,Glosy Ziemi Sandomierskiej’”.
Zdaniem Tadeusza Wolszy ,kwerenda tych pism pozwolilaby wszechstronniej
i pelniej uchwyci¢ proces rozwoju $wiadomosci chlopéw nie tylko w Krélestwie
Polskim ale takze Galicji””®. Historyk nie podzielal réwniez zdania Brodowskiej-
-Kubicz, co do tego, iz w latach 1905-1918 najwieksze zastugi w uswiadomieniu
chlop6éw mieli ludowcy z Kroélestwa Polskiego. Autorka nie docenita narodowych
demokratéw, PPS, SDKPiL i innych ugrupowan pobudzajacych masy chlopskie
do aktywnofdci politycznej i spotecznej”’.

Reasumujac, w monografii zaprezentowano ciekawa, cho¢ dyskusyjna me-
tode prezentacji chtopéw przez pryzmat ich wlasnych przemyslen i wypowiedzi.
Spotkala si¢ ona z zainteresowaniem historykéw, zachecala do porzucenia utar-
tych opinii o mieszkanicach wsi jako biernych wykonawcach cudzej woli. Mimo
dyskusyjnosci niektérych twierdzen stanowila interesujaca pozycje z zakresu ba-
dan nad chlopska mentalnoscia.

Lodzka historyczka zawsze podkreslala przywiazanie do wsi, deklarowala
pragnienie tworczego poznania jej dziejéow oraz przywrécenia chlopom wazne-
go miejsca w historii narodu i panstwa. Taka postawa rodzi niebezpieczenstwo
nadinterpretacji i idealizacji przedmiotu badan, ktérej Brodowska-Kubicz si¢ nie
ustrzegla. Z jednej strony, zgodnie z presjq jakiej byla poddana 6wczesna nauka,
starala sie ,,oczysci¢” dzieje chlopéw i ruchu ludowego z ,balastu skrzywien i wy-
paczen charakterystycznych dla historiografii burzuazyjnej’, z drugiej zas, zda-
rzalo si¢ jej uznawa¢ niektére dziatania chlopéw za przejaw dojrzalosci i celowej
aktywno$ci podejmowanej przez te grupe spoleczna’. Historyczka byla zaktad-
niczka czaséw, wjakich prowadzilta swe badania. Problemy z wydaniem pierwszej
,nie do$¢ marksistowskiej” (w warstwie interpretacji) ksigzki pociagnely za soba
odczytywanie wigkszo$ci wystapien chlopskich w kategoriach walki klasowej,

76 Tamze, s. 231.
77 Tamze, s. 233.
7® Por. H. Brodowska-Kubicz, Z chlopskiej Igki. . ., s. 308.
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nadinterpretacje chlopskich zastug w zakresie organizacji szkolnictwa etc. Mimo
dyskusyjnosci niektérych twierdzen dzieki Brodowskiej-Kubicz polska historio-
grafia zyskala cenne ustalenia na temat dziejéw traktowanej dotad po macoszemu
warstwy spolecznej”. Podkrela sie tez jej zastugi w zakresie odkrywania i publi-
kacji zrédet wytworzonych przez chlopow™.

Ciekawy interpretacje dorobku Heleny Brodowskiej-Kubicz zapropono-
wal Andrzej Lech, pracujacy z nia w latach 90. ubieglego wieku w Zespole
Badawczym Struktur i Przemian Spolecznych Wsi Polskiej*'. Jego zdaniem,
historyczka pozostala wierna programowi politycznemu Zwiazku Mlodziezy
Wiejskiej RP ,Wici”, z ktérym byta zwiazana w okresie miedzywojnia®. Popie-
rala bliski pogladom Stanistawa Miltkowskiego sojusz chtopsko-robotniczo-
-inteligencki. Specyficzny agraryzm ,wiciowy” mial by¢ motywem przewod-
nim jej badan i stanowi¢ podwaline wyznawanego systemu wartosci. W oczach
historyczki chlopi byli réwni innym warstwom spolecznym. Wierzyta, iz dzie-
ki dostepowi do edukacji wies wydobedzie sie z zacofania, a chlopi beda mo-
gli wspotkierowaé panstwem. Spojrzenie na twoérczo$¢ Brodowskiej-Kubicz
poprzez kategorie agraryzmu pozwala dostrzec spdjnos¢ i koherencje jej
badan. Lech zauwazyl, iz w latach stalinowskich trudno byto przyznawac¢ sie
do agraryzmu (uchodzit za ideologie burzuazji). Po pazdzierniku 1956 roku
Brodowska-Kubicz, jako jedna z pierwszych, upomniala si¢ o te wazna dla ru-
chu ludowego ideologie. Pozostawala bliska lewicy ruchu ludowego i wierzyta
w role jednostek w dziejach.

Dzigki bohaterce tego szkicu historia chlopéw i ruchu ludowego rozwineta
si¢ na Uniwersytecie E6dzkim, ktdry stal si¢ waznym oérodkiem badan w tym
zakresie. Prace historyczki spotykaly sie z duzym zainteresowaniem. Recenzowa-
li je wybitni znawcy przedmiotu (specjalisci z zakresu dziejéw wsi oraz badacze
XIX stulecia), na tamach ogélnopolskich (a zdarzalo sig, ze i zagranicznych) cza-
sopism naukowych. Wiele proponowanych przez historyczke twierdzen inspiro-
walo do dalszych badan. Dzigki niej problematyka chlopska nie zostata catkowi-
cie zepchnieta na margines historiografii PRL-u.

7 Przed Brodowska-Kubicz badania nad historia wsi prowadzili m.in. S. Sreniow-
ski, S. Inglot.

80 Zob. M. buczewski, Odwieczny naréd. Polak i katolik w Zmigcej, Torun 2012, 5. 94.

81 Andrzej Lech (ur. w 1946 roku) - historyk, etnolog, dr hab., prof. Uniwersytetu
Lodzkiego, autor ok. 140 publikacji z zakresu etnografii historycznej i historii mysli poli-
tycznej. Redaktor naczelny ,£6dzkich Zeszytoéw Historycznych” (1983-1988) i, Zeszy-
tow Wiejskich” (od 1998 roku). Odwoluje si¢ do opinii sformutowanej przez A. Lecha
podczas rozmowy telefonicznej z 21 grudnia 2020 roku.

O pogladach Zwiazku Mlodziezy Wiejskiej RP ,Wici” zob. A. Lech, ,Nowy
wspélny dom”. Mysl spoleczno-polityczna Zwigzku Mlodziezy Wiejskiej RP ,Wici”, War-
szawa 2018.
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ITI. Pamiec¢

Srodowisko rodzinne, edukacja, mentorzy oraz do$wiadczenia zyciowe,
szczegolnie te z okresu wojny, uksztaltowaly osobowos¢ bohaterki. Brodowska-
-Kubicz byta osoba energiczng, dobrze zorganizowana, podejmujaca samodziel-
ne decyzje, myslacy strategicznie i dlugofalowo, potrafiaca kierowa¢ zespotem
ludzi. Byla pracowita, zaangazowana, odwazna, konsekwentna i rzadna postuchu.
Te cechy charakteru pozwolily jej doskonale funkcjonowaé¢ w warunkach kon-
spiracji. W czasach pokoju, w hierarchicznym i nieco feudalnym $rodowisku uni-
wersyteckim, nie do konca si¢ jednak sprawdzaly.

W pamieci wspotpracownikéw i kolegéw z Uniwersytetu Lodzkiego zapisa-
fa sie jako osoba nielatwa we wspdlpracy. Zwracano uwage na jej apodyktycz-
no$¢, arbitralno$¢, cheé dominowania i podporzadkowywania sobie uczniéw
i podwladnych®. W opowiesciach pracownikéw Instytutu powracaja wzmian-
ki o nieporozumieniach i konfliktach bohaterki zaréwno z przelozonymi, jak
i wspolpracownikami. O do$¢ napietych stosunkach z przelozona — Natalia
Gasiorowska-Grabowska — wiemy z relacji samej Heleny Brodowskiej-Kubicz®*.
Po latach trudno rozstrzygna¢ o racji czy tez winie jakiejkolwiek ze stron. Niewat-
pliwie nasza bohaterka oskarzala swa éwczesng szefowa o brak wsparcia, a nawet
blokowanie jej awansu. Nalezy jednak wzia¢ pod uwagg, ze obie historyczki mia-
ly podobne charaktery — przyzwyczajona do ,,postuszenistwa” i lojalnosci wspot-
pracownikéw Gasiorowska-Grabowska mogta mie¢ za zle Brodowskiej-Kubicz
nadmierng samodzielno$¢ i nieinformowanie jej o podejmowanych dziataniach.
W Instytucie kraza réwniez opowieéci o dos$¢ napietych stosunkach Heleny
Brodowskiej-Kubicz z Bohdanem Baranowskim, oskarzanym o brak wspierania
jej projektéw®. We wspomnieniach historyczki nie znajdziemy informacji o Zré-
dlach wspomnianych konfliktéw (by¢ moze z powodu usuniecia pewnych frag-
mentdéw, dokonanych pod presja Wydawnictwa UL?)%.

Wspolpracownicy bohaterki nie ,zagrzewali” zbyt dlugo miejsca u jej boku
— Zbigniew Stankiewicz, Janusz Socha czy Wiestaw Pigtkowski odeszli po kilku

8 Rozmowa z W. Pusiem, Instytut Historii UL, 3 marca 2020 roku.

8 Zob. szkic poswigcony N. Gasiorowskiej-Grabowskie;j.

% Do$¢ dobrze zorientowany w stosunkach panujacych wowczas w IH UL Andrzej
F. Grabski twierdzil, iz geneza konfliktu pomiedzy Brodowska-Kubicz a Baranowskim
byla ,walka Baranowskiego o monopol w historii wsi i wieloletnie zwalczanie Bro-
dowskiej na plaszczyZnie personalnej pod pozorem argumentéw naukowych”. Drugim
konfliktem o podobnym podlozu miaty by¢ napiete stosunki na linii Brodowska-
-Kubicz — Missalowa i Barszczewska; zob. Teczka pracy TW , Jazon” 1974-1987,IPN Ld
0040/1882, t. 2, 1969-1974, k. 106.

% Powodem ,okrojenia” pierwotnej wersji wspomniert mialy by¢ wzgledy podyk-
towane ochrona dobrego imienia pracownikéw UL.
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(kilkunastu) latach wspélnej pracy®’. Do konca przy Brodowskiej-Kubicz wy-
trwala jedynie Kostrzewska. Symptomatyczne, iz podobnie jak pozostali, nie
zgodzila sie na rozmowe o bylej szefowej®.

Natomiast seminarzys$ci Brodowskiej-Kubicz wspominali jg jako osobe zycz-
liwa, wspierajaca, zachecajaca do pracy, potrafiaca zrozumie¢ problemy z jakimi
borykali si¢ mlodzi ludzie. Henryk Sieminski®, ktory studiowal na UL na prze-
lomie lat 60. i 70. XX wieku, méwi o autorytecie, jakim cieszyla si¢ 16dzka histo-
ryczka wéréd oséb zainteresowanych dziejami wsi i ruchu ludowego. Studentow
uczyla warsztatu — pracy na zrédlach, ich interpretacji, samodzielnego myslenia.
Podsuwala lektury, udostepniata materialy zZrédlowe, by oszczedzi¢ im kosztow-
nych kwerend. Jej stosunek do studentéw mial by¢ zyczliwy, nie faworyzowala
nikogo ani z racji plci, ani pogladéw. Uczniéw zachecata do publikacji, teksty, ktd-
re przygotowywali ukazywaty si¢ pod ich nazwiskami®. Potrafila motywowa¢ do
pracy, podkreslajac, iz poprawa wlasnego losu znajduje si¢ wich rekach. Studenci,
ktorych dzieje wsi nie interesowaly, zapamietali Brodowska-Kubicz jako surowe-
go, tworzacego dystans egzaminatora. Jej wyklady kursowe z dziejow XIX wieku
okre$lano mianem monotonnych i nuzacych, m.in. z powodu eksponowania za-
gadnien z zakresu historii spoleczno-gospodarczej”'.

Jesli chodzi o stosunek bohaterki do kobiet, o braku ,, plciowych przesadéw™
moglo $wiadczy¢ zatrudnienie jednej z seminarzystek — Kostrzewskiej (z domu
Urbaniak) w Interdyscyplinarnym Zespole, ktérym kierowata. Swa wspélpracow-
niczke Brodowska-Kubicz przedstawiata jako osobe ,solidng, odpowiedzialng,
dobrze pracujacy” Jej zadaniem w zespole bylo ,zbieranie materialéw na podsta-
wie kwerend przeprowadzonych w czasopismach ludowych”, co mialo umozliwi¢
»poznanie réznorodnej problematyki ruchu ludowego i sytuacji wsi w réznych
okresach” Brodowska-Kubicz podkreslata, iz Kostrzewska

podjela sie tez zbierania materialéw do pracy doktorskiej na temat dziatalno$ci kot
gospodyn wiejskich, bez powodzenia. Zmienila temat, decydujac si¢ na zbadanie
aktywnosci chtopow w kilku guberniach bylego zaboru rosyjskiego, na podstawie

8 ‘W kuluarach méwiono o ,trudnej wspélpracy” z szefows.

% Autorka zwrdcila sie¢ m.in. do M. Kostrzewskiej i W. Pigtkowskiego, ktérzy od-
moéwili rozmowy.

¥ Henryk Siemienski ukoriczyl studia historyczne w 1972 roku. Pracowat w Zwigz-
ku Mlodziezy Wiejskiej i w Wydziale Kultury Urzedu Miasta Eodzi. W 1984 roku zostat
zastepca dyrektora Muzeum Archeologiczno-Etnograficznego, a nastepnie wicedyrekto-
rem i dyrektorem Muzeum Tradycji Niepodleglosciowych. Byl redaktorem ,Zeszytéw
Wiejskich” Dzialal w Komitecie Ochrony Miejsc Pamigci Narodowej oraz Polskim To-
warzystwie Historycznym.

% Rozmowa telefoniczna z H. Siemiriskim przeprowadzona 27 pazdziernika 2020 roku.

I Relacja J. Kity, rozmowa telefoniczna z 21 pazdziernika 2020 roku.
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zebranych materialéw w ramach pracy Zespolu. Losowe przypadki - ostatnio dtuz-
sza choroba - sprawily, ze bedaca na ukoriczeniu praca, zapowiadajaca sie na dobra,
interesujaca, wielokrotnie referowana w Zespole, zostala zawieszona®.

Kostrzewska nie obronila doktoratu. Niektorzy twierdzili, iz byta nadmiernie
obcigzona obowiazkami zaréwno sluzbowymi, jak i wypelnianiem zlecanych
jej przez Brodowska-Kubicz prywatnych présb®. Po latach trudno przesadzad
o powodach zatrzymania czyjej$ kariery, tym bardziej, iz sama zainteresowana
nie chce o tym opowiada¢. Zgodnie z przyjeta praktyka opublikowala o szefowej
kilka wspomnien, w ktorych podkreslata, iz:

studentéw nie tylko ksztalcila, ale i starata sie¢ wychowywa¢ przez czeste kontakty,
wspdlne wyjazdy, uczestnictwo w zyciu codziennym. Powolujac sie na wlasne do-
$wiadczenia uwazala, Ze w pracy zawodowej wazne sg relacje osobiste, czego sama
doswiadczyla zaréwno w czasie pracy w Krasieninie, jak i podczas studiéw pod kie-
runkiem Heleny Radliniskiej*.

Kostrzewska potwierdzita informacje o tym, iz przygotowujac prace magisterska
na temat kot gospodyn wiejskich,

wobec niewielu zrédel, z inspiracji promotora, jezdzitam po wsiach, rozmawiajac
z kobietami wiejskimi, przeprowadzalam wywiady z dzialaczkami ruchu ludowego
w Warszawie, Lublinie, Kielcach, ale i w Radomiu czy Jedrzejowie. Profesor uwaza-
fa, ze poza literatura i Zrédtami jest to dobry sposéb poznawania tradycji wsi pol-
skiej, co w moim przypadku bylo tym bardziej wazne, iz nie pochodzac ze $rodowi-
ska chtopskiego, poznawalam jego specyfike®.

W latach 80. i 90. XX wieku Brodowska-Kubicz nie miala blizszych znajomych
czy przyjaciol w Instytucie Historii. Mlodsi koledzy zachowywali wobec niej

> H. Brodowska-Kubicz, Z chlopskiej Igki..., s. 258-259. Do o0séb dobrze przez
nig wspominanych nalezala réwniez m.in. Z. Kormanowa, o ktérej pisala: ,Zanna czuta
sie zwigzana z nasza katedrg i jej pracownikami. Data temu wyraz réwniez w stosunku
do mnie przypominajac Gryzeldzie o awansowaniu mnie na profesora nadzwyczajnego.
Interesowala sie moimi pracami i czasem zalecata publikowanie, byta mi zyczliwa i w ja-
kim$ stopniu opiekuricza, od czasu wspdlpracy nad przygotowaniem tomu III Historii
Polski, ktorego byla redaktorem, $cislej od konferencji metodologicznej w Otwocku.
Wymieniaty$émy ze sobg rokrocznie zyczenia noworoczne”; tamze, s. 236.

% Tajemnicy poliszynela bylo, iz Brodowska-Kubicz prosila podwladnych i mtod-
szych pracownikéw o oddawanie réznych przyshug: podwozenie, zakupy, naprawe sprze-
tow domowych etc.

% M. Kostrzewska, Profesor Helena Brodowska-Kubicz (1914-2003). Pro memo-
ria...,s. 289.

% Tamze, s. 291.
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dystans, szanowali pozycje, jaka miala w srodowisku badaczy dziejéw ruchu lu-
dowego. Zaden z czlonkéw Interdyscyplinarnego Zespolu nie odwazylby sie za-
kwestionowa¢ decyzji szefowej. Wiele 0s6b bylo pod wrazeniem jej kontaktéw
(czasem wystarczyl jeden telefon, aby rozwiazac jaki$ problem czy zaprosié refe-
renta na organizowang w Lodzi konferencje).

Wydaje sie, iz mimo akcentowanego we wspomnieniach poczucia niezro-
zumienia dla badan nad historig wsi i ruchu ludowego w Instytucie Historii UL
Brodowska-Kubicz byla ceniona z racji dorobku, pozycji w nauce oraz pieknej
wojennej karty. Dostrzegano role, jaka odegrala w inspirowaniu studiéw nad hi-
storig polskiego ruchu ludowego. Z okazji 80. rocznicy urodzin historyczki za-
rzad Eédzkiego Towarzystwa Naukowego postanowil wyda¢ (w serii ,Sylwetki
16dzkich uczonych”) poswiecony jej zeszyt. Wspomniane wydawnictwo skiadato
si¢ z rozbudowanego biogramu i charakterystyki dorobku oraz zestawienia bi-
bliograficznego prac bohaterki®®. W 55. rocznice powstania Uniwersytetu Eodz-
kiego, w maju 2000 roku, uroczy$cie odnowiono doktorat Brodowskiej-Kubicz”,
za$ 25 lutego 2004 na UL odbyla sie poswiecona jej pamieci konferencja nauko-
wa Wies polska w tyglu przemian spoleczno-kulturowych i politycznych XX wieku.
Popularyzacji i wzmocnieniu pamigci o osiagnieciach naukowych i dziatalno$ci
spotecznej historyczki stuzyl réowniez tekst Malgorzaty Golickiej-Jablonskiej
opublikowany w 200S roku na tamach ,Kroniki Miasta Lodzi’, zatytulowany:
Niedoceniona badaczka polskiej wsi Helena Brodowska (1913-2003)°. Zas w opu-
blikowanej z okazji 70. rocznicy powstania UL monografii autorstwa Jarostawa
Kity pt. Luminarze nauki polskiej w Uniwersytecie £édzkim. Pro memoria (£.6d%
2015) biogram Brodowskiej-Kubicz znalazt sie wéréd 70 tekstéw poswieconych
badaczom, ktérych wklad w tworzenie i rozwdj uczelni byt znaczacy i zapisat sie
na trwale w dziejach nauki polskiej.

Zycie Brodowskiej-Kubicz bylo odbiciem biografii pokolenia uksztaltowa-
nego w II RP przez nauczycieli wychowujacych uczniéw do sluzby ojczyinie.
Wskazujacych warto$¢ pracy na rzecz wzbogacenia $rodowiska spolecznego,
w szczegdlnosci ludzi stabszych, gorzej odnajdujacych sie w rzeczywistosci.
Brodowska-Kubicz przebyta trudna i dluga droge spolecznego awansu, starajac

% M. Kostrzewska, W. Pu$, Profesor Helena Brodowska-Kubicz, £6dz 1994, s. 3-20.

7 "W marcu 2000 roku Senat Uniwersytetu E6dzkiego ustanowit zwyczaj uroczy-
stego odnawiania doktoratu po 50 latach osobom szczegdlnie zastuzonym dla polskiej
nauki lub kultury. 23 marca Rada Wydziatu Filozoficzno-Historycznego uchwalita wnio-
sek o odnowienie doktoratu prof. dr H. Brodowskiej-Kubicz. Pierwsza w historii UL
uroczysto$¢ tego typu odbyla sie 22 maja 2000 roku w SS. rocznice powstania uczelni;
szerzej zob. A. Glowacki, Pierwszy odnowiony doktorat, ,Przeglad Nauk Historycznych”
2002, R.1, nr1,s.217-219.

% M. Golicka-Jablonska, Niedoceniona badaczka polskiej wsi Helena Brodowska
(1913-2003), ,Kronika miasta Lodzi” 2005, nr 1-2, 5. 208-214.
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si¢ pracowa¢ na rzecz warstwy, z ktérej pochodzila®. Jak zauwazyt Lech, nie tylko
nie wstydzila si¢ swego pochodzenia, ale byta z niego dumna, czemu wielokrotnie
dawatla wyraz'®. Na pozytywny wizerunek chlopéw pracowala z pelnym poswie-
ceniem zaréwno w czasach wojny i okupacji, jak i w okresie PRL-u. Byla kobieta
ambitna, zdecydowana, niepostrzegajaca plci jako czynnika ograniczajacego ak-
tywno$¢. Warto przywolywac jej sylwetke, by w §wiadomoéci historycznej Pola-
kéw, obok general Elzbiety Zawadzkiej, szerzej zafunkcjonowala zastuzona dla
Batalionéw Chlopskich kapitan Helena Brodowska-Kubicz.

Lo6dzka historyczka zmarla 6 marca 2003 roku, pochowana zostala w czeéci
katolickiej Starego Cmentarza przy ulicy Ogrodowej w Lodzi. Podczas uroczy-
stosci pogrzebowych hold oddali jej pracownicy i wladze Uniwersytetu Lodzkie-
go, dziatacze ruchu ludowego oraz zolnierze Batalionéw Chlopskich.

% M. Kostrzewska, W. Pus, Profesor Helena Brodowska-Kubicz...,s. 11.
1% Rozmowa z A. Lechem, 21 grudnia 2020 roku.
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Fotografia 14
Krystyna Sreniowska, lata 40. XX wieku
(Akta osobowe, Archiwum UL, sygn. 10639)

Fotografia 15
Krystyna Sreniowska, 1986 rok
(Fot. Ewa Rubinstein, w posiadaniu rodziny)
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I. Zycie i kariera naukowa

Krystyna Sreniowska z domu Oppenauer urodzita si¢ 21 listopada 1914 roku
we Lwowie, w rodzinie inteligenckiej. Ojciec Kalikst' podczas I wojny §wiatowej
byt oficerem wojska austriackiego. W niepodleglej Polsce (w latach 20.) pelnit
obowiazki sedziego w sadzie wojskowym, nastepnie zostal prokuratorem sadu
cywilnego w Stryju. W latach 30. jako specjalista w zakresie prawa agrarnego byl
zaangazowany w parcelacje i komasacje gruntéw’. Druga wojne przetrwal we
Lwowie, ktéry opuscit w czerwcu 1946 roku®. Matka bohaterki, Janina z domu
Fron*, zajmowata si¢ domem oraz wychowaniem dwoch cérek: Krystyny i cztery
lata starszej Ewy". Siostry spedzily wczesne dziecinstwo w Stryju, gdzie przyszta
historyczka uczeszczala do szkoly powszechnej ss. Nazaretanek i czterech niz-
szych klas gimnazjum. Stryj, kraine beztroskiego dziecinstwa i pieszych wedro-
wek odbywanych z ojcem, wielokrotnie przywolywala we wspomnieniach®. Po
przeprowadzce do Lwowa (w 1929 roku) Krystyna rozpoczela nauke w prywat-
nym gimnazjum humanistycznym im. Adama Mickiewicza, w ktérym historii
uczyt Kazimierz Tyszkowski za$ taciny Marian Golias (obaj w przyszlosci ode-
graja pewna role w jej zyciu). Po maturze w 1933 roku podjela studia historyczne
na Uniwersytecie Jana Kazimierza, przezywajacym jeden z okreséw swej $wiet-

' Kalikst Oppenauer ur. 14 pazdziernika 1881 roku w Monasterzyskach koto Bu-
czacza, zmarl 25 maja 1948 roku w Elblagu.

2 8. Zaborowski, Wywiad z Krystyng Sreniowskq (na potrzeby wydawnictwa K. Kaz-
mierskiej, K. Waniek, A. Zysiak, Opowiedzie¢ Uniwersytet. E6dZ akademicka w biografiach
wpisanych w losy Uniwersytetu Eédzkiego, E6dz 2015, maszynopis wywiadu w posiadaniu
autorki), s. 6.

* Podczas wojny, w okresie radzieckiej okupacji Lwowa, K. Oppenauer pracowat
w Zakladzie Oczyszczania Miasta jako robotnik, potem brukarz (unikajac w ten spo-
s6b wywézki do Kazachstanu). W czasie okupacji niemieckiej byt zatrudniony w Ra-
dzie Gléwnej Opiekuniczej. Po ponownym zajeciu Lwowa przez wojska radzieckie wraz
z dwoma siostrami prowadzil zaklad naprawy i przerébki odziezy; zob. K. Oppenauer,
Listy ze Lwowa, ,Wigz” 1996, nr 1, s. 159-177. Rzeczona korespondencja z lat 1945-
1946, opublikowana dzigki K. Sreniowskiej, zawiera sporo informacji o sytuacji Polakéw
zmuszonych do ekspatriacji. Oddaje powojenne nastroje, polozenie materialne, nadzieje
i troski inteligencji Iwowskiej.

* Janina Oppenauer (z d. Fron) ur. 8 lutego 1878 roku, zmarta 13 lutego 1954 roku.

S Ewa Oppenaueréwna (po mezu Kozel) ukoniczyta prawo na UJK. Po wojnie wraz
z rodzing osiadla w Elblagu, potem w Gdansku, gdzie pracowala jako radca prawny. Jej
maz Bolestaw byl sedzia, a nastepnie prokuratorem, mieli syna Antoniego (absolwenta
Politechniki Gdanskiej).

6 Zob. K. Sreniowska, Moje Zycie, oprac. J. Kolbuszewska, R. Stobiecki, E6dz 2018,
s. 31-39.
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nosci’. Uczeszczala m.in. na zajecia: Kazimierza Ajdukiewicza (wybrane dzialy
logiki formalnej i metodologia, gtéwne zasady nauk filozoficznych), Stanistawa
Zakrzewskiego (dzieje Polski, historiografia Polski, seminarium z historii Polski),
Franciszka Bujaka (socjologia wsi, historia gospodarcza XIX wieku), Teofila Mo-
delskiego (dziejopisarstwo wiekéw srednich, dyplomatyka), Stanistawa Lempic-
kiego (dwor krolewski jako osrodek kultury w dawnej Polsce, polskie tradycje
wychowawcze), Olgierda Gorki (zrédla tureckie do dziejéw Polski), Kazimierza
Tyszkowskiego (przeglad zrédet archiwalnych do dziejéw Polski nowozytnej,
dzieje Polski za Wazéw), Bronistawa Wiodarskiego (wyprawy krzyzowe a Polska),
Mieczystawa Gebarowicza (dzieje sztuki nowozytnej), Adama Szelagowskiego
(niepodlegtos¢ Polski w polityce europejskiej) etc.® Mimo, iz prace magisterska
pisata pod kierunkiem Stanistawa Zakrzewskiego (a nastepnie Ludwika Kolan-
kowskiego), za prawdziwego mentora uznawala Kazimierza Tyszkowskiego. Po
latach pisala:

Podczas studiéw uniwersyteckich zaznalam przyjazni i serdecznej opieki naukowe;
od mego dawnego nauczyciela w gimnazjum doc. Kazimierza Tyszkowskiego. Prze-
siadywalam wiele w czytelni Ossolineum, duzo czytalam i samodzielnie si¢ ksztal-
citam. Do pokoiku p. Tyszkowskiego obok czytelni lubilam zachodzi¢ nie tylko
dlatego, ze zawsze spotykalam sie z zyczliwoscia, checia pomocy, kierowania moimi
studiami, ale tez czulam sie zaszczycong ta przyjaznia. P. Tyszkowski pozyczal mi
ksiazki, interesowal sie przebiegiem studiow’.

Postawa Tyszkowskiego zastluguje na wyrédznienie, tym bardziej, iz wedle
Sreniowskiej magistrantami na UJK:

nikt sie specjalnie nie przejmowal. Oni byli zostawieni sami sobie, radZ sobie jak
chcesz, urwij sobie feb, zréb albo nie, jak ci sie podoba [...]. Ale ja bylam w tym
szcze$liwym polozeniu, ze jak mnie co$ bylo potrzebne, to zaraz biegtam do Ossoli-
neum do pana Tyszkowskiego i on mi pomoégt jak potrzebowatam™.

By¢ moze te doswiadczenia wplynely na pdzniejsze zaangazowanie i daleko ida-
ca pomoc udzielang przez Sreniowska studentom, ktérzy przygotowywali pod jej
kierunkiem rozprawy magisterskie? Jesli chodzi o innych Iwowskich wykladow-
c6w, przyszta historyczka nie przepadala za asystentem Stanistawa Zakrzewskiego,

7 Jak podkreslata, decyzje o wyborze kierunku studiéw podjeta pod wplywem
K. Tyszkowskiego; S. Zaborowski, Wywiad z K. Sreniowskg. .., s. S.

¥ Peten wykaz przedmiotéw, na ktére uczeszezata K. Oppenaueréwna, DALO, Ka-
talogi dziekanskie Wydzialu Humanistycznego UJK z lat 1933/34-1936/37, fond 26,
opus 15, sprawa 771-779.

® K. Sreniowska, Moje zycie..., s. 43.

10°S. Zaborowski, Wywiad z Krystyng Sreniowskq. .., s. 7.
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Jozefem Skrzypkiem, ktorego wspominata jako ,,nieznosnego”. O samym zas Zakrzew-
skim moéwila, iz ze wzgledu na polityczne zaangazowanie dla studentéw nie miat zbyt
wiele czasu, ,slynal” réwniez z do$¢ ordynarnego traktowania mtodych ludzi''.

Rozprawe magisterska Sreniowska poswiecita dziatalno$ci reformacyj-
nej i kulturalnej Mikotaja Radziwilla Czarnego, dyplom uzyskala 23 czerwca
1937 roku. Nastepnie ambitna adeptka Klio podjela studia na Wydziale Prawa
UJK w Studium Dyplomatycznym, ktére traktowala jako uzupelnienie edukacji;
,forme zdobycia elementéw wiedzy o $wiecie wspdlczesnym, o podstawach pra-
wa, ekonomii itp.”'*>. Wspomniany kierunek ukonczyla bez magisterium, do ktd-
rego zabraklo jej czterech egzaminéw. Po latach méwila: , Ja to studiowalam tylko
po prostu dla siebie, dla swej przyjemnosci i mnie wcale nie zalezalo na tym, czy
ja bede magistrem dyplomacji, czy nie. Ale ciekawe to byto Studium. I nie zaluje,
ze duzo si¢ natrudzitam [...]. To mi uzupelnilo wyksztalcenie, bo sama gota hi-
storia to troche za malo jest, prawda?” — pytala retorycznie®.

Pierwszego listopada 1938 roku podjeta prace jako sekretarz redakcji , Kwartal-
nika Historycznego”. W tym czasie zestawiata bibliografie historii Polski zalata 1937—
1938 oraz pisywala dla ,, Kwartalnika” krétkie notki o nowo wydanych ksiazkach. Na
przefomie lat 1938/1939 odbyta bezplatne praktyki w Bibliotece Czartoryskich
w Krakowie, nastepnie do wybuchu II wojny §wiatowej praktykowata w Bibliotece
Jagiellonskiej. Po powrocie do Lwowa, podczas radzieckiej okupacji miasta, podje-
la prace w dziale rekopiséw Ossolineum (od grudnia 1939 do marca 1942 roku),
zajmujac si¢ m.in. opracowaniem materialéw Oswalda Balzera. Kierujacy wéwczas
wspomniang instytucja Jerzy Borejsza'¥, poza Krystyna Sreniowska zatrudnial m.in.
Stanistawa Ossowskiego, Jozefa Chalasinskiego, Jézefa Feldmana czy Romana Lut-
mana'®. Mimo grozy wojennych czaséw praca w Ossolineum byla dla naszej boha-
terki spelnieniem marzen, pisala: LOw $wiat — wyzyny intelektu — przyszedt do mnie.
Moglam go podpatrywa¢, chlona¢. Bytam oléniona, oniesmielona”. Przed wojna
etat w Ossolineum byl poza jej zasiegiem ,z uwagi na sytuacje finansowa fundagji.
Musiala si¢ zadowoli¢ szczuptym personelem™’. Wiosng 1942 roku wraz z mezem,
ktérego pochodzenie narazalo na niebezpieczenistwo ze strony nowego okupanta,
Sreniowska opuscita Lwéw i udala si¢ do Krakowa, gdzie pracowala w Bibliotece

Tamze.

12 K. Sreniowska, Zyciorys z 1963 roku, Akta habilitacyjne, Archiwum UL, sygn. 137.
S. Zaborowski, Wywiad z Krystyng Sreniowskg..., s. 6.

Szerzej zob. E. Krasuski, Miedzynarodowy komunista. Jerzy Borejsza, biografia po-
lityczna, Warszawa 2009, s. 70-77.

15 O pracy w Ossolineum i zyciu we Lwowie podczas radzieckiej okupacji Sreniow-
ska pisata w tekécie pt. Lwowskie Ossolineum w latach 1939-1941, ,Zeszyty Historyczne”
1993, 2. 105, 5. 216-223.

16 Tamze,s. 218.

7 Tamze,s. 217.
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Jagiellonskiej. Kolejnym etapem wojennej tutaczki byla Warszawa, w ktérej uczyla
historii i faciny w tajnym gimnazjum im. Bolestawa Limanowskiego na Zoliborzu
oraz w gimnazjum meskim przy ulicy Starej'®. Podczas powstania warszawskiego
pracowala w kuchni powstariczej, nastepnie trafita do obozu w Pruszkowie.

Mezem historyczki od kwietnia 1940 roku byt Stanistaw Weisblum (Sre-
niowski), ktérego ojciec uczyt Krystyne w stryjskim gimnazjum jezyka polskiego.
Stanistaw byt absolwentem Wydziatu Prawa UJK. W 1939 roku na Uniwersytecie
Jagiellonskim obronil napisany pod kierunkiem Stanistawa Kutrzeby doktorat
pt. Organizacja sejmiku halickiego. Z racji zydowskiego pochodzenia ukrywat sie
przed Niemcami, w czym pomagala mu zona'®. Od 1945 roku byt zwigzany z Uni-
wersytetem £6dzkim. Poczatkowo zatrudniony na stanowisku zastepcy profeso-
ra w Katedrze Historii Ustroju Polski. W 1948 roku habilitowal si¢ na podstawie
rozprawy Zbiegostwo chlopéw w dawnej Polsce jako zagadnienie ustroju spolecznego.
W 1949 roku zostal profesorem nadzwyczajnym. Pracowat réwniez w Wyzszej
Szkole Pedagogicznej w Lodzi, gdzie pelnil funkcje prorektora, a nastgpnie rek-
tora (w latach 1949-1950). Od 1953 roku zwigzany byl réwniez z Instytutem
Historii PAN. Zajmowal sie problematyka historyczno-prawna, historia chtopow
i historig historiografii*’. Zmarl przedwczesnie podczas wakacyjnej kapieli w mo-
rzu w 1957 roku?'. Sreniowscy mieli dwoje dzieci, syna Jozefa (ur. w 1947 roku)
— dzialacza opozycji demokratycznej w PRL-u, czlonka zalozyciela Komitetu
Obrony Robotnikéw , KOR” i corke Barbare Helene Szafran (1949-2013) - so-
cjologa, nauczycielke, réwniez zaangazowana w dzialalno$¢ opozycyjna®.

18 Zob. Ankiety personalne K. Sreniowskiej, Akta Osobowe, Archiwum UL, sygn.
10639. Sreniowska wspominala, iz prace w prywatnym gimnazjum meskim w Warsza-
wie uzyskala dzigki wsparciu Jana Kreczmara, ktérego znala ze Lwowa; S. Zaborowski,
Wywiad z Krystyng Sreniowskq. .., s. 10.

19O ukrywaniu si¢ Stanistawa podczas I wojny zob. K. Sreniowska, Moje zycie. . .,
s. 85-95.

20" Szerzej zob. J. Kita, R. Stobiecki, Sfownik biograficzny historykéw tédzkich, E6dz
2000, s. 93-94; B. Lesnodorski, Stanistaw Sreniowski, ,Kwartalnik Historyczny” 1957,
nr 4-5, s. 274-276; W. Kula, Stanistaw Sreniowski 1912-1957, ~Przeglad Historyczny”
1957, nr 4, s. 829-832; Z. Romek, Zapomniany historyk — Stanistaw Sreniowski (1912
1957), ,KLIO POLSKA. Studia i materialy z dziejéw historiografii polskiej XIX-XX
wieku” 2012, t. 6, s. 75-99.

21 Stanistaw Sreniowski zmarl niespodziewanie w czasie urlopu w Ustce. Jego
$mier¢ byla dla Krystyny wielka tragedia. Utracila milo§¢ Zycia, mezczyzne, z ktérym
dzielila nie tylko troski macierzyistwa i codzienno$ci, ale i partnera intelektualnego.
O okoliczno$ciach $mierci Sreniowskiego zob. K. Sreniowska, Moje zycie...,s. 160-162.

** Szerzej zob. Opozycja w PRL. Stownik biograficzny 1956-1989, t. 1-2, Warszawa
2000-2002; B. Borucka, Barbara Sreniowska-Szafran (1949-2013) ,Baska”, ,Kronika
miasta bodzi” 2013, nr 1 (61), s. 189-193.
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Krystyna, podobnie jak Stanislaw, nalezata do grupy pierwszych pracowni-
kéw naukowych zatrudnionych na tworzonym w Eodzi uniwersytecie®. Na UL
przepracowata 40 lat (od 20 IV 1945 roku do 1 X 1985 roku). Pierwsze miesia-
ce zycia w Lodzi, wrazenia jakie wywarlo na niej to miasto, warunki socjalno-
-bytowe i relacje z ludzmi, opisala w tekscie pt. Hotel Monopol opublikowanym
w ,, Tyglu Kultury”**. Poczatki pracy na organizujacej sie uczelni nie nalezaly do
najlatwiejszych. ,Uniwersytet powstawal z niczego’, byla za to ,,grupa zapalencow
— uczonych oraz mlodziez glodna wiedzy. Ludzie, ktérzy zainspirowali utworze-
nie uczelni i ich studenci, byli wojennymi rozbitkami, mieli za soba obozy, roboty
przymusowe, lagry, partyzantke, tutaczke, poniewierke i nedze¢”*. Nie byto audy-
toriow, naukowego zaplecza, brakowato nawet krzeset:

Improwizowalismy lawe, po prostu deske wsparta na pieikach. Wkrotce jednak naj-
niezbedniejsze sprzety znaleziono i ruszyty wyklady, ¢wiczenia, seminaria. Trudno
byto jednak w owym czasie méwi¢ o pracy naukowej. Miasto pozbawione biblioteki
naukowej, posiadajace jedynie archiwum zasobne w zbiory regionalne, nie mialo
podstaw uprawiania nauki?.

Na polecenie szefa, Mariana H. Serejskiego, Krystyna Sreniowska badata zasoby bi-
blioteczne Lodzi w celu zabezpieczenia ich dla potrzeb uniwersytetu. Inni pracow-
nicy naukowi réwniez zajmowali si¢ tworzeniem przysztych miejsc pracy: ,dziwne
sprawy nas zajmowaly. Np. z prof. Serejskim kupiliémy w bramie przy ul. Piotrkow-
skiej od szabrownika maszyne do pisania dla naszej katedry”*’. Mimo tych proble-
mow bohaterka z nostalgia wspominata lata 40. XX wieku , kiedy wszystko tworzy-
liémy od podstaw”, byt to dla niej okres ,nadziei, zapatu, dalekosieznych planéw”?.

Uniwersytecki etat dawal mozliwos¢ intelektualnego rozwoju, na ktérym Sre-
niowskiej bardzo zalezalo. Wprawdzie w jej oczach to Stanistaw byl obiecujacym
uczonym, ale i ona marzyta o pracy naukowej, ,nie chcac da¢ sie zepchna¢ na po-
zycje zony, matki”?. Prace na UL rozpoczeta od stanowiska asystenta w Katedrze

2 Sreniowska miat zarekomendowa¢ wspéltworzacemu UL Stefanowi Truchimo-
wi J6zef Feldman; zob. S. Zaborowski, Wywiad z Krystyng Sreniowskg. .., s. 12.

% K. Sreniowska, Hotel Monopol, »Tygiel Kultury” 1999, nr 7-9, s. 49-53. Zob.
réwniez: Taz, Wspomnienie, [w:] Opowiedzie¢ Uniwersytet. E6dZ akademicka. .., s. 69-71.

2 K. Sreniowska, Kartki z dziejow Uniwersytetu Eddzkiego 1945-1989. Pamigtnik,
https://web.archive.org/web/20090925015559 /http://www.tygielkultury.eu/
10_12 2007/aktual/36.htm (dostep: 3.02.2021).

26 K. Sreniowska, Moje wspomnienia z lat 1945-1985, maszynopis w posiadaniu
autorki, s. 11.

% Taz, Hotel ,Monopol”..., s. 52.

*% Taz, Moje wspomnienia z lat.. ., s. 1.

* Taz, Moje zycie..., s. 156.


https://web.archive.org/web/20090925015559/http:/www.tygielkultury.eu/10_12_2007/aktual/36.htm
https://web.archive.org/web/20090925015559/http:/www.tygielkultury.eu/10_12_2007/aktual/36.htm
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Historii Spolecznej Starozytnosci i Sredniowiecza (1945-1954), nastepnie zosta-
la adiunktem, a w 1964 roku docentem w Katedrze Historii Powszechnej Nowo-
zytnej i Najnowszej. W latach 1949-1952 wykladala réwniez w Panistwowej Wyz-
szej Szkole Pedagogicznej oraz na kursach szkolenia nauczycieli. Od 1953 roku
zatrudniona byla w IH PAN w Zakladzie Historii Historiografii, gdzie do 1957
roku pracowata na calym etacie, nastepnie do 1962 roku na polowie etatu®.

Jesli chodzi o stosunki Sreniowskiej z przelozonymi, na podstawie mate-
rialéw wspomnieniowych mozemy rzuci¢ nieco $wiatla na jej ,zlozong” relacje
z Serejskim. Mloda historyczka zawdzigczala mu niewatpliwie zatrudnienie w ka-
tedrze, ktora kierowal. Marian H. Serejski zarekomendowat ja réwniez do pracy
u swego boku w Instytucie Historii PAN oraz zaprosil do wspdlpracy przy pisaniu
podrecznika historii starozytnej (w zespole byli réwniez jej dawny nauczyciel fa-
ciny Marian Golias i Bogumil Zwolski), co poczytywala za ogromne wyréznienie.
Wspominata: , Bytam najmlodsza w tym zespole, najmniej doswiadczona. Porwa-
tam sie na to przedsiewzigcie, ufajac, Ze posiadam zdolnosci popularyzatorskie,
poducze sie historii starozytnej i moze sprostam zadaniu™'. Zespo6l pracowat
do$¢ harmonijnie. Z inicjatywy Serejskiego cze$¢ spotkan odbywala sie w miesz-
kaniu historyczki, ktéra w tym czasie opiekowata si¢ malefkim dzieckiem. Po
latach Sreniowska powie: ,bardzo byli dla mnie mili ci panowie™. Z drugiej stro-
ny jednak, napiete terminy i problemy z ujeciem niektérych tematéw (bohaterka
miata duzy klopot z opracowaniem rozdziatu o Stowianach) skutkowaty niepo-
rozumieniami i wymoéwkami ze strony szefa®. Po naglej i przedwczesnej §mierci
Sreniowskiego Serejski mial zyczliwie traktowa¢ owdowialy wspolpracownice.
W jednej z opinii scharakteryzowal ja w nastepujacy sposéb: ,Przyczynila sie
w duzym stopniu do zorganizowania Zakladu i z calym oddaniem pracuje przy
nim. Odznacza si¢ solidnoscia i dokladnoscia, powaznym stosunkiem do obo-
wigzkéw pedagogicznych, dydaktycznych i naukowych™*. Mimo pozytywnych
ocen szefa stosunki pomiedzy nimi nie uktadaly si¢ najlepiej. Bohaterka z gorycza
wspominala, iz Serejski ,ignorowat jej awans naukowy, zadal by byta mu maszy-
nistka, by stuzyla jego zainteresowaniom naukowym”. Doszlo nawet do gwal-
townego spigcia, podczas ktérego Sreniowska odméwita wykonywania polecen:
»Scysja byla ostra. Profesor wykazal sie umiarem i zyczliwo$cia™. Skonczylo sie
uladzeniem wzajemnych stosunkéw. Mimo docenienia przez bohaterke koncy-
liacyjnej postawy szefa, powyzszy fragment pokazuje nieobce dwczesnej nauce

3 W latach 1957-1962 Sreniowska byta zatrudniona w IH UL na polowie etatu.
K. Sreniowska, Moje zycie. .., s. 137.

S. Zaborowski, Wywiad z Krystynq Sreniowskg..., s. 13.

K. Sreniowska, Moje zycie. .., s. 143.

Opinia M. H. Serejskiego o K. Sreniowskiej, Akta osobowe. ..

K. Sreniowska, Moje zycie. .., s. 162.
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Jfeudalne” relacje. Sytuacje wykorzystywania pracy asystentow, zlecania im kwe-
rend, a nawet przypisywania sobie dorobku wspolpracownikéw nie nalezaly do
rzadko$ci®®. Sreniowska uwazala, iz Serejski ,nie liczy si¢ z ludZmi™’. Pozornie
zgadzala sie¢ z sytuacja ,nieinwestowania w jej rozwdj, skoro byta baba obarczona
dwojgiem dzieci”**, z gorycza jednak dodawala, iz szef inwestowaé mial ,, (pewnie
stusznie) w bardziej niezalezne osoby, np. pana Grabskiego. Po mnie trudno bylo
oczekiwaé powazniejszych postepéw w pracy naukowej, skoro bytam gtéwnym
dostarczycielem $rodkéw do zycia, gospodynia domowa i czym tam jeszcze™.
Bardziej niezalezna pozycje nasza bohaterka zdobyta wraz z habilitacja i ostatecz-
nym zwiazaniem si¢ Serejskiego z Warszawa. Z kolejnym szefem, Jézefem Dut-
kiewiczem, relacje historyczki przebiegaly na ogél bezkonfliktowo.

W Instytucie Historii UL Sreniowska byta osoba osamotniona. Po $mierci
meza skoncentrowala si¢ na publikacji jego dorobku, pisaniu habilitacji i opiece
nad malymi dzie¢mi. Nie uczestniczyla w zyciu towarzyskim i wielu naukowych
spotkaniach. Przez pewien czas, blizsze relacje laczyly ja z Helena Brodowska-
-Kubicz, Bogumitem Zwolskim, Franciszkiem Bronowskim czy Zbigniewem
Stankiewiczem, o czym bedzie jeszcze mowa.

W tym miejscu warto poswieci¢ nieco uwagi politycznej postawie Sreniow-
skiej, jej stosunkowi do przemian, jakie zachodzily w kraju po drugiej wojnie $wia-
towej. Od wczesnej mlodosci Krystyna byla osobg do$¢ niepokorna, wykazujaca
lewicowe sympatie. Juz jako nastolatka (w siédmej klasie gimnazjum) uczest-
niczyla w akeji wsparcia rodzin bezrobotnych, organizowanej we Lwowie przez
Haline Gorska*. Roznosila pochodzaca ze zbidrek zywnoé¢ i odziez. Dostrzegata
ogrom ludzkiej nedzy i niesprawiedliwo$¢, bolaly ja réwniez antyukrainskie i an-
tysemickie nastroje panujace w II RP. W latach 40. i 50. akceptowala i w pewnym

3 Sreniowska pisata o tym, jak Serejski ,zapragnat firmowaé swoim nazwiskiem
wydawnictwo Zrédlowe do historii starozytnej, do ktérego materiaty w calosci przettu-
maczyli B. Zwolski i H. Evert-Kappesowa”; zob. tamze, s. 163.

7 Tamze.

¥ Tamze.

% Tamze, s. 163-164.

“ Halina Gérska (1898-1942) byla pisarka, lewicowa dzialaczka polityczna i spo-
teczng. Od 1924 roku zwigzana z Iwowskim $rodowiskiem literackim. Przez wiele lat pra-
cowala w rozgloéni radiowej, prowadzac audycje mlodziezowe. Z jej inicjatywy w 1931
roku zostal utworzony ,Zwiazek Blekitnych’, ktérego celem byta dziatalnoé¢ filantropijna.
W 1933 roku wspdlnie z T. Hollendrem i K. Kurylukiem zalozyla we Lwowie miesi¢cznik
spoleczno-kulturalny ,Sygnaty”. Po zajeciu Lwowa przez ZSRR rozpoczeta wspdlprace
z pismem ,Nowe Widnokregi”. 17 wrzeénia 1940 roku wstapila do Zwiazku Radzieckich
Pisarzy Ukrainy. W czerwcu 1941 roku nie ewakuowala si¢ ze Lwowa. 19 wrzesnia 1941
roku zostata aresztowana przez Niemcdw, a nastepnie rozstrzelana; szerzej zob. A. Tato-
mir, Helena Gérska, ,,Poradnik Bibliotekarza” 1965, nr 7-8, s. 222-224.


https://pl.wikipedia.org/wiki/Tadeusz_Hollender
https://pl.wikipedia.org/wiki/Karol_Kuryluk
https://pl.wikipedia.org/wiki/Sygnały_(miesięcznik)
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sensie wspoltworzyla powojenna rzeczywisto$é. Uwazala, iz rolg jej pokolenia jest
zaangazowanie sie w kreowanie nowego, bardziej sprawiedliwego (w poréwnaniu
do sanacyjnej Polski) paristwa. Przyznawala: ,powojenne hasta »nowego zycia«
trafialy do mnie. Pragnetam réwnego startu dawniej uposledzonych, cieszytam sie,
ze juz nigdy bezrobocia™'. Wierzyla w mozliwos¢ ,,oswojenia komunizmu” i do-
stosowania go do polskich potrzeb. Po latach przyznala, iz owa wiara bylta naiwna.
Do PZPR nigdy nie wstapila, gdyz, jak twierdzila, partia byla nie dla niej:

Tam panowala dyscyplina zachowan, rytual gestéw, przeméwien itp. To nie dla
mnie. Wytazitam z ram. Nikogo stucha¢ nie chcialam, nie uznaje narzuconych au-
torytetéw. [ ...] Zaraz bym wyskoczyla na pierwszym lepszym zebraniu partyjnym
z czym$ ,niepolitycznym” i zaraz by mnie wyrzucono*.

Z uplywem czasu, po tzw. wydarzeniach marcowych 1968 roku, w szczegdlno-
§ci za$ po powstaniu Komitetu Obrony Robotnikéw (KOR), zaczela wspieraé
demokratyczng opozycje®. Przyznawala, iz na jej poglady polityczne ogromny
wplyw mialy dzieci: ,W duzym stopniu wychowal mnie syn i jego koledzy. Jozek
— cztonek KOR znosil do domu prase i literature drugiego obiegu. To byly moje
uniwersytety”*. W innym miejscu méwila: ,zawsze bylam po stronie mtodziezy,
bo mnie sie wydawalo, ze oni, ze ich rolg jest inicjowa¢ co$ nowego, tworzy¢™®.
Od polowy lat 70. dom Sreniowskich przy ul. Laurowej 2 byl miejscem,
gdzie zglaszano si¢ z prosba o rade, interwencje, pomoc*. W latach 1976-1980
historyczka udostepniala mieszkanie na wyklady Uniwersytetu Latajacego i To-
warzystwa Kurséw Naukowych (TKN), spotkania redakcyjne niezaleznego pi-
sma ,Kronika Lédzka” oraz na druk ,Robotnika”. Sreniowska dzielnie znosita sta-
la inwigilacje i zainteresowanie ze strony Stuzby Bezpieczeristwa®’. Wspominata:

K. Sreniowska, Moje zycie. .., s. 133.

4 Tamze, s. 135.

Relacja Sreniowskiej o wydarzeniach marcowych, [w:] tejze, Wielki strach po
tédzku. Rozmowa z Krystyng Sreniowskq, ,Tygiel Kultury” 1996, nr 3, s. 44-47. W od-
powiedzi na ten tekst J. Smialowski przestat do redakcji Tygla list: Do prawdy przez
paszkwil. Préba odpowiedzi na material opublikowany w nr 3, ,Tygiel Kultury”, maj 1996,
s. 108-111.

4 K. Sreniowska, Moje wspomnienia z lat..., s. 13.

4 S.Zaborowski, Wywiad z Krystynq Sreniowskg. .., s. 16.

% EL6dzki adres Sreniowskich figurowat w biuletynie KOR-u; zob. réwniez Boha-
terowie trudnych czasow. Zbiér X. Spacernik sladami opozycji demokratycznej, E6dz 2016,
s.72-76.Na ul. Laurowej 2 Sreniowska mieszkata od 1947 do 1989 roku, nastepnie prze-
prowadzila si¢ do malenkiej kawalerki przy ul. Jaracza.

# W Instytucie Pamieci Narodowej zachowaly sie akta, w ktérych pojawia si¢ na-
zwisko Sreniowskiej w kontekscie dziatalnosci jej syna Jozefa oraz podejmowanych przez
nig kontaktéw ze $rodowiskami opozycyjnymi: Meldunki dzienne WUSW w Lodzi
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,czeste rewizje, areszt syna, podstuch w mieszkaniu oraz podstuch telefoniczny,
inwigilacja domu — wszystko to stato sie chlebem powszednim”™®. Przestuchania

i kolejne zatrzymania Jozefa nie pozostaly bez wplywu na jej zdrowie i psychike:

Rewizje przewaznie odbywaly sie wéwczas gdy bylam sama w domu. Po wyjsciu
esbekéw czulam sie¢ jak wyci$nieta szmata, rozdygotana. Nie wiedziatam, co z Joz-
kiem, kiedy wréci i czy wroci. Wracat czesto pdzna noca. Cichutko otwieral drzwi.
Woéweczas dopiero pozbywatam sie leku®.

Mimo strachu o bezpieczenistwo wlasne i najblizszych byla jedynym samo-
dzielnym pracownikiem naukowym IH UL, ktéry zdecydowal si¢ wstapi¢ do So-
lidarno$ci®. Pomagata studentom w trakcie strajkéw z lat 1980/1981. W stanie
wojennym bronila pracownikéw usuwanych z uczelni z powoddéw politycznych.
Wspolorganizowala pomoc represjonowanym i ich rodzinom. Uczestniczyta
w niezaleznym zyciu kulturalnym i naukowym, m.in. w seminarium prof. Jana Lu-
tyniskiego. Aktywnie wspierala inicjatywy Duszpasterstwa Akademickiego przy
kosciele oo. Jezuitéw, koordynowane przez ksiedza Stefana Miecznikowskiego®'.
W tym samym czasie odwiedzala internowanego, ukrywajacego sie badz aresz-
towanego syna oraz internowana, a nastepnie ukrywajaca sie cérke, przygotowy-
wala tez dla dzieci paczki®. Jak latwo si¢ domygli¢, jawne wsparcie opozycji nie
pozostato bez wplywu na przebieg kariery Sreniowskiej.

Cofnijmy si¢ jednak nieco w czasie. W 1956 roku Sreniowska zostala kandy-
datem nauk na podstawie rozprawy pt. Stanistaw Zakrzewski. Przyczynek do cha-
rakterystyki pradéw ideologicznych w historiografii polskiej (1893-1936) (promo-
tor Serejski). Rzeczona praca wzbudzila dyskusje, o ktérej bedzie jeszcze mowa.
W 1960 roku w jednej z opinii Gryzelda Missalowa z uznaniem pisata: ,Doktor
Krystyna Sreniowska jest juz dzi§ wyrobionym pracownikiem naukowym, ma
wszystkie walory, by w najblizszym czasie przej$¢ do grupy samodzielnych pra-

nr 115-166 za okres od 1.05.1985 do 30 06.1985; Meldunki dzienne WUSW w Lo-
dzi nr 274-325 za okres 3.11.1985-21.12.198S, IPN Ld PF13/440, t. 3; Teczka tajnego
wspolpracownika ps. ,Grudzien”, IPN Ld PF13/440, t. 6; Teczka personalna kandydata
na tajnego wspOlpracownika IPN Ld 0040/78S.

4 K. Sreniowska, Moje wspomnienia z lat..., s. 13.

¥ Taz, Moje zycie...,s. 181.

50 7. Romek, In Memoriam. Krystyna Sreniowska (1914-2013), ,Dzieje Najnow-
sze” 2014, R. XLVI, s. 281.

SO wsparciu Sreniowskiej dla opozycji pisata m.in. B. Szafran, Sreniowska Krystyna,
[w:] Encyklopedia Solidarnosci, t. 1: Opozycja w PRL 1976-1989, Warszawa 2010, s. 453.

52O odwiedzinach u aresztowanych (internowanych) i ukrywajacych sie dzieci pi-
sala w tekécie Moje wycieczki krajoznawcze (1981-1986), , Tygiel Kultury” 2001, nr 10—
12, 5. 52-58.
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cownikéw nauki”®. Cztery lata pdzniej historyczka habilitowala si¢ na podsta-
wie dysertacji pt. Kosciuszko. Ksztattowanie si¢ pogladéw na bohatera narodowe-
g0 17941894 (L6dz 1964)%*. Poczatkowo chciala pisaé rozprawe na temat idei
narodu w historiografii polskiej dwudziestolecia migdzywojennego, jednak, jak
sama przyznala ,temat wymagalby ruszenia sie poza £.6dz, do Krakowa, do Wro-
ctawia a tu trudnoéci opuszczenia dzieciakéw bywaja nie do przezwyciezenia™.

Sytuacja rodzinna historyczki po naglej i przedwczesnej $mierci meza nie
sprzyjala naukowemu rozwojowi. Zostala jedynym opiekunem potomstwa
i osobg zarabiajaca na utrzymanie. Matka i siostra mieszkaly w odlegtym El-
blagu. Sreniowska zmuszona byta korzysta¢ z pomocy platnych opiekunek:
,Dom mam tak urzadzony, ze doprawdy trudno mi wyj$¢ po potudniu. Mam
kobiete dochodzaca na 4 godziny. Wieczorami zatem siedze i pilnuje swoich
dzieciskow, ich lekgji, jedzenia, spania etc.” - pisala do instytutowej kolezanki®.
Przez wiele lat mieszkala z dala od centrum Lodzi; ,w znacznej odleglosci od
linii tramwajowej, o godzine drogi od Uniwersytetu”’. W jednej z ankiet tak
charakteryzowala skomunikowanie swego domu z miejscem pracy: , mieszkam
na peryferiach Lodzi. Dzielnica pozbawiona sklepéw. Zuzywam 3-4 godziny na
dojazd do miasta i powrét do domu [...]. Trwale kalectwo utrudnia mi prze-
mieszczanie si¢”*®. Aby dopelni¢ obrazu trudnosci z jakimi sie mierzyta, nalezy
wspomnie¢ o dotykajacych konsumentéw w czasach PRL-u trudno$ciach apro-
wizacyjnych, problemach ze zdobyciem podstawowych produktéw i sprzetow.
Korespondencja Krystyny Sreniowskiej z Nina i Witoldem Kulami zdradza kto-
poty, z jakim samotnie si¢ mierzyla.

Postaralam si¢ o gaz. Duzym kosztem! Wlaénie teraz majstry stukaja i montuja
kuchnie [...]. Wziglam pozyczke z Kasy Zapomogowej, bede splacala przez 10 mie-
siecy, no i mam gaz. Moze nawet dzi$ zgotuje juz na nim obiad? Tak wiec zmienia sie
wszystko jak w kalejdoskopie. Nie miatam juz prawie kawatka wegla. Nachodzitam
sie, zeby go zdoby¢, bo nie byto na czym gotowa¢. Teraz mam juz gaz i wegiel. Nad-
miar szcze$cia, pusto w kieszeni®.

53 Opinia G. Missalowej z 2 XII 1960 r., Akta osobowe. ..

5t Zob. Akta habilitacyjne K. Sreniowskiej, Archiwum UL, sygn. 137.

55 K. Sreniowska, List do H. Brodowskiej z 31 stycznia 1960 roku, Archiwum UL,
Spuscizna H. Brodowskiej-Kubicz, sygn. k. 2640.

%6 Taz, List do H. Brodowskiej z13 marca 1960 roku..., k. 2642.

37 Taz, Podanie o urlop adresowane do Ministerstwa O$wiaty z IX 1948 roku, Akta
osobowe...

3% Taz, Ankieta personalna z 1982 roku, Akta osobowe...

% List K. Sreniowskiej do N. Assorodobraj-Kuli z 4 I 1960 roku, cyt. za: M. Kula,
Mimo wszystko blizej Paryza niz Moskwy. Ksiqzka o Francji, PRL i o nas historyczkach,
Warszawa 2010, s. 217.
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Jej codziennoscia byla walka z zepsutym kranem, kupnem kartofli czy opalu.
Skarzyta sie na braki w 6dzkim zaopatrzeniu: ,stale czegos potrzebnego, i to bar-
dzo potrzebnego, brak. Malo radosci, mato czytania, malo spokoju”®. W innym
miejscu wspominala: ,musze znéw przyjecha¢ do Warszawy, zeby sobie kupi¢
ser, bo tu nie ma na lekarstwo™'. Trwoga napelnialy ja kolejne sezony grzewcze,
w 1978 roku napisata: ,W domu dzi$ zimno. Odkad dowiedzialam sieg, ze obci-
naja przydzialy koksu i ze na przyszla zime otrzymam okolo jednej tony mniej
— zrobilam sie okropnie skapa na kazdy wegielek. Dotychczasowy przydzial i tak
nie wystarczal w razie ostrzejszej zimy. C6z wigc bedzie teraz?”®.

Mimo trudéw codziennego zycia i przeciwnosci losu, udato sie¢ jej jednak
stosunkowo szybko awansowa¢ na samodzielnego pracownika nauki - habilitacje
uzyskala osiem lat po doktoracie.

W 1974 roku Rada Wydzialu Filozoficzno-Historycznego powziela uchwate
w sprawie wszczecia postgpowania o nadanie Sreniowskiej tytutu profesora nad-
zwyczajnego. Wniosek awansowy zostal jednoglosnie poparty przez recenzen-
tow. Boguslaw Les$nodorski napisat:

Wysoko cenig doc. Krystyne Sreniowska zaréwno na podstawie jej publikacji, jak
przede wszystkim znanych mi uzdolnien i ambicji dydaktyczno-wychowawczych,
jak godnej szczegdlnego wyrdznienia postawy moralnej i ideowo-politycznej. Jest
to przede wszystkim nauczyciel ,z urodzenia” z wyksztalcenia i spolecznik, co za-
wdzigcza atmosferze domu rodzinnego i $rodowiska, z ktérego pochodzi [...].
Mysle, ze nawet ,zaszkodzila sobie”, to jest w awansach naukowych tak powaznym
potraktowaniem dawniej i dzisiaj swej pracy dydaktycznej i organizacyjnej w zakre-
sie zaocznych studiéw historii w UL. Nie jest to osoba zbyt zdrowa i wysitki w tym
zakresie nie jeden raz odbily si¢ na jej fizycznej kondycji [ ... ]. Sa jeszcze tacy ludzie,
ktorzy maja nawet wieksze wymagania w stosunku do samych siebie, niz innych.
Taka jest doc. Sreniowska®.

Do cnét naukowych historyczki naleze¢ miata konkretnos¢ i zwiezto$¢. Lesno-
dorski zaznaczyt, iz ,nie ma u niej stéw pustych i ozdobnikéw”**. Recenzenci do-
strzegli niewielki przyrost twérczosci naukowej po habilitacji (Sreniowska opu-
blikowata jedna monografie, szes¢ recenzji, jeden artykul, nie wypromowata tez
doktora ani nie recenzowala prac w przewodach doktorskich i habilitacyjnych),
niemniej docenili jej zastugi na polu nauki i dydaktyki. W protokole podkres$lono:

% List K. Sreniowskiej do N. Assorodobraj-Kuli z 24 X 1963 roku, tamze, s. 219.
61 List K. Sreniowskiej do N. Assorodobraj-Kuli z 29 XI 1962 roku, tamze, s. 228.
6 List K. Sreniowskiej do N. Assorodobraj-Kuli z 9 IV 1978 roku, tamze, s. 221.
B. Le$nodorski, Opinia o dorobku naukowym, dzialalnoéci dydaktycznej i orga-
nizacyjnej K. Sreniowskiej, Akta profesorskie, Archiwum UL, sygn. 72.

6 Tamze.
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»,Mimo pewnego obnizenia twdrczo$ci badawczo-naukowej, calos¢ jednoznacz-
nie pozytywnie oceniaja recenzenci. Jednoczesnie wszyscy zgodnie, z duzym
uznaniem wyrazaja sie o dzialalno$ci dydaktyczno-organizacyjnej doc. dr hab.
Krystyny Sreniowskiej”®. Mimo przyjetej przez Rade Wydzialu Filozoficzno-
-Historycznego uchwaly o nadaniu Sreniowskiej tytulu prof. nadzwyczajne-
go (15 listopada 1974 roku) z niewiadomych przyczyn wniosku nie skierowa-
no do Senatu UL%. W Archiwum UL brak pelnej dokumentacji i wiele wskazuje
na to, iz sprawa miala podtekst polityczny. Po trzech latach oczekiwania, 31 marca
1977 roku, Sreniowska skierowala do dziekana podanie, w ktérym napisata:

Nie spelnilam wymogu wypromowania doktora, bowiem zajmuje sie dziejami na-
uki historycznej oraz metodologia, a w tej rzadko uprawianej dziedzinie nie latwo
jest zyska¢ odpowiedniego kandydata na doktora. W tej sytuacji nie widze w naj-
blizszym czasie mozliwosci spelnienia wymogu koniecznego do awansu i dlatego
rezygnuje ze staraii w tym wzgledzie. Uprzejmie prosze o zwrot dokumentow?”.

Pelnigcy woéwczas funkcje dziekana Waldemar Michowicz sporzadzil odreczny
dopisek (7 IV 1977) — ,Prosze zwréci¢ dokumenty docent Sreniowskiej. Pan
Rektor jest poinformowany o calej sprawie i nie widzi przeszk6d®®. Do konica swej
pracy w Instytucie Historii UL Sreniowska byta docentem®. Dopiero w 1991
roku, z inicjatywy 6wczesnego dziekana Wiestawa Pusia, zlozony zostal drugi
wniosek w sprawie profesury, ktéra bohaterka ostatecznie uzyskata w 1992 roku.

Przechodzac do aktywnosci dydaktycznej historyczki, na UL prowadzila
wyktady i ¢wiczenia ze wstepu do badan historycznych, zajecia z historii historio-
grafii polskiej i powszechnej oraz metodologii historii”®. Wér6d tematow jej zaje¢
odnajdziemy takze Wybrane zagadnienia z historii Polski oraz Gléwne zagadnienia
marksistowskiej filozofii i teorii rozwoju spotecznego”. Wraz z Dutkiewiczem opra-
cowala wazny skrypt Zarys historii historiografii 1900-1939 (£6dz 1959). Przez
wiele lat prowadzila réwniez seminarium magisterskie z dziejéw mysli historycz-
nej. Wypromowala kilkudziesigciu magistrow oraz dwéch doktoréw: Henryka
Michalaka i Zbigniewa Romka.

Protokét komisji z listopada 1974 roku, tamze.
K. Sreniowska, Akta profesorskie. ..
Tamze.
Tamze.
Mimo wypromowania doktoratu Henryka Michalaka w 1983 roku Sreniowska
nie zdecydowala si¢ ponownie wystapic¢ o awans.

7 Zob. Sklady osobowe i spisy wyktadéw na rok akademicki 1946-1947, £6dz
1947; Sklady osobowe... 1984-1985, E6dz 198S.

I Skiad osobowy i spis wykladéw na rok akademicki 1965-1966, £.6dz 1967;
Sktad osobowy i... 1966-1967, L.6d% 1967.
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Jesli chodzi o aktywno$¢ organizacyjna Sreniowskiej, to wlatach 1967-1973
kierowata Studium Zaocznym na Wydziale Filozoficzno-Historycznym. Rektor
Leszek Wojtczak wysoko ocenial jej prace:

Przez siedem lat pelnila z wielkim oddaniem i energia funkcje kierownika Studium
Zaocznego Historii i Pedagogiki. Przyczynila sie do podniesienia poziomu i rangi
tych studiéw stwarzajac wysoko ceniong przez stuchaczy atmosfere wymagan i ry-
goréw przy jednoczesnej zyczliwej i pelnej zrozumienia postawie. Opracowala pro-
gram tych studiéw. Studium cieszylo si¢ opinia najlepszego w skali krajowej’.

Historyczka przyznawala, iz sprawowanie tej funkcji byto wyczerpujace, lubita
jednak te prace, przynosila bowiem wiele satysfakcji. Utrzymywanie kontaktéw
ze sluchaczami, rekrutujacymi sie sposréd 16dzkich nauczycieli, cieszyly ja. Pisa-
fa: ,Potrafitam - jak mi si¢ wydaje — nawigza¢ dobre, nawet serdeczne stosunki
z ludzmi””. W trudnych latach 1981-1985 pelnita funkcje wicedyrektora Insty-
tutu Historii, cieszac si¢ szacunkiem i zaufaniem studentéw. Byla cztonkiem Pol-
skiego Towarzystwa Historycznego i Lodzkiego Towarzystwa Naukowego.

Na emeryture przeszta 1 pazdziernika 1985 roku, za$ do 1987 roku praco-
wala w niepelnym wymiarze godzin. Zostala odznaczona m.in. Zlotym Krzyzem
Zastugi (1973), Ztota Odznaka ZNP (1973), Medalem UL w Stuzbie Spoteczen-
stwu i Nauki (1975), Medalem Komisji Edukacji Narodowej (1981).

II. Dorobek naukowy i jego recepcja

Zainteresowania badawcze Sreniowskiej oscylowaly wokét dziejow kultury
polskiej, mysli spolecznej, Polski Jagielloniskiej, historii historiografii oraz stu-
diéw nad pamiecia i $wiadomoscia historyczng”™. Obok Mariana H. Serejskiego,
Jana Adamusa, J6zefa Dutkiewicza czy Andrzeja F. Grabskiego reprezentowata
ceniong w kraju tzw. t6dzka szkole historiograficzng”.

Paca magisterska bohaterki poswigcona zostala czasom jagielloriskim, tej samej
epoki miat dotyczy¢ doktorat. U schytku lat 30. Sreniowska rozpoczeta gromadzenie
materialéw do dysertacji o Piotrze Kmicie zWisnicza. Wrealiach PRL-ukontynuacja

7 Informacja o osiagnigciach i wkladzie pracy K. Sreniowskiej, Akta osobowe. ..

K. Sreniowska, Moje wspomnienia z lat..., s. 7.
Szerzej zob. K. Sreniowska, Moje Zycie. .., s. 9-285.

75 Szerzej zob. R. Stobiecki, £6dZ jako osrodek badat historiograficznych po 1945 r.,
[w:] tegoz, Historiografia PRL. Ani dobra, ani mqdra, ani pi¢kna... ale skomplikowana,
Warszawa 2007, s. 211-227; J. Kolbuszewska, Aktualnos¢ dorobku ,tédzkiej szkoly hi-
storiograficznej” w zakresie biografistyki, [w:] Historia historiografii i metodologia historii
w Polsce i na Ukrainie, red. J. Maternicki, J. Pisuliiska, L. Zaszkilniak, Rzeszéw 2014,
s.214-220.

73
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tych badan okazala si¢ niemozliwa. Historyczka pisala: ,W 1945 roku zamieszka-
tam w Lodzi i rozpoczelam prace na Uniwersytecie Lodzkim. Tutaj z inicjatywy
prof. M. H. Serejskiego powstal zespdl zainteresowany badaniem dziejow nauki
historycznej. Podjetam wéwczas temat pracy doktorskiej z historii Polski doby neo-
romantyzmu”’®. Rzeczona dysertacja, po$wiecona Stanistawowi Zakrzewskiemu,
wzbudzita goraca dyskusje. Autorce zarzucono, iz nazbyt krytycznie wypowiedziata
sie 0 swym uniwersyteckim profesorze (publikacji monografii sprzeciwia¢ si¢ miat
nawet uczen Zakrzewskiego, Stanistaw Zajaczkowski)””. Na tamach ,Kwartalnika
Historycznego” mlodszej kolezanki bronit Jan Adamus, twierdzac, iz ,odbrazowie-
nie Zakrzewskiego wyszto mimo woli autorki, po prostu z racji rzeczowych™”®. Jako
$wiadek powstawania pracy dodawal, iz ,autorka przez dlugi czas miala opory we-
wnetrzne niepozwalajace jej otwarcie nazwa¢ tej lub innej cechy Zakrzewskiego™.
Twierdzit réwniez, ze ,nie mozna izolowa¢ naszych wielkich historykow od wszel-
kiej krytyki, ktra bysmy mieli uznaé za $wigtokradztwo™". W rozprawie Sreniowska
zaprezentowata proces odchodzenia Zakrzewskiego od kanonéw metodologicz-
nych nauki pozytywistycznej, w jakiej byt wychowany. Uwypuklita jego koncepcje
roli jednostki w dziejach. Powigzata poglady polityczne (szczegélnie te z lat 30.)
z interpretacja przeszlo$ci. Komentatorzy twierdzili, iz ,skrajnie symplicystycznie”
postugiwata sie metodologia marksistowska i jednostronnie ocenita poglady boha-
tera oraz reprezentowanego przez niego kierunku historiograficznego. Po latach au-
torka zgodzita si¢ z wieloma z tych opinii. Podczas spotkania po$wieconego ksigzce,
ktore odbylo sie w IH UL na przetomie wiekéw XX i XXI, byla jej zdecydowanym
krytykiem®'. Kilkakrotnie powtdrzyta, iz uwaza t¢ prace za nieudang i jednostron-
na, przede wszystkim w warstwie ocen i interpretacji dorobku Zakrzewskiego®.
Niewatpliwie epoka, w jakiej powstawata praca kandydacka Sreniowskiej, odcisne-
fa na niej pietno. Dodatkowo pisana w czasach stalinizmu dysertacja opublikowana
zostata w 1956 roku, gdy w atmosferze odwilzy zaczeto krytykowaé dotychczasowe
podejscie do dorobku historiograficznego poprzednikéw.

76 K. Sreniowska, Autoreferat, informacja o zainteresowaniach i osiagnigciach
w dzialalnoséci naukowo-badawczej i dydaktyczno-wychowawczej, Akta profesorskie. ..

77 K. Sreniowska, Moje zycie. .., s. 159.

78 J. Adamus, Problemy polskiego neoromantyzmu historycznego, ,Kwartalnik Histo-
ryczny” 1958, s. 18.

7 Tamze, s. 35.

80" Tamze, s. 30.

81 Zob. Z. Romek, In Memoriam. Krystyna Sreniowska..., s. 278. Sreniowska zalo-
wata réwniez wykladu o Waclawie Sobieskim, ktéry wyglosila w latach S0. na zaprosze-
nie Zanny Kormanowej w Instytucie Ksztalcenia Kadr Naukowych. Wspomniany wy-
ktad wpisywal si¢ w ,rozrachunek z przedstawicielami historiografii przedwojenne;j”;
zob. K. Sreniowska, Moje Zycie..., s. 140-141.

82 Tamze, s. 17.
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Wracajac do ocen ksigzki formulowanych w latach 50., warto podkresli¢,
iz Adamus pozytywnie ocenil rozdzial traktujacy o latach studenckich Za-
krzewskiego (1893-1900). Autorka miala bardzo dobrze zaprezentowaé tlo
spoleczno-polityczne i srodowisko kulturalne Krakowa epoki fin de siécle’u. Ada-
mus pisal réwniez: ,ciekawy jest ustep o Kole Historykéw na UJ i o wieczorze
lelewelowskim. Odkrywa tez autorka ciekawy epizod projektowanej wspotpra-
cy Zakrzewskiego i Sobieskiego z Sewerem Maciejowskim nad podrecznikiem
historii polskiej”®. Wedle recenzenta krytyka pracy doktorskiej Zakrzewskiego
przeprowadzona przez Sreniowska byta trafna, gdyz ,zwracata uwage na cechy
wlasciwe polskiej historii z tamtych czaséw, ktore sam Zakrzewski tylko moze
wyolbrzymil, a mianowicie opanowanie techniki badawczej, przy réwnocze-
snym budowaniu na zdobytych poprawnie szczegélach, kruchych i ryzykownych
konstrukcji”**. Adamus polemizowat jednak ze Sreniowska w kwestii inspiracji
Zakrzewskiego intuicjonizmem. Wbrew autorce, stwierdzal, iz Iwowski histo-
ryk koncepcje intuicji zawdzigczal nie Bergsonowi, a polskim literatom, m.in.
Jerzemu Zutawskiemu. Wedle Adamusa, Sreniowska miata tez stabo zaznaczy¢
wplyw Nietzschego na heroistyczng wizje dziejow swego bohatera. Rozdziat dru-
gi monografii nie zadawalal recenzenta, natomiast trzeci, po$wiecony problemo-
wi powstania panstwa i narodu, ,nie pozostawiat pola do uzupetnien”®. Zdaniem
Adamusa praca Sreniowskiej

posuwata wiedze o Zakrzewskim, czy tez raczej o jego okresie naprzdd [...]. Nie
uwazamy tej pracy za wzorowa, ale po powyzszych wywodach moge ja zaliczy¢ do
prac odnoszacych sie uczciwie do waznych moze nawet wezlowych probleméw tra-
piacych nasze pokolenia historykéw polskich®.

Ksiazka o Zakrzewskim stala sie przyczynkiem do dyskusji nad epoka neoroman-
tyzmu oraz sposobami uprawiania historii historiografii. Poza Adamusem wziat
w niej udzial réwniez Dutkiewicz®.

W kolejnej monografii Sreniowska odeszta od podmiotowego uprawiania
historii historiografii. Jej rozprawa habilitacyjna stanowila studium z zakresu
dziejéw $wiadomosci historycznej Polakéw. Interesowaly ja ,interpretacje po-
staci i czynow Kosciuszki w zaleznosci od sytuacji narodu polskiego, ukladu sit
politycznych i spolecznych, rola bohatera jako element $wiadomosci narodowe;.

3 J. Adamus, Problemy polskiego neoromantyzmu. .., s. 23.

8 Tamze, s. 23-24.

8 Tamze, s. 31.

8 Tamze, s. 36.

%7 ]. Dutkiewicz, W sprawie historiografii neoromantycznej, ,Kwartalnik Historycz-
ny” 1958, z. 4, s. 1142-114S. Autor nie odniést si¢ bezposrednio do ksigzki Sreniowskiej,
niemniej podjeta przez nig problematyka zainspirowata go do zabrania glosu.



Krystyna Sreniowska (1914-2013) 153

Ko$ciuszko jako zmitologizowany symbol polsko$ci”™®. Publikacje t6dzkiej ba-
daczki przywolywaly $rodki masowego przekazu, jej obszerne fragmenty za-
cytowal Jan S. Kopczewski w ksigzce Kosciuszko w historii i tradycji (Warszawa
1968). Recenzujacy dorobek i monografi¢ Krystyny Sreniowskiej w przewodzie
habilitacyjnym Stanistaw Herbst podkreslil, iz ,,Autorce udalo sie odszyfrowa¢
proces ksztaltowania sie kolejnych sylwet bohatera narodowego w zaleznosci od
zmian sytuacji politycznej i spolecznej a takze schematéw literackich™. Z pel-
nym przekonaniem pisal, ,Ze to wyjatkowe na naszym gruncie studium z dziejow
narodowej historiografii, stanowiace nowy motyw w obfitym i réznorodnym, od
wielu lat narastajacym stale dorobku Krystyny Sreniowskiej”*. Powyzsza opinie
podzielal réwniez Dutkiewicz, ktérego zdaniem rozprawa badaczki ,wychodzita
daleko poza zwykle dotychczas praktykowane u nas badania historyczne [...].
W tej pracy mamy przede wszystkim pokazane jakie cechy bohatera w réznych
okresach i wérdd réznych warstw wysuwane byly na plan pierwszy™'. Dutkie-
wicz sytuowal dysertacje, prezentujaca ,mechanike tworzenia mitu”, na pogra-
niczu historii i socjologii. Chwalil szeroka podstawe zrédlowa. Dorobek Sre-
niowskiej uwazal za powazny ,nie przez ilo$¢ ale przez jakos¢ (rzetelne recenzje,
trafne, ostre spostrzezenia) "~ Trzeci z recenzentéw, Lesnodorski, docenit orygi-
nalnos¢ i specyfike badan bohaterki, ktéra $§ledzi¢ miata ,powigzania nauki z zy-
ciem, w sensie genezy, jej funkgji i roli w szerzeniu kultury historycznej”. Pra-
ce Sreniowskiej postrzegal w kategoriach studium o wedréwce idei w dziejach,
odkrywajacym zwiazki miedzy nauka, ideologia i polityka®. Ostatni recenzent,
Serejski, podkreslil doniosto$¢ niepodejmowanego dotad tematu. Zwrdcil tak-
ze uwage na niezwykle réznorodna podstawe zrédlowa badan (wykorzystanie
pamietnikéw, biografii, korespondencji, publicystyki historycznej, prasy, poezji,
ikonografii etc.). Mankamentem monografii miat by¢ jednak brak perspektywy
komparatystycznej. Serejski upominal sie takze o semantyczng analize kategorii
bohatera narodowego™.

Ksiazka Sreniowskiej, poza przewodem habilitacyjnym, recenzowana byta
w prasie naukowej. Dla , Przegladu Historycznego” omoéwil ja Jerzy Kowecki, ktd-
ry podobnie jak Jézef Dutkiewicz i Marian H. Serejski, podkreslit, iz dotychcza-
sowy dorobek historiografii w zakresie podjetego przez Sreniowska tematu byt

8 J. Kolbuszewska, Aktualnos¢ dorobku. ..

% S. Herbst, Opinia o dorobku K. Sreniowskiej, Akta habilitacyjne. ..
Tamze.

%! J. Dutkiewicz, Opinia o dorobku K. Sreniowskiej, Akta habilitacyjne. ..
Tamze.

% B. Le$nodorski, Opinia o dorobku K. Sreniowskiej, Akta habilitacyjne...
Tamze.

% M. H. Serejski, Opinia o dorobku K. Sreniowskiej, Akta habilitacyjne. ..
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niewielki. ,Ograniczat si¢ do wzmianek, spostrzezen, uwag czynionych z regutly
przy okazji analizowania literatury i zrodel”. Zastuga t6dzkiej historyczki mialo
by¢ zaprezentowanie pogladéw na ,bohatera narodowego, jakie posiadaly i chcia-
ly upowszechnia¢ wérdd szerszych warstw narodu, rézne ugrupowania ideowe
i polityczne wlatach 1794-1894. Co o Naczelniku pisali wojskowi, literaci, publi-
cyéci i profesjonalni historycy™’. Wedle Koweckiego w cieniu pozostaly jednak
problemy rozpowszechniania si¢ tych pogladéw w szerszych kregach spoteczen-
stwa, a w szczego6lnosci ich wpltyw na warstwy ludowe®®. Autorka miala pomina¢
zagadnienie obrazu Kosciuszki w $wiadomosci chlopéw. Recenzent przyznawat
wprawdzie, iz brakowalo po temu $wiadectw Zrodtowych, ale ,pewne rezultaty
daloby sie osiagnac przez szersze siegniecie do korespondencji i pamigtnikow”,
a takze akt policji, $ledczych i zandarmerii, poezji i piesni ludowej”. Kowecki od-
notowal réwniez nieobecnos¢ szerszej analizy pogladéw lewicy o Kosciuszce'®.
Jego zdaniem uzupelnienn materialowych i poglebienia interpretacji wymagat
temat stosunku do spuscizny Kosciuszki réznych nurtéw ruchu robotniczego.
Recenzent domagal si¢ takze rozszerzenia ram chronologicznych rozwazan po
poczatek XX stulecia. W konkluzji mozemy przeczytaé, ze: ,Ksiazka Sreniow-
skiej nie wyczerpala tematu. Ale zamierzenie bylo ambitne, trudne ze wzgledu na
przedmiot i diugi odcinek rozpatrywanej historii. Osiagnieciem niewatpliwym
jest samo juz wysuniecie zagadnien i rozwigzanie wielu z nich, jak i zapoczatko-
wanie badan™".

Uwagi i sugestie recenzentéw zostaly przez Sreniowska powaznie potrak-
towane, czego dowodem bylo opublikowanie w 1973 roku rozszerzonej wer-
sji rozprawy pt. Kosciuszko bohater narodowy. Opinie wspdlczesnych i potomnych
1794-1946. Wydana przez prestizowe wydawnictwo (PWN) publikacja skladata
sie z siedmiu rozdzialéw. W uktadzie chronologicznym autorka przedstawita sto-
sunek polskiego spoleczenstwa do Kos$ciuszki w ogniu insurekcji, w chwili $mier-
ci, w czasie powstania listopadowego, epoce romantyzmu i pozytywizmu, nastep-
nie w pierwszej ¢wierci XX wieku i w czasach drugiej wojny swiatowej. Cezury
rozdzialéw wyznaczone zostaly zgodnie z rytmem dziejéw politycznych. Recen-
zenci zasadniczo zaakceptowali taka periodyzacje, gdyz jak pisat Jerzy Skowronek
,kolejne etapy naszej historii narodowej w stopniu nieporéwnywalnie wiekszym

% J. Kowecki, rec. Krystyna Sreniowska, Kosciuszko. Ksztaltowanie pogladéw na bo-
hatera narodowego 1794-1894, Warszawa 1964, s. 137, ,Przeglad Historyczny” 1965,
R.LVL, z. 1,s. 143.

7 Tamze.

%8 Tamze, s. 144.

% Tamze, s. 1485.

100 Tamze.

101 Tamze, s. 147.
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niz rozwoj i osiagi nauki historycznej, determinowaly ewolucje opinii i tresci
skfadajacych sie na kolejne wizje Najwyzszego Naczelnika™®. W recenzjach,
podobnie jak w przypadku pierwszej monografii, zwracano uwage na bogactwo
materiatu Zrédiowego (biografie Ko$ciuszki, literatura popularno-naukowa, pra-
sa, wydawnictwa okoliczno$ciowe, odezwy, druki ulotne, utwory literackie, kaza-
nia, pamietniki, zbiory korespondencji, dokumenty zgromadzone m.in. w AAN,
CAW etc.). Niektérzy upominali si¢ o wigksze wykorzystanie materialéw iko-
nograficznych czy podrecznikow szkolnych, zgodnie przyznali jednak, iz baza
zrédlowa byla w pelni reprezentatywna. Przywolany juz Skowronek zaznaczyl, iz
w nowej ksigzce mamy do czynienia z poglebionym, wielostronnym i przystep-
nym przedstawieniem tematu. Autorka postuzyla si¢ ,konkretnymi, najbardziej
znaczacymi i interesujgco interpretowanymi’, przykladami'®.

L6dzka badaczka poszerzyla swe pierwotne rozwazania zaréwno pod wzgle-
dem chronologicznym, jak i problemowym. O rozleglosci tematu $wiadczyly
nastepujace wypowiedzi ekspertéw: ,Sreniowska przebadata bardzo wiele, lecz
chyba drugie tyle pozostawila odlogiem. Nie mozna oczywiscie czynic jej z tego
zarzutu, warto natomiast wskaza¢, co jeszcze migedzy innymi pozostaje do zro-
bienia”'*. I tak Stefan Kieniewicz wskazywal na konieczno$¢ uzupetnienia roz-
wazan dotyczacych lat 1797-1812, omoéwienia stosunku do Kosciuszki wszyst-
kich ugrupowan Wielkiej Emigracji oraz sporu o Kosciuszke na wychodzstwie
postyczniowym. Domagat si¢ rozszerzenia rozdzialu poswieconego epoce po-
zytywizmu i okresowi po 19285 roku, a takze doprowadzenia narracji do czaséw
wspolczesnych. Podobne obszary do uzupelnienia dostrzegli Jerzy Skowronek
i Jerzy Maternicki.

Nie wymawiamy Krystynie Sreniowskiej, ze tego wszystkiego nie zrobita. Cenimy
to, co potrafifa ujawnié: jak mianowicie Kosciuszko niezaleznie od politycznych
koniunktur stawal si¢ na przemian bohaterem pozytywnym i negatywnym w reku
prawicowych i lewicowych publicystéw. Jak znamienne i wewnetrznie sprzeczne
przypisywano mu réznymi czasy cechy umystu i charakteru, na prawicy i na lewicy.

Jak bardzo réznorodne imprezy postugiwaly sie jego sztandarem'®.

Maternicki za najciekawszy fragment pracy uznal rozdzial poswiecony mo-
delowaniu wizerunku Koéciuszki w dobie romantyzmu. Zaznaczyt jednak, iz

192 J. Skowronek, Wizja narodowego bohatera, ,Kwartalnik Historyczny” 1974, nr 4,
s. 894.

105 Tamze, s. 893.

104 S, Kieniewicz, rec. Krystyna Sreniowska, Kosciuszko bohater narodowy. Opinie
wspdlczesnych i potomnych 1794-1946, PWN, Warszawa 1973, ss. 266, ,Przeglad Histo-
ryczny” 1974, z.3,s. 581.

105 Tamze, s. 582.
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autorka nie omoéwita wizerunku Naczelnika u Kamienskiego, zabraklo réwniez
analizy opinii o polskim bohaterze narodowym Marksa i Engelsa. Jerzy Mater-
nicki upomniat si¢ takze o przedstawienie pogladow Boleslawa Limanowskiego.
Jego zdaniem , doktadniejszego zbadania wymagal stosunek PPS do Kosciuszki.
Pobieznie oméwila tez Sreniowska stosunek rodzacego sie pod koniec XIX stu-
lecia ruchu ludowego™. Wedle warszawskiego historyka rozszerzeniu powinno
tez ulec zagadnienie wykorzystania tradycji kosciuszkowskiej przez Narodowa
Demokracje. Najwigksza luke Maternicki widziat jednak w nieuwzglednieniu
przez autorke wypowiedzi o bohaterze z lat 1926-1939. Recenzent polemizowat
tez z oceng pogladéw Askenazego i jego szkoly na Kosciuszke. Jego zdaniem to
srodowisko, poza Skatkowskim, byto Naczelnikowi wielce przychylne. Zastrzeze-
nia Maternickiego budzito réwniez zaliczenie przez Sreniowska, Waclawa Toka-
rza i Michala Janika do pilsudczykéw. Generalnie jednak ksigzka stanowi¢ miala
niezwykle warto$ciowy przyczynek do poznania genezy nowoczesnej $wiadomo-
éci historycznej Polakow i jej przemian'””. Reasumujac, kolejna monografia Sre-
niowskiej uznana zostala za ,interesujace i wazne przedsiewziecie, pobudzajace
do myslenia i dyskusji”'®®. Z uznaniem przyjeto podjecie problematyki z pogra-
nicza kilku dyscyplin, adresowanej do szerokiego kregu ,parajacych sie historia
odbiorcow'®.

Spogladajac na zastawienie publikacji Sreniowskiej, poza monografiami,
wspolautorstwem waznego podrecznika Zarys historii historiografii polskiej.
Cz. III 19001939 (wraz z Dutkiewiczem, £6d7 1959) i kilkoma waznymi arty-
kutami: Mlodzi historycy w walce z krakowskq szkolq historyczng w r. 1896 (,Ze-
szyty Naukowe UL” 1956, s. I, z. 4, s. 161-178), Pojecie czasu a tzw. myslenie hi-
storyczne (,Historyka” 1975, t. V, s. 109-112) czy W sprawie kryteriéw podziatu
szkét historycznych doby pozytywizmu na ziemiach polskich (,Historyka” 1977,
t. VII, s. 93-98), dostrzezemy wyrazng dominacje recenzji. Na 76 odnotowa-
nych w bibliografii pozycji recenzji bylto az 39 (pewien odsetek stanowily réw-
niez sprawozdania, kroniki oraz zestawienia publikacji pracownikéw Wydzialu
Filozoficzno-Historycznego UL). Taki ksztaltt dorobku $wiadczy o konsekwenciji
we wnikliwym i systematycznym §ledzeniu literatury przedmiotu, jakie cechowa-
ly bohaterke przez caly okres naukowej aktywnosci. Sreniowska pozostata wier-
na popularyzacji osiagnie¢ rodzimej i obcej historiografii, jaka podjeta na rzecz
»~Kwartalnika Historycznego” jeszcze w II RP. Po 1945 roku, poza osiggnieciami
polskiej nauki historycznej, przyblizata prace niemieckojezyczne, $ledzita row-
niez dorobek periodykéw, takich jak: ,Kwartalnik Historyczny”, ,Wiadomosci

19 J. Maternicki, Spér o Kosciuszke, ,Przeglad Humanistyczny” 1975, t. 19, s. 73.
107 Tamze, s. 78.

1% J. Skowronek, Wizja narodowego bohatera. .., s. 901.

109 Tamze.
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Historyczne” czy ,Voprosy Istorii”. Bogaty dorobek recenzyjny wydaje sie row-
niez oddawa¢ osobowos¢ badaczki, ktéra, jak wspominali uczniowie, preferowala
,oczytanie” oraz gruntowne poznanie literatury, za czym mialy i$¢ przemyslenia
i ewentualne zabranie glosu w dyskus;ji.

Warto zaznaczy¢ takze, iz obok istotnych dla akademickiej historiografii
probleméw, Sreniowska podejmowala réwniez interesujaca dla szerszego ogétu
tematyke symboli, legend i mitéw oraz potocznych, kulturowo zakorzenionych
wizerunkéw historii. W tym kontekscie warto przywota¢ studium Charakterysty-
ka Slowian a poglady na polskq specyfike narodowq''® czy artykut stanowigcy probe
prezentacji ,bialej” i ,,czarnej” legendy generata Jézefa Chlopickiego'"'. Nasza bo-
haterka uczestniczyta réwniez w pracach nad Encyklopedia PWN, do ktérej opra-
cowata biogramy historykéw polskich i zagranicznych. Wspoétpracowata z Polskim
Stownikiem Filozoficznym. Przygotowala kilkanaécie sylwetek historykéw do
stownika pod redakcja Marii Prosinskiej-Jackl. Opracowala zebrane przez Stanisla-
wa Sreniowskiego Materialy do dziejéw uwlaszczenia chlopow w Krdlestwie Polskim
(Warszawa-Wroclaw 1961). Sreniowska mozna uznaé réwniez za prekursorke
i inspiratorke badan nad polska historiografia emigracyjna. Byta autorkg niepubli-
kowanego tekstu Historiografia emigracyjna 1945-1980. Uwagi wstepne. Rzeczone
badania kontynuuje m.in. uczer Krystyny Sreniowskiej, Rafat Stobiecki.

Jak zostalo wspomniane, publikacje bohaterki wzbudzaly zainteresowanie $ro-
dowiska. Jej ksiazki recenzowane byly na tamach prestizowych czasopism, takich
jak: ,Kwartalnik Historyczny”, ,,Przeglad Historyczny”, ,Przeglad Humanistyczny”
oraz ,American Historical Review”!'*. Recenzentami byli czolowi badacze dziejow
XIX stulecia, znawcy epoki neoromantyzmu oraz historycy historiograﬁi.

ITI. Pamiec

W Instytucie Historii UL Sreniowska wiodla zywot outsidera. W jednym
z listow do Brodowskiej-Kubicz (przebywajacej wowczas w Leningradzie) przy-
znawala: ,Na Uniwersytecie co si¢ dzieje, niewiele si¢ Pani ode mnie dowie.
Zyje bowiem na uboczu, towarzystwa instytutowego raczej unikam, stosunki
moje z profesorem s3 na plaszczyznie rozmijania si¢ itd.”'"*. Kiedy po czterdziestu

110

K. Sreniowska, Charakterystyka Stowian a poglady na polskq specyfike narodo-
wa, [w:] Migdzy feudalizmem a kapitalizmem. Ksigga ku czci prof. Witolda Kuli, Wroclaw
1976, s. 413-426.

11 K. Sreniowska, Jozef Chlopicki, [w:] Zyciorysy historyczne, literackie i legendar-
ne, red. Z. Stefanowska, J. Tazbir, Warszawa 1989, t. I1, s. 235-258.

12 Zob. Z. Gasiorowski, , American Historical Review”, April 1959.

113 K. Sreniowska, List do H. Brodowskiej z 31 stycznia 1960 roku, Archiwum UL,
Spuscizna H. Brodowskiej-Kubicz.. ., k. 2640.
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latach pracy odchodzila na emeryture, Zegnala ja zaledwie garstka ludzi. Wedle
wspomnien bohaterki: ,wéréd nich nie bylo profesoréw (z wyjatkiem doc. Cera-
na), jedynie asystenci, bibliotekarze no i oczywiscie nasz fotograf Janusz Frenkel,
ktory mi tyle dobrego $wiadczyt w dniach stanu wojennego. Mimo 41-letniej pra-
cy odeszlam z uczelni bez zalu. Dziwne to, ale nie taczyly mnie z nikim $cislejsze
wiezy”'"*. W innym miejscu pisala: ,Eatwo rozstalam sie z uczelnig po 40 latach
pracy. Odeszlam w prywatnos¢, ceniac jej zalety. Emocjonalna wiez ze studenta-
mi pozostata”'’s.

Jak zostalo zasygnalizowane, poza specyficzng sytuacja rodzinng, Sreniow-
ska byla osamotniona gtéwnie ze wzgledu na swa postawe polityczng (szczegél-
nie w latach 80.). Unikano jej, obawiano si¢ utrzymywac z nig kontakty. Méwita
o sobie, iz ,jest czarng owcg, nie ma wobec mnie agresji, omijaja mnie jednak
z daleka jak tredowaty”"'S. W wielu relacjach pojawia si¢ opinia, iz towarzyszyla jej
raczej niechec i obojetnos¢ niz otwarta wrogo$¢. Wsparcie znajdowata u uczniow
(m.in. Henryka Michalaka, Zbigniewa Romka, Rafala Stobieckiego) i oséb
zwigzanych z Solidarno$cia (Janusza Frenkla, Andrzeja Harasimowicza, Piotra
Krupczynskiego i innych). Niekiedy pomocy udzielaly jej takze osoby z ,drugiej
strony barykady”, np. Pus wozacy ja do wiezien na widzenia z synem. Krystyna
Sreniowska wspominata réwniez o wsparciu Wladystawa Bortnowskiego, ktory
ochronil ja przed zwolnieniem z pracy.

Na osamotnienie Sreniowskiej mégt mie¢ wplyw réwniez jej charakter. Nie
byla osobg wylewng i towarzyska, a na dodatek mieszkata z dala od instytutu.
Wobec siebie byla niezmiernie krytyczna, zdecydowanie obca byta jej poza ,wiel-
kiego uczonego” Pisata:

Nie nadaje si¢ do roli pouczajacego i to, co méwig, méwie bez przekonania w abso-

lutng stusznoéé mojej prawdy, a zapewne stuchacze wyczuwajg to moje niezdecydo-

wanie. Nikomu nie potrafitabym wméwié, ze badania historyczne maja jakis sens.

Sama mam wiele co do tego watpliwosci. A juz najmniej bawi mnie odkrywanie

fakcikéw. Nigdy nie bede historykiem prawdziwym. No i tyle'"”.

Takie deklaracje w otoczeniu niekiedy nadmiernie ceniacych swe osiagniecia
kolegéw, nie byly zbyt popularne. Sreniowska ubolewata nad brakiem dostepu
do zagranicznej literatury i ograniczona mozliwoscia wyjazdéw na staze i studia
zagraniczne (,,za paszport nie chcialam da¢ sig kupi¢ ani by¢ pokorng”). Zalowa-
la, iz nie znata zbyt dobrze angielskiego. Twierdzila: ,bytam zwyklym nauczycie-

114 K. Sreniowska, Moje wspomnienia z lat..., s. 13.

K. Sreniowska, Kartki z dziejéw Uniwersytetu. ..
16 Cyt. za: Z. Romek, rozmowa z 22.10.2020 roku.
17 K. Sreniowska, List do H. Brodowskiej z 31 stycznia 1960 roku..., k. 2641.
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lem akademickim na nomenklaturowym uniwersytecie”'®. Z racji subdyscypli-
ny, ktéra uprawiala czula si¢ marginalizowana, pisata: ,Mnie lekcewazono, skoro
nie zajmowalam si¢ historig faktu, historia np. gospodarcza, polityczna. Jakas
tam historiografia, metodologia — to co$ niepotrzebnego, co$, co stoi z boku™".
Z drugiej strony, nie narzekata nalos, ktory przypadljej w udziale. Nie ingerowata
tez w wybory swych dzieci (ktére w warunkach PRL-u wplywaly na jej karie-
re), twierdzac, iz maja do nich pelne prawo. Wielu zapamietalo ja jako osobe nie-
okazujaca emocji, do przesady skromna, niezwykla. Potrafiaca jednak zartowac
i snu¢ zyczliwe opowiesci o ludziach, wydarzeniach etc. Wspominano, iz ,dobrze
sie z nig przebywalo”, byta bowiem opiekunicza, go$cinna, na Laurowej czestowa-
fa ciastem, herbata z ,pradem” a nawet wédeczka'*’.

W pracy na uniwersytecie najbardziej cenita kontakt ze studentami: ,Naj-
wigksza moja sympatia i w ogdle sensem pracy byli studenci. Oni trzymali mnie
przy zyciu i ich naprawde kochalam”?!. Uczniowie odpowiadali jej prawdzi-
wym przywigzaniem. Zbigniew Romek podkreslit:

Miatem to szczgscie, ze na drodze swojego zycia spotkalem Krystyne Sreniowska,
osobe prawa, szlachetna, mimo przeciwnosci losu pelnag wewnetrznej pogody du-
cha. Przez cale studia najwiecej nauczylem sie na prowadzonym przez nig semina-
rium magisterskim. Sama nie miala wielkiego dorobku naukowego, jej bibliografia
obejmuje okolo 80 pozycji. Jednak jej wiedza i oczytanie znacznie wykraczaly poza
to, co mozna wyczytac z jej publikacji. Nigdy nie narzucata swojego zdania, ale my,
jej uczniowie mieliémy zaufanie do jej wiedzy oraz do$wiadczenia. Pani Profesor ni-
komu - takze sobie — nie schlebiala, dlatego wiedzielismy, ze jej rady lub pozytywny
sad o naszych pracach czy dokonaniach byl gwarancja dobrej jakosci wykonane;
przez nas pracy'?.

Inny uczen, Grzegorz Wrdébel, do dzi$ nazywa ja ,Profesorka moja kochang™*.
Wyklady Sreniowskiej nie byly porywajace, Stobiecki wspomina je jako
,stonowane, rzeczowe, malo komunikatywne” ze wzgledu na hermetyczny je-
zyk i do$¢ ,egzotyczna” problematyke'**. Wrébel twierdzi, iz historyczka ,mé-
wila stabym glosem, tekst odczytywala z kartki, nie miala swady wykladowej
jak Kuchowicz czy Ceran™?. Wyklad z historii historiografii nie cieszyt si¢ zbyt

"8 Cenzura w PRL. Relacje historykéw, oprac. Z. Romek, Warszawa 2000, s. 229-230.
119 K. Sreniowska, Moje zycie. .., s. 170.

Rozmowa z Z. Romkiem z 22 pazdziernika 2020.

K. Sreniowska, Moje wspomnienia z lat. .., s. 13.

Z.Romek, In Memoriam. Krystyna Sreniowska. .., s. 282.

2% Rozmowa z G. Wréblem z 2§ pazdziernika 2020 roku.

12 Rozmowa z R. Stobieckim, listopad 2020 roku.
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duza frekwencja, tym bardziej, iz zajecia nie koriczyly sie egzaminem. Studentéw
(szczegdlnie w latach 80.) przyciagaly nie tyle zdolno$ci krasoméwecze historycz-
ki czy subdscyplina, jaka uprawiala, co jej postawa polityczna: poparcie dla So-
lidarnosci, KOR-u etc.'*® Wybér prowadzonego przez nig seminarium réwniez
bywal deklaracja polityczna.

Sreniowska byla empatycznym promotorem, podczas seminaryjnych spo-
tkan dazyla do ustanowienia przyjaznych relacji. Pamietata imiona studentdw,
wnikliwie czytala fragmenty ich prac. Obowiazki promotorskie traktowata po-
waznie, czuwajac nie tylko nad strong merytoryczna opracowan, ale i interpunk-
cja, stylem etc. Byla do$¢ wymagajaca, jej magistranci przyznaja jednak zgodnie,
iz potrafila doceni¢ solidna prace. Cechowala ja tez otwarto$¢ wobec propozycji
zglaszanych przez studentéw (co bylo wéwczas do$¢ wyjatkowe w Instytucie Hi-
storii). Rzeczowo komentowala seminaryjne wystapienia. Zwykla zaczynaé od
chwalenia, nastepnie dodawata ,ale wie pan..., gdyby pan uwzglednit jeszcze...
Ja si¢ na tym nie znam, ale jakby pan zajrzal...”"””. Na seminarium panowala at-
mosfera zyczliwosci i szacunku. Do pani profesor nie wypadalo sie nie przygo-
towaé. Sreniowska ujmowata spokojem i zaangazowaniem. Zawsze stawala po
stronie studentéw. Przed mlodymi adeptami otwierata §wiat historii historiogra-
fii rozumianej szeroko, nieograniczonej do historii nauki i akademickiej reflek-
sji nad przeszloscia. Odsylala do sztuki, literatury, prasy etc. Potrafita zaszczepic
w uczniach krytycyzm wobec zrddet'?. Uczyla dociekliwo$ci, analizy, stawiania
pytan, spogladania na problem z réznych perspektyw. Twierdzila, iz trzeba by¢
cierpliwym, nalezy sie zastanowi¢, przemysle¢, skonfrontowa¢'?. Podsuwala cieka-
we lektury i zachecala do dyskusji nad nimi. Uwazala, iz aby co§ madrego napisac,
Jtrzeba pociag ksiazek przeczytad i przetrawi¢”"*. Miala niebywalg intuicje ba-
dawcza. Nie lubifa schematéw myslowych, za to inspirowata do odkrywania no-
wych kontekstow'*'. Mawiala, iz ,same fakty to za malo. Trzeba jeszcze wszystko
poobraca¢ w gtowie”'**. Na jej seminarium dominowali mezczyzZni, co nie ozna-
cza, iz byla nieprzychylna kobietom. Wspomniane seminarium nie bylo nigdy
liczne i miato do$¢ elitarny charakter (podejmowana problematyka wielu wyda-
wala sig zbyt trudna). Niektorzy uczniowie utrzymywali ze Sreniowska kontakt
przez dlugie lata. Dzielili si¢ z nia swoimi rado$ciami; informowali o narodzinach

1267 drugiej strony jednak przyznawano, iz Sreniowska potrafita barwnie opowia-
da¢ o swych Iwowskich profesorach, atmosferze panujacej na UJK, ludziach, historykach
etc.; Rozmowa z Z. Romkiem...
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potomstwa, pisali listy z wojska (na ktére pani profesor zawsze odpowiadata)'®3.
Gdy jej syn byl nieobecny, pomagali w codziennym funkcjonowaniu etc.
Historyczka cieszyla sie autorytetem, budzila szacunek i respekt. Studentow
traktowala jak dojrzatych ludzi, potrafita tez przyzna¢ sie do bledu. Dla wielu byla
niekwestionowanym wzorem osobowym. Mlodzi postrzegali ja jako czlowieka
odwaznego, bezkompromisowego, niezaleznego, ktéremu obcy byl koniunktura-
lizm. Z okresu pelnienia funkeji wicedyrektora IH (lata 1981-1985), wybranego
glosami studentéw i mtodszych pracownikéw naukowych, zapamigtano ja jako
osobe niezwykle zyczliwg i sprzyjajaca odradzaniu si¢ niezaleznego zycia stu-

denckiego. Stobiecki pisal:

Byla uczona wychowana w poczuciu stuzby spolecznej, odpowiedzialnosci za dru-
giego czlowieka, postacig z silnie wykrystalizowanym systemem wartosci i poczu-
ciem niezalezno$ci. Skromng i odwazna Kobieta, autorytetem moralnym i nauko-
wym dla wielu pokolen 16dzkich historykéw i dziataczy opozycyjnych. Ceniliémy
Jej niezalezno$¢, bezinteresowna zyczliwo$é, surowe niekiedy sady o ludziach, rady,
ktérych nam udzielata'**.

Dzialajacy z Jézefem Sreniowskim w KOR-ze socjolog Pawel Spodenkiewicz
poznal bohaterke okoto 1977 roku. Bywal w domu na Laurowej na spotkaniach
o charakterze politycznym, a takze na odbywajacych sie tam wykladach. Wspo-
mina, iz jako mlody chlopak byl onie$mielony obecnoscig historyczki, ktéra
jednak we wspanialy sposob potrafita ,przelamywaé pierwsze lody”'*. Pigknie
opowiadala o swej mtodosci, ojcu i wspdlnych wedréwkach po Stryju, sasiadach,
ukochanym wielonarodowym Lwowie, ktérego przedwojenna spoteczno$¢ zyla
obok siebie, ale nie zawsze z soba, uniwersyteckich wyktadowcach i Iwowskich
batiarach. Wspominata takze o zajsciach antysemickich i szmalcownikach z okre-
su wojny etc. Lodzi nigdy do korica nie polubita (cho¢ doceniala pomoc, jakiej
udzielili jej mieszkaricy tego miasta w okresie stanu wojennego), nie zaakcep-
towala takze ,nowych” ludzi na uniwersytecie — krytykowata ich megalomanie
i mieszczanski obskurantyzm. Podczas stanu wojennego dom Sreniowskiej byt
miejscem spotkan ludzi zwigzanych z opozycja. Historyczka nie ograniczala
dzialalnosci syna, wrecz przeciwnie, sporo podporzadkowala jego aktywnosci.
Spodenkiewicz wspominal przyjazii Sreniowskiej z Kulami oraz jej cieple wy-
powiedzi o Bronowskim i Zwolskim. W latach 90. XX wieku mial u niej bywa¢
Jakub Goldberg. Sreniowska dtugo byta osoba samodzielng i sprawng intelektual-
nie. Zawsze duzo czytala, Spodenkiewicz podkreglal, iz ,byta dobrym, niezwykle

133 Relacja Z. Romka, G. Wrébla.

3% R. Stobiecki, Krystyna Sreniowska (21 XI 1919-12 V 2013), ,Kwartalnik Histo-
ryczny” 2014, R. CXXI, nr 2, s. 492.

3% Rozmowa z P. Spodenkiewiczem z 13 listopada 2020 roku.
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uwaznym czytelnikiem”. Wszystko starannie musiala sobie przemysle¢'*. Czesto

bezwiednie zawstydzala swoja wiedza, a wlasciwie uswiadamiata ogrom igno-
rancji interlokutorowi. Spodenkiewicz zapamietat ja jako ,cudowna osobe z lep-
szego $wiata, w ktérym sie pieknie moéwi i mysli”. Czlowieka o szalonej kulturze
osobistej, ogladzie towarzyskiej, bez kresowej idealizacji'*’.

Cieplo wspominany przez bohaterke wieloletni pracownik Instytutu Hi-
storii Janusz Frenkel, wspomagajacy ja w okresach internowania, aresztowania
i ukrywania si¢ jej syna, postrzegal Krystyne Sreniowska jako kobiete dzielna
i dumna, o mocno sprecyzowanych pogladach'**, réwniez jako osobe skromna,
zahartowang i zaradng zyciowo, majaca umiejetnos$¢ spokojnego przyjmowania
trudnych do$wiadczen Zyciowych. Boleénie dotknigta przez los, lecz pogodnie
usposobiong i majaca w sobie ciepto. Podczas jego wizyt na Laurowej rozmawiali
o dzieciach, sytuacji politycznej, stuchali razem radia Wolna Europa. Pani profe-
sor czestowala ,goéralska herbatka’, opowiadala o atakach na Jézka, ktére przy-
puszczal ,,Glos Robotniczy” etc. Niektore do$¢ ostre wypowiedzi czy zachowania
Sreniowskiej miaty, wedle Frenkla, wynika¢ z jej doswiadczen zyciowych. W In-
stytucie Historii postrzegano ja jako dziwaczke i ekscentryczke, niektorzy litowa-
li si¢ nad jej utomnoscia czy wspoélczuli z powodu przesladowania syna.

Podczas jubileuszu Sreniowskiej, ktéry mial miejsce w Lodzi 1 grudnia
2004 roku'*, Stobiecki wypowiedziat stowa, pod ktérymi podpisalaby sie wiek-

szo$¢ jej ucznidow:

Kiedy poznalem Pania Profesor na poczatku lat osiemdziesiagtych zwrécita moja
uwage swoja skromnoscia, nieco ascetycznym zachowaniem, ale wyrazna zyczliwo-
$cig wobec mlodych adeptéw historii. Minelo lat ponad dwadziescia i nic si¢ nie
zmienilo. Taki wizerunek Pani Profesor trwa w mojej pamieci [ ... ]"*.

Krystyna Sreniowska zmarla 12 maja 2013 roku w Lodzi w wieku 99 lat. Zegnali
ja uczniowie, wspdlpracownicy, studenci oraz dzialacze opozycji demokratyczne;j.

136 Tamze.

Tamze.

3% Rozmowa z J. Frenklem z 17 listopada 2020 roku.

139 Szerzej zob. J. Kolbuszewska, Jubileusz profesor Krystyny Sreniowskiej, ,Rocznik
L6dzki” 2005, t. 42, . 313-314.

140 R. Stobiecki, Prof. dr hab. Krystyna Sreniowska. Szkic do portretu, [w:] Jubileusz
Profesor Krystyny Sreniowskiej, L6dz 2004, s. 12.
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I. Zycie i kariera naukowa

Zofia Libiszowska, a wlasciwie Zofia Maria Ignaca (hr. Goluchowska herbu
Leliwa), urodzila si¢ 18 lutego 1918 roku w Krakowie. Jej ojcem byl Wojciech
Maria Agenor Gotuchowski, matka Zofia Maria Baworowska herbu Prus'. Obie
rodziny mialy spore zastugi w zakresie ksztaltowania polskiego zycia spoleczne-
go, kulturalnego i politycznego. Pradziadek Zofii ze strony ojca, Agenor Golu-
chowski, byl namiestnikiem Galicji (w latach 1850-1859) i austriackim mini-
strem spraw wewnetrznych (1859-1860)>. Przyczynil sie m.in. do utworzenia
Akademii Umiejetnosci i Politechniki Lwowskiej. Dziadek, Agenor II, w czasach
Franciszka Jozefa sprawowal funkcje ministra spraw zagranicznych Austrii (lata
1895-1906), za$ ojciec w II Rzeczpospolitej byt wojewoda Iwowskim i sena-
torem IV kadencji. Rodzina ze strony matki ofiarowala mieszkaicom Lwowa
w 1900 roku Biblioteke Wiktora hrabiego Baworowskiego®. Rzeczona biblioteka,
obok Zakladu Narodowego im. Ossoliniskich i Biblioteki Kérnickiej, byta znacza-
ca polska biblioteka fundacyjna. Posiadata cenne rekopisy, m.in. kroniki $rednio-
wieczne, pomniki prawodawstwa polskiego, autografy literackie, materialy do
historii Polski XVI-XVIII wieku, listy i pisma wybitnych Polakéw, stare druki, in-
kunabuly i ryciny. Ozdobg kolekeji Baworowskich byl zbior rzadkich drukéw dy-
sydenckich oraz katolickich pism polemicznych, a takze unikaty astronomiczne.

Zofia Libiszowska miala dwoje rodzefistwa: brata Jana (1913-1995) i siostre
Marie (1916-1996)*. O Marii, ktéra zdata mature w 1934 roku, rozpoczeta stu-
dia historyczne na Sorbonie, a nastepnie kontynuowata je na UJK (1935-1937)
i UW (1949-1951), (zonie Henryka Dembinskiego wiasciciela majatku Przysu-
cha), pracujacej w Instytucie Historii Kultury Materialnej PAN, bedzie jeszcze
mowa’. Brat Zofii i Marii, Jan, ukonczyl studia lesne na Politechnice Lwowskie;j.

' Zob. M. J. Minakowski, Genealogia potomkéw Sejmu Wielkiego, https://www.sej-
m-wielki.pl/b/cz.1006666 (dostep: 5.02.2020).

2 Szerzejzob. S. Kieniewicz, Gotuchowski Agenor (1812-1875), Polski Stownik Bio-
graficzny, t. VIII, Wroclaw 1959-1960, s. 257-260.

3 Szerzej zob. A. Lakomy-Chlosta, K. Makles, Zarys ksztaltowania si¢ ksiggozbio-
ru Biblioteki Fundacji Wiktora hr. Baworowskiego we Lwowie, ,Bibliotheca Nostra. Slqski
Kwartalnik Naukowy” 2018, nr 4 (54), s. 30-38.

* Jan Maria Wojciech Hrabia Gotuchowski herbu Leliwa poslubit Zofie Anne
z Trampczynskich, http: //www.sejm-wielki.pl/b/cz.1006580 (dostep: 5.02.2020).

3 Maria Dembiriska z domu Gotuchowska, badaczka dziejéw $redniowiecza, uzy-
skala doktorat w 1960 roku, habilitacje w 1971 roku, a profesure tytularng w 1980 roku.
Do jej najwazniejszych publikacji nalezaly: Konsumpcja zywnosciowa w Polsce Srednio-
wiecznej (1963); Przetwdrstwo zbozowe w Polsce sredniowiecznej (X-XIV wiek) (1973);
Women in daily life of medieval Poland (1986); Szkice z dziejéw materialnego bytowania
spoleczerstwa polskiego (red. 1989).


https://www.sejm-wielki.pl/b/cz.I006666
https://www.sejm-wielki.pl/b/cz.I006666
http://www.sejm-wielki.pl/b/cz.I006580
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Rodzenstwo spedzilo dziecinstwo w Janowie koto Lwowa. Rodzice wpajali im
skromnos¢ i wrazliwo$¢ na potrzeby innych®. Zofia ukonczyla czteroklasowa
szkole powszechng im. Jordana, a nastepnie o§mioklasowe gimnazjum zakonne
Sacré Coeur we Lwowie. Gimnazjum wspominata jako ,poczatek drogi do sa-
modzielnoéci i wiary w sukces. Bytam dzieckiem nie$mialym i maloméwnym,
wprost lekliwym. Zycie szkolne w gronie réwie$niczek rozpraszalo niesmialosé,
niemal paralizujaca. Uczylam sie ambitnie, nadrabiatam braki edukacji domo-
wej i niepewnosci siebie”. Przyszla historyczka miata zdecydowanie tatwiejszy
start w zakresie edukacji niz dziewczeta z nizszych warstw spolecznych, niemniej
i ona z duza doza niepewnosci snula marzenia o uniwersyteckim wyksztalceniu.
Wszak w rodzinach ziemianskich ,,cérki nie mialy pewnoéci, czy dojda do matury.
W poprzednim pokoleniu nie bylo jeszcze zwyczaju, by dziewczyny mialy stac sie
sawantkami”®. Zofia zywila gleboka wdziecznos¢ wobec rodzicéw ,za ich wyro-
zumiale przyzwolenie...”.

W 1936 roku przyszla adeptka Klio zdala mature i podjeta studia na Wydzia-
le Humanistycznym Uniwersytetu Jana Kazimierza. Jak po latach pisala, na uni-
wersytecie nadal przewazali mezczyzni (wszak wiodacym wydziatem bylo prawo,
na ktérym stanowili wigkszo$¢). Historig, z mysla o nauczycielstwie, wybieraly
glownie kobiety. Libiszowska wspominata, iz zdarzalo si¢ poblazliwe traktowanie
studentek, docinki pod ich adresem etc. Wiedziata o klopotach Karoliny Lancko-
ronskiej, ktora po szczesliwym uzyskaniu habilitacji, zostala opiekunka studiu-
jacych na UJK kolezanek™. Samej Libiszowskiej podczas zaje¢ seminaryjnych
stroche dokucza¢” miat Kazimierz Lewicki''.

Do lwowskiego uniwersytetu, w ktc')rym ,,przeiyla tyle pierwszych wzruszen
i radosci studenckiego zycia i kietkujacych ambicji” dlugo powracala mys$lami.
Wywolywata z pamieci wykladowcéw, ktdrzy ,nauczy¢ ja mieli podstawowych
rudymentéw metody i rzemiosta historycznego, wzbudzili ciekawos¢ i nawyk czy-
tania, oniesmielali swa wiedzg, ktérej poziom wydawal sie zgola nieosiggalny™">.
Mistrzem Libiszowskiej na UJK byt Ludwik Kolankowski, do ktérego uczeszczata
na: seminarium z historii polskiej, ¢wiczenia seminaryjne, wyklady po$wigecone

¢ Z. Libiszowska, Za granicq wieku..., film dokumentalny przygotowany w 1996
roku przez Oddzial TVP w Poznaniu, https://www.cda.pl/video/1370279bf (dostep:
10.02.2020).

7 Z.Libiszowska, Moje uniwersytety, [w:] Moja droga do nauki, red. E. Paradowska,
L6d% 1996, . 204.

8 Tamze, s. 189.

° Tamze, s. 190.

' Tamze.

1 Tamze, s. 193.

12 7. Libiszowska, Moja droga naukowa i nauczycielska, ,Zycie Szkolty Wyiszej”
1984, R. XXXIL nr S, 5. 87.
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Zygmuntowi Augustowi, Wiadystawowi Jagielle, Inflantom w XVI wieku. Byla
réwniez uczestniczka zaje¢ Konstantego Chylinskiego z dziejéw republiki rzym-
skiej, wezesnego hellenizmu, najdawniejszych cywilizacji Azji i Afryki; Edmunda
Bulandy z rzezby greckiej epoki klasycznej, ¢wiczen archeologicznych wyzszych;
Stanistawa ELempickiego z zakresu pradéw umystowo-o$wiatowych i zycia nauko-
wego w Polsce XVI wieku; Jézefa Wasowicza z zasad kartografii i geografii; Wlady-
stawa Podlachy z analizy dziela sztuki; Kazimierza Ajdukiewicza z gléwnych zasad
nauki filozoficznej; Teofila Modelskiego seminarium z historii sredniowiecznej;
Franciszka Bujaka z Zycia spolecznego i gospodarczego w XX wieku oraz Romana
Ingardena, z dziejow filozofii nowozytnej, zarysu historii filozofii polskiej i prose-
minarium filozoficznego®. W ciagu trzech lat przyszla historyczka zdala wszystkie
przewidziane programem studiéw egzaminy i 1 wrzeénia 1939 roku miala zosta¢
asystentem wolontariuszem przy Seminarium Historii Polski, czemu przeszkodzit
wybuch wojny. Podczas studiow Zofia cieszyla si¢ duza sympatia ze wzgledu na
swa bezposrednio$¢ i uczynny stosunek do otoczenia. Urodzie za$ zawdzieczala
przydomek , picknej Zulki”**. Do organizacji studenckich ani politycznych nie na-
lezala, gdyz jak pisala wjednej z powojennych ankiet (wychodzac naprzeciw ocze-
kiwaniom nowej wladzy), nie odpowiadaly jej ich tresci ideologiczne™.

Okres Iwowski zakonczyl sie dla Libiszowskiej w 1939 roku. Do miasta swej
mlodosci juz nigdy nie wrécila. Zachowala je jednak we wdziecznej pamieci. Wspo-
minata jako miejsce wesote, wypelnione mlodzieza, pelne zieleni, parkéw, ogrodow.
W latach trzydziestych dostrzegta zamiany w atmosferze Lwowa, ktéra wyraznie sie
»zagescita” Widoczne byly konflikty narodowos$ciowe, podzialy polityczne, znikata
kolezeriskos¢, na uniwersytecie za$ dochodzito do antyzydowskich wystapien'.

Warto jeszcze krotko wspomniec o kregu towarzyskim Libiszowskiej z okre-
su miedzywojnia. Przyjaznila si¢ m.in. z rodzing Dunin-Borkowskich oraz Bo-
chenskich: Aleksandrem i Adolfem. Dobrze znala Waclawa Zbyszewskiego, pu-
blicystéw , Buntu Mlodych’, ,Polityki” oraz ,Czasu”: Mieczystawa Pruszynskiego,
Edmunda Moszynskiego i innych'’.

" Wykaz przedmiotéw, na ktére uczgszczata Zofia Gotuchowska, DALO, Katalogi
dziekanskie Wydzialu Humanistycznego UJK z lat 1936/7-1938/9, fond 26, opus 15,
spr. 778-781.

' J. Stasiewicz-Jasiukowa, Zrozumie¢ sens historii. O profesor Zofii Libiszowskiej,
»Analecta” 2000, nr 9/2(18), s. 65.

1 Z. Libiszowska, Zyciorys z 1950 roku, Akta osobowe, Archiwum UE, sygn. 12854.

16 Por. wspomnienia o migdzywojennym Lwowie K. Sreniowskiej, Moje Zycie,
oprac. J. Kolbuszewska, R. Stobiecki, E6dz 2018, s. 39-53.

7O osobach nalezacych do jej kregu towarzyskiego pisata wliscie z 6 czerwca 1995
roku do Jerzego Giedroycia; zob. ,Mam na Pana nowy zamach...”. Wybdr korespondencji
Jerzego Giedroycia z historykami i $wiadkami historii 1946-2000, t. II, oprac. R. Stobiecki,
S. Nowinowski, E6dZ-Paryz 2019, s. 520-521.
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Ucieczka bohaterki z okupowanego przez Sowietéw Lwowa do Generalnej
Guberni zakonczyla si¢ zeslaniem przez niemieckie wladze na sze$ciomiesieczne
roboty przymusowe w Turyngii. Ostatecznie jednak zezwolono Gotuchowskim
na osiedlenie si¢ w Przysusze, gdzie mieszkali ich krewni. Nastepnie Zofia udata
sie do Warszawy i podjeta prace w Bibliotece Ordynacji Zamoyskich, kierowanej
przez jej Iwowskiego mistrza Kolankowskiego'®. Nalezata do personelu pomocni-
czego, ktdry opracowywal ocalaty z pozogi ksiegozbior i archiwalia. W prymityw-
nych warunkach lokalowych porzadkowano i klasyfikowano zbiory, gromadzac
przy okazji materiaty do wlasnych badan'.

Po latach pisata:

Od moich starszych rangg kolegéw nauczylam si¢ duzo i przekonac si¢ mogtam jak
w owych trudnych latach kleski i ponizenia ratowali kulture polska, przygotowywali
naukowe rozprawy, wlaczali si¢ do tajnego nauczania, a jednoczesnie usitowali za-
pewnié byt wlasnej rodziny i pomoéc tam, gdzie zabraklo zywiciela. Byto to juz zgola
inne zycie, zycie studenta zaocznego, pracujacego i dorabiajacego do skromnych
uposazen bibliotecznych, twarda lekcja historii przezywanej*.

Na tajnym Uniwersytecie Warszawskim Libiszowska przygotowata prace magi-
sterska Tomasz Zamoyski, wojewoda kijowski (1619-1629), ktéra obronita w lipcu
1942 roku. Promotorem rozprawy byt Kolankowski, recenzentem Stanistaw Ke-
trzynski. Obrona miata miejsce w kawiarni Lourse’a w godzinach porannych?.
W czerwcu 1943 roku Zofia poslubila Stefana Libiszowskiego i przeniosta sig
do Opoczna, gdzie przebywata do korica okupacji. Stefan, podobnie jak ona, pocho-
dzil z rodziny ziemianskiej, ktéra posiadata majatek Mroczkéw Goscinny w opo-
czynskim kolo Przysuchy. Majatek ten sasiadowal z posiadloscia Dembinskich
(zong Henryka Dembinskiego byla siostra Zofii, Maria). Przyjecie weselne Libi-
szowskich odbyto sie w dworku, w ktérym obecnie miesci sie Muzeum Kolbergéw
w Przysusze. Podczas wojny Stefan pracowat w Spoéldzielni Rolniczo Handlowej
i wspieral Armie Krajows, Zofia za$ dzialata na rzecz Rady Gléwnej Opiekuriczej.
Za swy dzialalnos¢ Libiszowski byl dwukrotnie aresztowany, przy czym za drugim
razem skazano go na $mier¢. Jak wspominata nasza bohaterka, ,,cudownym zbiegiem
okolicznosci — jakie$ przeszkody natury biurokratycznej (papiery byly w Berlinie)
— wyrok opéznil si¢ i ofensywa radziecka wyzwolita go z wigzienia w Piotrkowie™.

'8 Zob. Zofia Libiszowska, Stownik Biograficzny Historykéw Eddzkich, J. Kita, R. Sto-
biecki, £6dZ 2000, s. 64-65; J. Kita, Luminarze nauki polskiej w Uniwersytecie Eddzkim.
Pro Memoria, 1.6dz 2015, s. 157-161.

' 7Z. Libiszowska, Historyk a etyka zawodowa, ,Sprawozdania z Czynnoéci i Posie-
dzen Naukowych E6dzkiego Towarzystwa Naukowego” 1993, t. 47, 5. 243-244.

20 Z. Libiszowska, Moja droga naukowa. .., s. 88.

1 Zob.]. Stasiewicz-Jasiukowa, Zrozumiec sens. .., s. 63.

2 Zyciorys pisany w polowie lat 50., Akta osobowe, Archiwum UL...
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Po wojnie Libiszowscy osiedli w Lodzi, gdzie rozpoczeli nowe zycie. Otacza-
jaca ich rzeczywisto$¢ byla diametralnie inna od tej, ktéra znali z czaséw dziecin-
stwa i wezesnej mlodos$ci. Pochodzenie ziemianskie utrudnialo zawodowy start
w Polsce Ludowej. Stefan Libiszowski, z wyksztalcenia ekonomista, wrécil do pra-
cy w administracji przemystu papierniczego, wspomniany ,powré6t” nie byl jed-
nak bezbolesny. Z powodéw politycznych przeniesiono go ze stanowiska kierow-
niczego (w Centralnym Zarzadzie Przemystu Papierniczego) na znacznie nizsza
pozycje?. Libiszowscy mieli troje dzieci: corke Marie Antonine (ur. w 1945 roku,
Libiszowska-Z6ltowska), syna Jana Antoniego (ur. w 1947 roku) i Antoniego
Stefana (ur. w 1948 roku).

Zofia, dzigki wsparciu Kolankowskiego, zostala zatrudniona na nowo po-
wstalym Uniwersytecie E6dzkim. Prace rozpoczeta 1 czerwca 19485 roku na sta-
nowisku mlodszego asystenta w Katedrze Historii Polski, a 1 stycznia 1947 zosta-
la starszym asystentem. Poczatki pracy na UL tak wspominata:

nie przeszkadzaly mi pionierskie warunki, tymczasowe lokale, brak ksiazek. Nic nie
przypominalo dawnych, zacisznych, omszatych wiekiem pomieszczen Seminarium
Historii Polski Uniwersytetu Jana Kazimierza. A jednak w Uniwersytecie E6dzkim
bez tradycji i bez antenatéw pojawiali si¢ ludzie wielkiego talentu, wiedzy i zapatu.
Nie przyszli na gotowe, ale tworzyli od podstaw i, co znamienne, uruchomili studia
juz od semestru wiosennego 1945 r.**

Stawiajaca pierwsze kroki w nauce historyczka musiata pogodzi¢ macierzyn-
stwo z wymagajaca praca, co nie bylo latwe. Pisala: ,Z niepokojem wychodzitam
z domu, pozostawiajac dziecko pod opieka piastunki i wracalam réwniez w nie-
pokoju. Sytuacja taka powtdrzy¢ sie miala jeszcze dwukrotnie, gdy na $wiat przy-
szlo dwoch chlopcow™. Poczatkujaca asystentke stresowala sytuacja, w ktdrej
ynie réznila sie niemal wiekiem od tych, ktérym miata pomaga¢ w zdobywaniu
wiedzy”. Z pokora przyznawala, iz ,bynajmniej nie byla do tego przygotowana’,
ale studenci pierwszych powojennych rocznikéw okazali jej ,duzo serca i wyro-
zumialoséci”. Dramaty narodowe i osobiste, a takze kilkukrotne macierzyrnstwo,
odbily sie na psychice i umystowej wydajnosci bohaterki. ,Zawodzita mnie pa-
mig¢, umknela gdzies podstawowa wiedza. Musialam ja uzupelnia¢ droga samo-
uctwa i nieraz odczuwalam zniechecenie i samokrytycznie ocenialam wlasne
mozliwosci. Nikly postep naukowy nadrabialam pilnoscia w sprawach organiza-
cyjnych, aktywnoscia spoleczng™”. Nie przeszkodzilo to jej jednak (w terminie

J. Stasiewicz-Jasiukowa, Zrozumiec sens. .., s. 67.
Z. Libiszowska, Moja droga naukowa. .., s. 88.
Z. Libiszowska, Moje uniwersytety...,s. 202.

Z. Libiszowska, Moja droga naukowa. .., s. 89.
Tamze.
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pieciu lat od zatrudnienia na uniwersytecie) w przygotowaniu i obronie rozprawy
doktorskiej poswieconej Ludwice Marii Gonzadze, pisanej ,troche w archiwum,
troche w domu przy usypiajacej trojce dzieci™.

Pierwsze lata pracy na UL Libiszowska wspominala jako okres niezwykle in-
tensywny w zakresie aktywno$ci

administracyjnej, bibliotecznej oraz samoksztalcenia i doksztalcania si¢ w dzie-
dzinach zaniedbanych w dawnych studiach historycznych (ekonomia, filozofia
marksistowska), uzupelnianiu luk, wyniklych z nie catkiem normalnych studiéw
oraz przerwy kilkuletniej. Réwnoczesnie rola Uniwersytetu w nowym srodowisku
wymagala od jego pracownikéw udzialu w réznego rodzaju pracach spolecznych,
wreszcie sytuacja materialna zmuszala do podejmowania dodatkowych zarobkéw
i prac zleconych®.

Z powyzszych powoddéw Libiszowska pracowala na kursach wstepnych i przy-
gotowawczych na wyzsze uczelnie (do 1949 roku). Kilka miesigcy (na prze-
lomie lat 1949/1950) zwiazana tez byla z Oficerska Szkola Nauk Polityczno-
-Wychowawczych?®.

Prowadzenie samodzielnych zaje¢ dydaktycznych na uniwersytecie roz-
poczeta od ¢wiczen z historii Polski®. Nastepnie jako samodzielny pracownik
naukowy podjela zajecia z historii powszechnej z lat 1648-1789 i seminarium
magisterskie z historii Polski XVI-XVIII wieku*. W potowie lat 60. XX wieku
wyglaszala wyklady na temat dziejéw Anglii w wieku o$wiecenia®. Jej praca dy-
daktyczna coraz bardziej odzwierciedlala zainteresowania badawcze, zmierzajace
w kierunku studiéw nad dziejami Anglii, Francji i USA w XVIII wieku. W 1970
roku Libiszowska zostala przeniesiona do Zaktadu Historii Powszechnej Nowo-
zytnej i Najnowszej, kierowanego przez Dutkiewicza. Zakres jej obowigzkéw dy-
daktycznych skoncentrowal si¢ odtad na historii powszechne;j.

Historyczka wyksztalcila okolo 100 magistréw. Byla réwniez promotorem
prac doktorskich: Anity Thierry (Szwedzkie ludowe wierzenia demonologicz-
ne XVII-XIX wieku, 1971), Jerzego Grobisa (Sukcesja tronu w publicystyce Sej-
mu Czteroletniego, 1975), Lestawa Gruszczynskiego (Kaznodziejstwo politycz-
ne w latach Wielkiej Reformy w Polsce, 1979), Zbigniewa Anusika (Misja polska

Z. Libiszowska, Moje uniwersytety..., s. 204.

2 7. Libiszowska, Akta osobowe..., k. 62.

% Ankieta personalna Z. Libiszowskiej z lat 50. XX wieku, tamze.

31 Zob. Sktad osobowy i spis wykladéw na rok akademicki 1952/53, £6dz 1953;
Sklad osobowy i spis wyktadéw na rok akademicki 1953/54, E6dz 1954.

3 Skiad osobowry i spis wyktadéw na rok akademicki 1955/56, E6dz 1956; Skiad
osobowy i spis wyktadéw na rok akademicki 1957/59, £6dz 1959.

33 Skiad osobowy i spis wyktadéw na rok akademicki 1966/67, £6dz 1967.
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w Sztokholmie w latach 1789-1795, 1990), Ewy Maltek (Wojna pamfletéw w An-
glii 1790-1793. Wokét traktatu Edmunda Burke'a ,Reflections on the revolution in
France”, 1988) i Jolanty Daszyniskiej (Misje Benjamina Franklina w Londynie w la-
tach 1757-1775,1992).

W okresie PRL-u Libiszowska, podobniej jak Evert-Kappesowa, nie ekspo-
nowala swych koligacji rodzinnych. W ankietach personalnych pisala, iz wywodzi
sie z inteligencji pracujacej. Ojciec miat by¢ ,pracownikiem umyslowym’, ,urzed-
nikiem administracji paristwowej’, matka ,przy mezu”. Stan majatkowy rodzicow
przed 1939 rokiem ograniczyta do gospodarstwa rolniczo-lesnego (ok. S0 ha)
pod Lwowem™. Po wojnie, utraciwszy wszystko, Goluchowscy utrzymywali sie
z pracy Wojciecha, ktéry w 1945 roku zamieszkal w LEodzi i do 1951 roku praco-
wal w Panistwowym Urzedzie Repatriacyjnym®. Nastepnie zarabial ttumaczenia-
mi, a w 1957 przeniést si¢ do Warszawy. W ankietach Libiszowska wspominata
tez o bracie Janie, inzynierze lesnictwa (po wojnie nadlesniczym i czlonku Stron-
nictwa Ludowego) i zameznej siostrze Marii.

Wracajac do przebiegu kariery bohaterki: starszym asystentem zostala
w grudniu 1946 roku, adiunktem w 1952 roku, zastepca profesora w 1955 roku,
by rok péiniej obja¢ stanowisko docenta, profesorem nadzwyczajnym miano-
wano ja w 1973 roku®, a zwyczajnym w 1980 roku *’. Warto zastanowic sie, czy
z racji pochodzenia awanse Libiszowskiej nie byty utrudnione? Przygotowywana
pod kierunkiem Kolankowskiego rozprawa doktorska, poswiecona politycznej
roli Ludwiki Marii Gonzagi w latach 1655-1667, wzbudzita spore obiekgcje. Po
przejéciu Kolankowskiego do Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu pro-
motorem rozprawy zostal Jézef Dutkiewicz. Obrona doktoratu (w 1950 roku)
zbiegla si¢ z poczatkiem dogmatycznego kursu w historiografii polskiej, co prze-
kreglito nadzieje na wydanie drukiem pelnego tekstu (okrojona i spopularyzowa-
na wersja doktoratu zostala opublikowana dopiero w 1963 roku). Libiszowska
pisala, iz dzient obrony byl dla niej dniem: ,wielkiego triumfu i osobistej satys-
fakgji. A jednak niepelnej, gdyz w 6wczesnej sytuacji moja praca nikomu nie byta
potrzebna. Wprost przeciwnie podawana byla jako przyklad tematu chybione-
go. Biografie krolow trafi¢ mialy do lamusa historii. Prymat objeta niepodzielnie
historia gospodarcza i spoleczna™®. Recenzent rozprawy, Kazimierz Piwarski,
krytykujac ja z pozycji marksistowskiej, zaliczyt do prac: ,obcigzonych powaznie

¥* W rzeczywisto$ci Wojciech Goluchowski posiadal m.in. majatek Janéw koto Lwo-
wa, Koltéw, Bochatkowice, Powolczyska, https://senat.edu.pl/historia/senat-rp-w-la-
tach-1922-1939/senatorowie-ii-rp/senator/Wojciech-Goluchowski (dostep: 3.03.2010).

3% 7. Libiszowska, Podanie o prace z 1952 roku, Akta osobowe. ..

36 Z.Libiszowska, Akta profesorskie, Archiwum UL, sygn. 138.

37 Z.Libiszowska, Akta profesorskie, Archiwum UL, sygn. 124.
Z. Libiszowska, Moja droga naukowa. .., s. 90.
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personalizmem historii idealistycznej, prowadzacym na manowce blednych
nienaukowych sformulowan” Jego zdaniem ,Ludwike Marie nalezy traktowac
w podporzadkowaniu zagadnieniu prob zaprowadzenia absolutyzmu™’. Watpli-
wosci recenzenta budzita réwniez prezentacja niektorych wydarzen z czaséw Po-
topu — ,bezwarunkowo silniej trzeba podkresli¢ role mas ludowych”®. Piwarski
zwracal réwniez uwage na ,niewystarczajaca ocene tzw. slubéw Jana Kazimierza,
nie zostal tu jego zdaniem, podkreslony ich dywersyjny charakter (usmierzenie
rewolucyjnych nastrojéw mas ludowych, skierowanie ich w mysl dewocyjnego
akcentu §lubéw przeciwko protestantom — zwlaszcza arianom)”*!. Recenzent do-
magal sie takze rozszerzenia zakresu chronologicznego rozwazan do przelomu lat
1666/1667 i ,,oparcia ich na wlasciwej podstawie metodologicznej”**. Mimo kry-
tycznej opinii o dysertacji, wystapiono z wnioskiem do Centralnej Komisji Kwa-
lifikacyjnej o awansowanie Libiszowskiej na stanowisko docenta. W 195S roku
rektor UL Jan Szczepanski wydat opinie, w ktérej bronil historyczki przed zarzu-
tami lekcewazenia marksistowskiego modelu badan. Pisal: ,Doktor Zofia Libi-
szowska jest bardzo sumiennym i zdolnym pracownikiem naukowym. Nalezy do
tych pracownikéw, ktorzy staraja sie pracowaé metoda materializmu historycz-
nego [ ...]. Cechuje ja lojalna postawa polityczna™. Do docentury Libiszowska
wydata drukiem 1 monografie, 14 rozpraw i studidéw, 2 podreczniki, 2 artykuty,
1 prace popularno-naukowy oraz S recenzji. Do$¢ duzy dorobek naukowy, wspar-
cie ze strony wladz uczelni oraz atmosfera odwilzy, sprzyjaly jej awansowi na sa-
modzielnego pracownika nauki.

Osiagniecie kolejnego etapu kariery bylo juz bardziej rozciagniete w cza-
sie. W 1964 roku wszczeto postepowanie w sprawie nadania Libiszowskiej ty-
tulu profesora nadzwyczajnego. Dorobek bohaterki zostal znacznie powigkszo-
ny, od czasu docentury opublikowala 16 artykuléw, 8 recenzji, 2 wydawnictwa
zrodlowe oraz 2 wazne monografie: Opinia polska wobec rewolucji amerykariskiej
w XVIII wieku (£6d% 1962) oraz Zona dwéch Wazéw (Warszawa 1963). Zgod-
nie z procedurg do wiodacych oérodkéw naukowych rozestano ankiete z prosba
o oceng dorobku kandydatki. Odpowiedzialo na nig 18 profesoréw, pozytywnie
wypowiedzieli si¢ m.in.: Stanistaw Herbst, Bogustaw Lesnodorski, Janusz Wolin-
ski, Ludwik Bazylow, Kazimierz Piwarski, Wlodzimierz Dworzaczek, Jerzy To-
polski, Jozef Gierowski, Juliusz Willaume, Stanistaw Arnold i inni**. Mimo tych

¥ K. Piwarski, Ocena pracy ,Dzialalno$¢ Ludwiki Marii z lat 1655-61", 1954,
Z. Libiszowska, Akta osobowe. ..
40 Tamze.
Tamze.
Tamze.
43 7. Libiszowska, Akta osobowe. ..
# Z.Libiszowska, Akta profesorskie, Archiwum UE, sygn. 138.
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opinii w 1965 roku Ministerstwo Szkolnictwa Wyzszego odmoéwilo wystapienia
z wnioskiem do Rady Paristwa, argumentujac: ,wobec braku doktoratéw pod
opieka wyzej wymienionej, sprawa moze by¢ ponownie podjeta gdy zostana opu-
blikowane dalsze opracowania kandydatki”™*. Czyniac zado$¢ wymaganiom, Libi-
szowska w 1966 roku wydala prace Misja polska w Londynie w latach 1769-1795,
a nastepnie popularnonaukowa monografie Krdl Storice i jego czasy (Warszawa
1968). Po obronie doktoratu powstajacego pod jej opieka (w 1971 roku) spel-
nita wszystkie awansowe wymagania. Zabraklo argumentéw, ktére uzasadniaty-
by dalsze wstrzymywanie przyznania jej profesury nadzwyczajnej, co nastapilo
1 kwietnia 1973 roku. Przygladajac si¢ éwczesnym awansom jej kolegow i kole-
zanek z Instytutu Historii UL, mozna mie¢ nieodparte wrazenie, iz w przypadku
Libiszowskiej Ministerstwo niezwykle skrupulatnie przestrzegalo procedur*.
Zwienczeniem kariery historyczki byla profesura zwyczajna, ktora uzyskata
4 czerwca 1980 roku. Andrzej Zahorski, recenzent w postepowaniu awansowym,
podkredlil, iz Zofia Libiszowska ,Nalezy do najbardziej plodnych pisarsko i bar-
dzo pracowitych historykéw czaséw nowozytnych. Uprawia historie powszechna
i polska. Interesuje ja problematyka polityczna, spoleczna, kulturalna. Jest utalen-
towang popularyzatorka™’. Dodawat przy tym, ze liczne w jej dorobku prace
popularno-naukowe oparte s na badaniach Zrédtowych i wielojezycznej litera-
turze przedmiotu. ,Obok wybitnych waloréw erudycyjnych i metodycznych jej
prac” akcentowano takze talent pisarski*®. Drugi z recenzentdw, Jerzy Wojtowicz,
dodawal, iz historyczce ,udato si¢ dotrze¢ do mato znanych naszej nauce archi-
waliéw obcych [...]. Atutem jej badari byla wszechstronnosé, dobér tematy-
ki (wazne tematy z punktu widzenia polskiej i ogélnoeuropejskiej problematyki
historycznej)”*. Jej dorobek przelamywaé miat zasciankowo$¢. Natomiast J6zef
Gierowski podkreglal, iz ,Rozwdj naukowy Zofii Libiszowskiej nastepowal w spo-
sOb ciagly i systematyczny, jakkolwiek wlasnie ostatnie lata przyniosty szczegdl-
nie pokazny wzrost liczbowy jej dorobku™°. Dodawal, iz profesure nadzwyczajna
»przyznano jej zdecydowanie za pdzno w stosunku do osiggnie¢ naukowych™".
Podsumowujac kwestie ,utrudnien” w karierze bohaterki, warto przywola¢
opinig jej wspotpracownika — Grobisa — ktory trafnie powiazal awanse Libiszow-

# Tamze.

4 Podobnie jak w przypadku awansu profesorskiego K. Sreniowskiej, awansu na
samodzielnego pracownika nauki H. Evert-Kappesowej, w odréznieniu od mianowania
na stanowisko docenta G. Missalowej, B. Wachowskiej czy A. Barszczewskiej-Krupy.

¥ A. Zahorski, Opinia o dorobku naukowym Z. Libiszowskiej, Akta profesorskie,
sygn. 124, k. 60.

* Tamze, k. 62.

*# J. Wojtowicz, Opinia o dorobku naukowym Z. Libiszowskiej, tamze, k. 66-67.

30 1. Gierowski, Opinia o dorobku naukowym Z. Libiszowskiej, tamze, k. 73, k. 75.

3! Tamze.
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skiej z kolejnymi falami odprezenia i liberalizacji (w 1956 roku docentura; w 1973
roku profesura nadzwyczajna; w 1980 roku profesura tytularna)®. W okresach
tzw. zaostrzenia kursu, mimo znaczacego dorobku, uzyskiwanie przez historycz-
ke kolejnych stopni/tytuléw bylo wydluzone w czasie.

Z tempem kariery Libiszowskiej nierozerwalnie wiaze sie zainteresowanie
jakim ,otaczala” ja Stuzba Bezpieczeristwa (SB). Juz w polowie lat S0. jej nazwi-
sko pojawilo sie w materialach dotyczacych historyka i emigracyjnego dzialacza
PSL - Stanistawa Kota®. Libiszowska interesowano sie réwniez w 1958 roku, przy
okazji rozpracowywania organizacji, instytucji, Srodowisk i grup opozycyjnych®*.
W lutym 1959 roku zalozono sprawe ewidencyjno-obserwacyjna, podejrzewajac
Libiszowska o utrzymywanie kontaktéw z dzialaczami PSL we Francji (w tym ze
wspomnianym juz Kotem). Obserwowano ja i kontrolowano jej korespondencije.
W sprawozdaniach podkreslano, iz zaréwno Zofia, jak i jej maz ,magister Libiszow-
ski Stefan — naczelnik wydziatu zaopatrzenia materiatami technicznymi w Centrali
Zarzadu Przemystu Papierniczego w Lodzi, pochodza z rodzin obszarniczych™.
SB interesowalo sie kontaktami Zofii Libiszowskiej z Adamem Szpunarem, ksie-
ciem Lubomirskim i innymi. Obserwowano jej dom i skrupulatnie odnotowywano
kogo w nim przyjmuje. Podkreslano iz ,,przebywa w §rodowisku, ktére powigzane
jest Scisle r6znymi wigzami z emigrantami polskimi zamieszkalymi w panstwach
kapitalistycznych™¢. Podejrzewano, iz nosi si¢ z zamiarem wyjazdu za granice.
Kontaktéw Libiszowskiej z dzialaczami politycznymi nie potwierdzono, jednak
ona i jej otoczenie znajdowalo sie pod lupa SB ze wzgledu ,na wrogi stosunek do
PRL i kontakty z zagranica™’. Ubolewano z powodu trudnosci z pozyskaniem
w tym gronie agentury. W 1960 roku zaniechano dalszego prowadzenia sprawy.

Kolejny raz stuzby zainteresowaly sie historyczka w 1966 roku®®, 28 marca
rozpoczeto obserwacje operacyjng o kryptonimie ,siostra”. Jak mozna przeczy-
ta¢ w dokumentach: ,,podstawa zalozenia sprawy byl fakt wypowiadania wrogich
uwag pod adresem PRL, ZSRR i innych krajéow socjalistycznych”. Na podstawie
zebranych informacji stwierdzono, iz

32 1. Grobis, Sylwetki tédzkich uczonych, z. 7, Zofia Libiszowska, £6dZ 1993, s. 9.

53 Teczka zagadnieniowa na emigracyjnego dzialacza PSL, jego kontaktéw w kraju
i za granica dot. Stanistawa Kota, IPN BU 00231/247, t. 1-2.

* Zob. Sprawozdanie kwartalne Wydziatu III SB KWMO w Eodzi za 1958 rok,
IPN Ld PF10/50.

33 Sprawozdanie kwartalne Wydziatu III SB KW MO za 1959 rok, IPN Ld PF10/51,
k. 60.

¢ Tamze, k. 17.

7 Tamze, k. 174.

58 Nazwisko Libiszowskiej (jako reprezentantki $rodowiska akademickiego) od-
najdziemy w relacjach zastgpcy komendanta miejskiego MO ds. bezpieczeristwa w Lo-
dzi przesytanych do KE PZPR w 1965 roku; IPN Ld PF10/52S.
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negatywna postawa wymienionej wynika stad, ze jest ona pochodzenia obszarni-
czego. Posiada rozleglte kontakty ze srodowiskiem arystokracji polskiej zamieszkalej
na terenie Anglii i Francji. W okresie wydarzen marcowych cérka jej brala aktywny
udzial w rozruchach studenckich znajdujac sie w grupie prowodyréw. Figurantka du-
chowo wspierata studentdéw bioracych udzial w zajsciach i stawata w ich obronie®.

W sprawie Libiszowskiej informacje przekazywalo siedmiu tajnych wspolpra-
cownikéw.

Nastepstwem zaangazowania corki i postawy samej Libiszowskiej podczas
tzw. wydarzeni marcowych bylo odmoéwienie wydania jej paszportu na wyjazd do
Grenoble. W 1969 roku t6dzka historyczka miata wyglosi¢ na tamtejszym uniwer-
sytecie trzy odczyty na temat stosunkow polsko-francuskich w XVII i XVIII wieku.
Dopelnita wszelkich formalno$ci, uzyskata poparcie ze strony wladz UL oraz Mini-
sterstwa O$wiaty i Szkolnictwa Wyzszego. W jej aktach paszportowych zachowalo
si¢ odwotanie z 17 kwietnia 1969 roku, w ktérym prosita o ponowne rozpatrzenie
wniosku. Pisata: ,zdaje sobie sprawe, ze decyzja odmowna to votum nieufnosci czy
tez represja skierowana bezposérednio przeciw mojej osobie”®. Zablokowanie wy-
jazdu do Francji ,odczytata jako ponizenie godnosci czlowieka i obywatela Polski
Ludowej, jako niesprawiedliwos¢ i gleboka krzywde™'. Apelowata o niezamykanie
jej mozliwosci dalszego rozwoju naukowego i zrozumienie ,,potrzeb historyka dzie-
jow powszechnych, dla ktérego kontakty z nauka $wiatowa sa niezbedne™. Jedno-
cze$nie wniosta do Ministerstwa O$wiaty i Szkolnictwa Wyzszego w trybie skarg
i zazalen prosbe o pomoc w wyjasnieniu odmowy wydania paszportu. Powyzsze
dzialania nie przyniosly oczekiwanego rezultatu, decyzj¢ utrzymano w mocy. Od-
mowa wydania paszportu przytrafila sie Libiszowskiej tylko raz. Weczesniej i wielo-
krotnie pézniej wyrazano zgode na jej dos¢ czeste zagraniczne wyjazdy®.

3 Komenda Wojewddzka Milicji Obywatelskiej w Lodzi, Plany kontroli, sprawoz-
dania, analizy i notatki stuzbowe 1967-1969, IPN Ld PF 10/706/1, k. 466.

60 Z.Libiszowska, Odwolanie od decyzji Biura Paszportéw MSW z dn. 17 kwietnia
1969 r., Akta paszportowe, IPN Ld 0133/2047, s. 1.

1 Tamze, s. 3.

62 Tamze.

6 W Aktach paszportowych odnotowano wyjazdy Libiszowskiej do nastepujacych
panstw: Czechostowacja (1962), Austria (1965), Wegry (1966), NRD (1966), Wto-
chy (1967), Jugostawia (1969), Wielka Brytania (1971), Wochy (1973), ZSRR (1973),
USA (1975), Francja (1975), REN (1976), ZSRR (1976), USA (1977), Kanada (1977),
Francja (1977, 1978), Wielka Brytania (1978) Grecja (1978), Kanada (1979), Holan-
dia (1980), RFN (1980), Rumunia (1980), Francja (1980), USA (1981), Jugostawia
(1980), Hiszpania (1981), Francja (1981, 1982, 1983), RFN (1983), Bulgaria (1983),
Hiszpania (1985), Wegry (1986), Francja (1986, 1988, 1989), Wiochy (1988); IPN Ld
533/3316 (EALD 003316).



Zofia Libiszowska (1918-2000) 175

Z tego samego okresu pochodza informacje, jakie (m.in. o Libiszowskiej)
przekazywat SB TW ,Jazon” (pod tym kryptonimem kryt si¢ Andrzej F. Grab-
ski). W 1968 roku dzielil sie spostrzezeniami:

Jako naukowiec stosunkowo niewiele pisze i publikuje natomiast wiecej czyta
i mowi. Dzieki temu jest doskonale zorientowana w $wiatowej problematyce ba-
dawczej z zakresu jej specjalnosci. Doskonale postuguje sie jezykiem francuskim
nawet w mowie w zwiazku z tym do$¢ czesto obsluguje naukowcédw z zagranicy.
[...] W kontakcie z otoczeniem jest mila i kolezeniska, lubi towarzystwo. Jest raczej
skromna. Podejmuje do$¢ ciekawe problemy badawcze, co w warunkach t6dzkich
jest raczej rzadko$cia. Mialaby znacznie wieksze mozliwosci w innych os$rodkach
naukowych®.

Co do kontaktéw Zofii Libiszowskiej z zagranica, TW ,,Jazon” wspominal o Wan-
dzie Borkowskiej, zatrudnionej w Bibliotece Polskiej w Paryzu oraz pokrewien-
stwie z ksiazeca rodzing Murat. ,Wedlug mojej subiektywnej oceny Libiszowska
nie nalezy ocenia¢ jako wazna persone [...]. Ostatnio z uwagi na negatywna od-
powiedz w sprawie uzyskania paszportu Libiszowska jest jak gdyby zastraszona™®.

Nastepne zachowane w IPN materialy poswiecone bohaterce pochodza z lat
1984-1985%. W zwiazku z pelnieniem funkcji dziekana Wydzialu Filozoficzno-
-Historycznego pojawil si¢ problem dopuszczenia jej do informacji stanowiacych
tajemnice panstwowa. Stosowne zapytanie przestano do Naczelnika Wydziatu
ds. koordynacji ochrony tajemnicy WUSW w Lodzi. W toku prowadzonego do-
chodzenia ustalono nastepujace informacje:

siostra kandydatki Maria ur. w 1916 roku w latach 1955-1960 utrzymywala kontak-
ty z osobami uprawiajacymi szpiegostwo. Utrzymywala kontakt z bytym ambasa-
dorem Wielkiej Brytanii Josephem, ktory prowadzit dzialalno$¢ wywiadowczg oraz
Czetwertynskim skazanym za szpiegostwo na 7 lat. Wlatach 1947-49 utrzymywala
tez kontakt z ambasada USA podejrzewana byla o przekazywanie tej ambasadzie
oszczerczych wiadomodci z okresu przedwyborczego. Ponadto posiadata znajomo-
$ci z cudzoziemcami, szczegodlnie handlowe. Obywatelka ta nie byla karana ponie-
waz nie mamy zadnych danych®”.

6 Teczka pracy TW ,Jazon’, t. 1, 1962-1968, IPN Ld 0040/1882, k. 23.

6 Teczka pracy TW ,Jazon’, t. 2, 1969-1974, IPN Ld 0040/1882, k. 112.

6 Nazwisko Libiszowskiej pojawilo si¢ w miedzyczasie w materiatach Aleksandra
Kaminskiego, obserwowanego z powodu podejrzenia o prowadzenie dziatalnosci poli-
tycznej wérdd studentéw UL; IPN BU 0224/423 oraz teczce bylego czlonka NSZ, po-
dejrzewanego o prowadzenie dziatalnosci antypanstwowej; IPN Ld 0248/2.

¢ 1PN Ld 092/53 t. 9, OML-0644/84. Jesli chodzi o Marie Dembinsks, w 1964
roku Zygmunt Kolankowski charakteryzowat ja jako osobe ,bardzo energiczng, fatwa
w obyciu, kolezenska, wygadang” Donosit o tym, iz ma ,mnéstwo znajomych, krewnych
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W kartotekach SB nie figurowali ojciec, matka, maz, syn Jan oraz brat Jan Gotu-
chowski. Jedli chodzi o coérke Marig, zaznaczono, iz ,przygotowywala i kolpor-
towata ulotki o wrogiej tresci”®. Syn Antoni mial bra¢ udzial w wystapieniach
studenckich na Politechnice E6dzkiej (8 marca 1968 roku). Po wspomnianym re-
konesansie 2 stycznia 1985 roku WSW w Lodzi wyrazilo zgode na upowaznienie
Libiszowskiej do dostepu do wiadomosci stanowigcych tajemnice panstwowa®.
Przeprowadzona przeze mnie kwerenda w Instytucie Pamieci Narodowej
upowaznia do wyciagniecia wnioskéw, iz Libiszowska znajdowala si¢ na celow-
niku stuzb od polowy lat 50. Byla obiektem obserwacji, inwigilacji, zapewne sta-
rano sie takze pozyskac ja jako osobowe zrédlo informacji’”®. W zbiorach IPN,
w kartotece ,zniszczeniowej” b. Wydzialu ,C” WUSW w Lodzi, znajduje sie
karta ewidencyjna, zawierajaca dane Libiszowskiej oraz dokument z adnotacja
z 1978 roku: ,Byly t.w. zarejestrowany do N 4476 dn. 13.07.71 przez Wydz. 111
KWMO w Lodzi. Wspoélprace rozwigzano z uwagi na zly stan zdrowia. Mater.
(i mikrofilm) w arch. Wydziatu ,C” KWMO w Lodzi do Nr 42187/1. Materiaty
42187/1 zostaly zniszczone z protokolem brakowania Nr 10006/90 z dn. 2 190
poz. 82”7'. Wspomniana informacja moze $wiadczy¢ zaréwno o tym, iz Libiszow-
ska podjela $wiadoma wspolprace i kontynuowata ja przez siedem lat, jak réwniez
o tym, Ze zarejestrowano ja bez wiedzy i zgody. Nie zachowata si¢ deklaracja o wspot-

i przyjaciol w catej Europie. Wiele razy wyjezdzata do Francji i Wtoch - takze na kon-
ferencje w Spoletto i inne okazje”; Doniesienie TW ,Zyg” (Zygmunta Kolankowskie-
go) zlozone oficerowi operacyjnemu Wydzialu IV Departamentu III MSW Leszkowi
Budzikowskiemu, dotyczace Instytutu Historii Kultury Materialnej PAN (19 IX 1964),
cyt. za: A. Kulecka, T. P. Rutkowski, Oczami agenta. Srodowiska naukowe i archiwalne
w doniesieniach TW ,ZYG” — Zygmunta Kolankowskiego, Warszawa 2012, s. 330.

¢ IPN Ld 092/53t.9, OML-0644/84.

% Tamze.

7 O probie pozyskania Libiszowskiej do wspoélpracy z SB $wiadczy cytowana przez
M. Parzynowska Notatka stuzbowa z 19 maja 1971 z przeprowadzonej rozmowy opera-
cyjnej z figurantkq sprawy ,Siostra” Zofig Libiszowskq, IPN Ld 0224/423, k. 14-16; zob.
M. Przynowska, Kobiety w profesorskich togach w Instytucie Historii Uniwersytetu Eédzkie-
go w latach 1945-1990, s. 135, maszynopis w posiadaniu autorki.

' Powyzsze informacje potwierdza Dziennik Archiwalny teczek personalnych i wyeli-
minowanej agentury (IPN Ld 0255/6), w ktérym znalazl si¢ wpis o zniszczeniu materia-
16w o nr 42187 dotyczacych Zofii Libiszowskiej, ps. NIKE, przekazanych do archiwum
w 1978 roku, zniszczonych zgodnie z protokotem 1006/90. W Dzienniku Rejestracyjnym
(sygn. IPN Ld0255/1) pod numerem 4776 mamy wpis: TW, o kryptonimie NIKE,
zdjety z ewidencji 11.04.78, nr jedn. Arch. 42187/1. W Dzienniku Archiwalnym o sygn.
IPN Ld0313/40 znajdujemy informacje o zmikrofilmowaniu materialéw 42187 (pod
nazwa zespolu wpisano Libiszowska Zofia), mikrofilm sporzadzono 29.09.1987 roku,
liczyt 21 klatek i zostal zniszczony. Za przekazanie w/w materialéw dziekuje dr Matgo-
rzacie Parzynowskiej.
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pracy, nie dowiemy si¢ réwniez tego, jakie materialy znajdowaly sie w ,jej” teczce. Po-
wyzsze powody sugeruja daleko idaca ostrozno$¢ w wyciaganiu wnioskéw’>.

Warto w tym miejscu doda, iz Zofia Libiszowska (obok Krystyny Sreniow-
skiej, Adama Szpunara, Iji Lazari-Pawlowskiej, Tadeusza Pawlowskiego, Jana
i Krystyny Lutynskich, Cezarego Jozefiaka, Jerzego Wréblewskiego), pomagata
studentom w trakcie strajku z lat 1980/19817.

Zamykajac fragment poswigcony zyciu i naukowej karierze Libiszowskiej war-
to jeszcze odnotowac, jakie funkcje pelnita na Uniwersytecie Eodzkim. W 1955
roku zostala kierownikiem Studium Eksternistycznego, ktore przeksztalcilo sie
w Studium Zaoczne Historii (kierowata nim do 1967 roku). W latach 1962-1970
petnita funkcje kierownika Zakladu Historii Kultury XVI-XVIII wieku™. Od 1973
do 1984 roku byta kierownikiem Zaktadu Historii Powszechnej Nowozytnej i Naj-
nowszej, kierowala réwniez Podyplomowym Studium Historii (1972-1978).
Wyrazem wysokiej pozycji Libiszowskiej na Uniwersytecie bylo powolanie jej na
stanowisko prodziekana do spraw naukowych w 1981 roku (pehnila te funkcje
do 1984 roku), a nastepnie dziekana Wydziatu Filozoficzno-Historycznego (lata
1984-1987)7. Okres sprawowania tych funkcji wspominala tak:

Jako dziekan Wydziatu, wchodzacy w ostatni rok swej kadencji, a w sumie szosty
rok udzialu w zarzadzaniu Wydziatem, odczuwam raczej ciezar niz zadowolenie
z tego zaszczytnego stanowiska. W toku mego urzedowania ustawa o szkolnictwie
wyzszym dwukrotnie zmieniala sie, a przepisy wykonawcze na okres przejéciowy
trzykrotnie. Spotecznos¢ naszego Wydziatu odczuwa znuzenie i zniechecenie cze-
stymi zmianami w oczekiwaniu na dalsze ustalenia. Odczuwam takze grozbe degra-
dacji naszej uczelni, a w tym Wydzialu Filozoficzno-Historycznego wobec podje-
tych decyzji odno$nie utrzymania kierunkéw studiéw i uprawnienl doktoryzowania
i habilitowania w poszczegélnych dziedzinach i dyscyplinach’.

Jakze aktualnie brzmig te stowa!

Libiszowska wykazywata réwniez spora aktywnos¢ w towarzystwach i orga-
nizacjach naukowych. Nalezata do Zwigzku Nauczycielstwa Polskiego (1945—
1981). Od 1945 roku byta czlonkiem Polskiego Towarzystwa Historycznego;

7> Por. M. Parzynowska, Kobiety w profesorskich togach. ..

7 Zob. R. Kowalczyk, Studenci ‘81, Warszawa 2000, s. 155.

7+ 7Zob. Zofia Libiszowska (18 II 1918-6 III 2000), [w:] W stuzbie nauki. Profeso-
rowie Uniwersytetu Lédzkiego w latach 1945-2004. Pro memoria, oprac. J. Kita, S. Pytlas,
E6dz 2008, s. 239.

75 Szerzej zob. Zofia Libiszowska, Stownik historykéw tédzkich. .., s. 64.

76 Z. Libiszowska, Odpowiedz na pytania ankiety profesorskiej w zwiazku z ogél-
nokrajowym przegladem kadry nauczycieli akademickich (4 listopada 1985), Akta pro-
fesorskie, sygn. 138, 5. 4-5.
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w latach 1964-1977 prezesem oddzialu tédzkiego, czlonkiem Zarzadu Glowne-
go PTH i honorowym czlonkiem PTH (od 1991 roku). W tym miejscu warto
przytoczy¢ stowa Pusia, ktéry podkreslil, iz ,znaczacy wplyw na decyzje o zor-
ganizowaniu XIV Powszechnego Zjazdu Historykéw Polskich w Lodzi miat
niewatpliwie autorytet i uznanie, jakim cieszyla si¢ we wladzach PTH Zofia Li-
biszowska”””. Historyczka weszta w sktad Komisji Programowej rzeczonego Zjaz-
du, przewodniczyla réwniez jednej z sekcji (poswieconej Rewolucjom schytku
XVIII wieku).

Libiszowska od 1964 roku nalezata réwniez do L.6dzkiego Towarzystwa Na-
ukowego. W latach 1975-1981 przewodzita Komitetowi okregowemu olimpia-
dy historycznej. Kilkakrotnie powolywano ja na czlonka Komitetu Nauk Histo-
rycznych PAN i Komitetu Historii Nauki i Techniki PAN oraz Polskiej Akademii
Umiejetnosci. Nalezata do zagranicznych towarzystw naukowych; miata kontakty
robocze z ,Societe du XVIII siécle”, ,European Association of American Studies’,
»Thomas Paine Society” W 1978 roku zostala czlonkiem Stowarzyszenia Euro-
pejskich Amerykanistow (EAAS), uczestniczyla tez w zjazdach tej organizacji.

II. Dorobek naukowy i jego recepcja

Zainteresowania naukowe Libiszowskiej poczatkowo wpisywaly sie w profil
badawczy katedry Historii Polski Nowozytnej, w ktorej byla zatrudniona. Do po-
lowy lat 50. XX wieku podejmowala zagadnienia z zakresu historii gospodarczej
i kultury materialnej, stosunkéw polsko-kozackich oraz historii historiografii’®
(opracowala m.in. biografie Jozefa K. Plebanskiego)™. Taka problematyke ba-
dawcza ,wymuszala” réwniez polityka naukowa Instytutu Historii i ograniczone
mozliwoéci prowadzenia badan za granica. Po latach Libiszowska pisala: ,Moje
zainteresowania badawcze rozwina¢ moglam najpelniej po przetomie 1956 roku,
wtedy dopiero mozna bylo zaja¢ si¢ problematyka spoteczno-kulturalng oraz sie-
gna¢ do historii powszechnej. Zwiekszony import ksigzek zagranicznych umoz-
liwit mi orientacje w kierunkach reprezentowanych w réznych oérodkach i nasu-

77 'W. Pu$, XIV Powszechny Zjazd Historykéw Polskich w Eodzi w 1989 roku (Wspo-
mnienie), ,Rocznik Lodzki” 2017, t. 66, s. 35.

78 Zainteresowanie Libiszowskiej historig historiografii zwiazane byly z uczestnic-
twem w seminarium M. H. Serejskiego.

7 Libiszowska wzigla udzial w I Konferencji Metodologicznej Historykéw Pol-
skich w Otwocku, gdzie wyglosita komunikat na temat Ruchdw plebejskich w Polsce w XVII w,,
w ktérym moéwita o rosnacej $wiadomosci narodowej mas ludowych przejawiajacej sie
m.in. podczas wystapien i hutnikéw w powstaniu Kostki-Napierskiego czy masowym udziale
drobnomieszczaristwa w walce ze Szwedami; zob. Pierwsza Konferencja Metodologiczna Histo-
rykéw Polskich, przemdwienia, referaty, dyskusja, t. I, Warszawa 1953, s. 83-85.
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nal my$l poréwnawczych studiéw”®. Przelom lat 50. i 60. przynidst ostateczne
wykrystalizowanie si¢ zainteresowan bohaterki. Odtad koncentrowata sie na
dziejach Anglii, Francji oraz USA - poczatkowo XVII, a nastepnie XVIII stulecia.
Przesuniecie cezur chronologicznych spowodowane bylo m.in. ,trudno$ciami
w montowaniu warsztatu badawczego dla problematyki wieku XVII, ktére w Lo-
dzi sa niewatpliwie najwigksze”'. O$wiecenie pociaggalo Libiszowska ,racjona-
lizmem, filozofig czlowieka, tolerancja, ozywieniem wymiany mi¢dzynarodo-
wej, francuska kultura Europy i jej oddzialywaniem na drugiej pétkuli, a przede
wszystkim ozywczym programem reform podjetych w naszym kraju™>. W ciagu
kilkunastu lat Libiszowska stala si¢ znakomitg specjalistka w zakresie historii po-
wszechnej i osiemnastowiecznej dyplomacji. Podejmowala zagadnienia oddzia-
tywania opinii elit spotecznych, stosunkéw polsko-brytyjskich, komunikacji spo-
lecznej. Miala réwniez spore osiagnigcia w zakresie biografistyki.

Pierwsza znaczaca pozycja w dorobku historyczki byta monografia Opinia
polska wobec Rewolucji Amerykariskiej w XVIII w. (£6dz 1962). Uwage srodowi-
ska zwrécily ciekawe ustalenia poczynione przez autorke. Twierdzono, iz ,ksigz-
ka przyniosta duzo wiadomosci i o$wietlen, ktorych niedostatek od dawna da-
wat sie dotkliwie odczuwa¢”®. Recenzenci przyznawali, iz zagadnienie wplywu
wypadkéw amerykanskich na dyskusje polityczne prowadzone w Polsce bylo do
tej pory nieobecne w rodzimej historiografii. Libiszowska wykazala, iz nasi refor-
matorzy postrzegali rewolucje¢ amerykariska jako element ogélnej walki o prawa
czlowieka i wigzali ja z wlasnymi dazeniami wolnos$ciowymi.

Komentatorzy wysoko ocenili podstawe zZrédlowa opracowania, na ktéra
skladaty sie: prasa, pamietniki dziataczy politycznych, diariusze sejmowe, broszu-
ry etc. Do zarysowania tla konfliktu anglo-amerykanskiego autorka wykorzysta¢
miala najnowsza obcojezyczng literature przedmiotu. Pewien niedosyt budzilo
dos¢ ,lakoniczne potraktowanie wptywdéw amerykanskich na projekty Konsty-
tucji 3 Maja oraz pominiecie stosunku Targowicy do rewolucji amerykanskiej”.
Niemniej, w zgodnej ocenie, ksigzka Libiszowskiej miala przyczyni¢ sie ,do po-
stawienia nowych, interesujacych zagadnien™*.

80 7. Libiszowska, Akta osobowe..., k. 64.

8t Z. Libiszowska, Informacja o dzialalnosci naukowo-badawczej i dydaktycznej
z 1978 roku, Akta osobowe.. ., k. 378.

$2 7. Libiszowska, Moja droga naukowa. .., s. 92.

8 J. Kowecki, rec. Zofia Libiszowska, Opinia polska wobec rewolucji amerykatiskiej
w XVIII wieku, Eédzkie Towarzystwo Naukowe, Wydziat I, nr 44, Zaktad Narodowy im.
Ossoliriskich, £6dZ 1962, s. 152, ,Przeglad Historyczny” 1963, R. LIV, z. 4, 5. 716.

% A. Zahorski, rec. Zofia Libiszowska, Opinia polska wobec rewolucji amerykatiskiej
w XVIII wieku, Eéd%, Zaktad Narodowy im. Ossolitiskich, 1962, ss. 152, ,Kwartalnik Histo-
ryczny” 1963, R. LXX, nr 4, s. 1010.
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Badania historyczki z zakresu dziejéw powszechnych byly mozliwe dzieki
nawigzaniu osobistych kontaktéw z przedstawicielami nauki zachodnioeuropej-
skiej, co nastapilo na poczatku lat 60. W 1963 roku Libiszowska otrzymata presti-
zowe trzymiesieczne stypendium w Ecole Pratique des Hautes Etudes w Paryzu,
o ktérym pisata:

W roku 1963 otrzymalam po raz pierwszy trzymiesieczne stypendium do Francji.
Niestety zbyt p6zno. Jechatam juz jako ,starszawy” docent. Nie mogtam tak jak inni,
poswieci¢ sie wlasnym badaniom, ale przyszlo mi wyglosi¢ trzy referaty, w tym je-
den wobec wyborowej publiczno$ci naukowej Sorbony. Nic dziwnego wiec, ze wie-
le czasu poswiecilam na przygotowanie tych wystapien, tak pod wzgledem meryto-
rycznym, jak i jezykowym. Moglam jednak poszerzy¢ nieco watek podjety w pracy
doktorskiej z zakresu stosunkéw polsko-francuskich, a z kolei doczekalam sig sa-
tysfakcji w formie opublikowania dwu z wygloszonych referatéw. Pobyt w Paryzu
pozwolit mi jednak na jako takg orientacje w Archiwum Panstwowym, w zbiorach
Biblioteki Narodowej, Archiwach Ministerstwa Spraw Zagranicznych i w Bibliotece
Polskiej®.

Uzyskanie wspomnianego stypendium bylo wielkim wyréznieniem (szczegdl-
nie dla historyka z Uniwersytetu L.6dzkiego)*. Podczas pobytu w Paryzu Libi-
szowska zaangazowala sie w prace zespolu badan nad kultura europejska. Pokto-
siem jej p6zniejszego wyjazdu do Drezna bylo natomiast wydanie drukiem (we
wspélpracy z Henrykiem Kocéjem) wyboru odnalezionej tam korespondencji
saskiego chargé d’affaires z okresu powstania ko$ciuszkowskiego — Jana Jakuba
Patza (1969). W tym samym czasie Libiszowska uczestniczyla w opracowaniu
dla Wydawnictwa Czytelnik przekltadéw francuskich pamietnikéw kobiecych®.
Jej udzial w tym przedsiewzieciu polegal m.in. na przygotowaniu wstepéw do ko-
lejnych toméw, opracowaniu przypiséw i niezbednych objasnien®.

Nieco pdzniej nasza bohaterka odbyta réwniez staze naukowe w Londynie,
Oxfordzie, Edynburgu (w 1974 roku na zaproszenie British Council) oraz w Wa-

% Z.Libiszowska, Moja droga naukowa. . ., s. 93.

8O kontaktach historykéw polskich z naukg francuska pisat P. Pleskot, Intelektu-
alni sqsiedzi. Kontakty historykéw polskich ze srodowiskiem , Annales” 1945-1989, Warsza-
wa 2010. Autor wspominal o korespondencji Zofii Libiszowskiej z Robertem Mandrou;
tamze, s. S08. Wymienil ja takze wéréd stypendystow Ecole; tamze, s. 760.

¥ Do wspomnianej serii nalezaly m.in.: Pamigtniki Margrabiny von Bayreuth,
przel. I. Wachlowska, wstepem i przypisami opatrzyla Z. Libiszowska, Warszawa, 1973;
Wspomnienia Marthe de Caylus, przel. W. Bielkowska; wstepem i przypisami opatrzyla
Z. Libiszowska, Warszawa 1971; Pamigtniki Laura ksiezna d’Abrantés, t. 1, przel. Elzbieta
Wassongowa, wstepem i przypisami opatrzyla Zofia Libiszowska, t. 1-2, Warszawa 1974.

8 7Z. Anusik, Profesor Zofia Libiszowska (1918-2000), ,Przeglad Nauk Historycz-
nych” 2002, R. 1, nr 1, 5. 233.
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szyngtonie (1981). Po latach wspominata: ,Duzym sukcesem bylo dla mnie
dwumiesieczne stypendium (IREX) do wybranego przeze mnie miasta i Uniwer-
sytetu w USA. Wybralam Waszyngton ze wzgledu na Biblioteke Kongresu i ar-
chiwa. Moglam znéw wzbogaci¢ Zrédtowe podstawy uprawianej tematyki. Z tej
dwumiesiecznej wycieczki narodzila si¢ ksiazka o Tomaszu Jeffersonie™’. Z kolei
dzigki umowom o bezposéredniej wymianie naukowej UL z niektérymi uniwersy-
tetami francuskimi (Lyon, Nantes)

moglam wzbogaci¢ problematyke badawcza o archiwalia francuskie i nawiaza¢ kon-
takty naukowe z tamtejszymi nowozytnikami. Wyjscie z wlasng tematyka na ze-
wnatrz i wlaczenie do swego pola widzenia osiagnie¢ zagranicznych o$rodkéw ukie-
runkowalo i poszerzylo ramy mego warsztatu [...]. Nawigzane kontakty pozwolily
réwniez wzig¢ udzial w wielu konferencjach organizowanych przez europejskich
i amerykanskich osiemnastowiecznikéw w réznych osrodkach uniwersyteckich®.

Podczas zagranicznych peregrynacji tédzka historyczka wyglaszala tez wyklady
dla studentéw i pracownikéw naukowych (w 1970 roku na Uniwersytecie w Gre-
noble, w 1977 roku na Uniwersytecie Jean Moulin w Lyonie). Wedle obliczer
Anusika do 1986 roku wzigla udzial w okoto 40 konferencjach i kongresach
miedzynarodowych, podczas ktérych prezentowata wyniki swych badan (m.in.
w: Dubrowniku w 1959 roku, Wiedniu w 1965 roku, San Francisco w 1975 roku,
Kolonii w 1976 roku, Moskwie w 1976 roku, Tuluzie w 1977 roku, Norwich
w 1977 roku)’!. Wystepowala z referatami na miedzynarodowych kongresach hi-
storycznych (m.in. XIV Kongresie w San Francisco w 1975 roku i XV Kongresie
w Budapeszcie w 1980 roku). Wzigla réwniez udzial w VIII Swiatowym Kon-
gresie Miloénikéw O$wiecenia (Budapeszt 1987) oraz w Swiatowyrn Kongresie
z okazji 200 rocznicy Rewolucji Francuskiej (Paryz 1989)°%. Zainicjowala tez
wspolprace historykéw todzkich z Uniwersytetem w Lyonie. Aktywno$¢ miedzy-
narodowa Libiszowskiej byla absolutnie wyjatkowa na tle 6wczesnego srodowi-
ska Instytutu Historii UL.

Waznym osiagnieciem historyczki (mozliwym do zrealizowania dzigki do-
stepowi do angielskich archiwaliéw) byla publikacja pt. Misja polska w Londynie
w latach 1769-1795 (L6dz 1966). Opracowanie po$wiecone bylo kontaktom
dyplomatycznym polsko-brytyjskim i oddzialywaniu mygli angielskiej na ksztal-
towanie sie¢ rodzimych pomystéw reformatorskich. Autorka przeanalizowala ar-
chiwalia londynskie i krajowe, przebadala réwniez rekopismienna spuscizne i ko-
respondencje dyplomatyczng Tadeusza Burzynskiego oraz Franciszka i Tadeusza

Z. Libiszowska, Moja droga naukowa. .., s. 93-94.

% Tamze, s. 94.

' Z. Anusik, Profesor Zofia Libiszowska. .., s. 233-234.
Tamze.
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Bukatych. Jozef Dutkiewicz podkreslit pioniersko$¢ tego opracowania®, zas Jerzy
Lojek przekonywal, iz monografia Zofii Libiszowskiej ,wypelnia dotkliwa luke
w naszej historiografii”. Recenzenci przyznawali zgodnie, iz autorka ,potrafita
powiazac sprawy wielkiej polityki z biegiem codziennych prac misji i stosunkiem
opinii publicznej w Anglii do spraw polskich™”. Zaprezentowata mato znane kon-
cepcje polityki zagranicznej Stanistawa Augusta Poniatowskiego, zmierzajace do
stworzenia przeciwwagi dla wplywéw Prus i Rosji. ,, Dzigki pracy Z. Libiszowskiej
mozemy takze doceni¢ zastugi Stanistawa Augusta idace w kierunku utworzenia
polskiej stuzby dyplomatycznej opartej nie na dyletantach i obcokrajowcach, ale
na zawodowych dyplomatach™.

Kolejna istotna publikacja bohaterki byta monografia Zycie polskie w Londy-
nie w XVIII wicku (Warszawa 1972). Motywem przewodnim zebranych w niej
szkicow byt zwiazek Polski ze spoleczenstwem i panstwem brytyjskim w drugiej
polowie XVIII stulecia. Ryszard Chojecki zaznaczyl, iz zycie codzienne Polakéw
w angielskiej stolicy ,ciekawie i solidnie udokumentowane, wystarcza catko-
wicie by lekture ksigzki zaliczy¢ do bardzo pozytecznych. Ilez w niej impulséw
pobudzajacych do przemyslen na temat specyfiki XVIII-wiecznych podrézy,
miedzynarodowych kontaktéw naukowych, wplywu wzoréw angielskich na roz-
ne dziedziny zycia w Polsce itp.”””. Wedle recenzenta, atutem opracowania bylo
szczegdlowe odtworzenie warunkéw bytowania Polakéw w XVIII-wiecznym
Londynie: ,praca Libiszowskiej stanowi osiagniecie pionierskie i moze stanowi¢
wzdr dla podobnych préb w odniesieniu do innych stolic europejskich™®. Mono-
grafie I6dzkiej historyczki postrzegano jako ,$wiadectwo duzej erudycji polaczo-
nej z bezspornym talentem popularyzatorskim”™.

Jak moglismy si¢ przekona¢, wielka fascynacja Libiszowskiej byto ksztalto-
wanie sig, zasieg i oddzialywanie opinii europejskich elit. Wiele uwagi poswigcita
tez kwestii kontaktéw obywateli Rzeczypospolitej z krajami anglosaskimi'®. Ba-
dala réwniez to, jak w polskiej opinii publicznej XVII i XVIII wieku odbijaly sie
wazne wydarzenia $wiatowe. Jednak najwazniejszym przedmiotem jej badan, jak
stusznie zauwazyl Grobis, byt cztowiek uwiklany w sie¢ zdarzen spoleczno-
-politycznych. Biografistyka okazala si¢ najtrwalszym elementem pisarstwa hi-

% J. Dutkiewicz, Opinia o dorobku Z. Libiszowskiej, Akta personalne...

** J. Lojek, Opinia o dorobku Z. Libiszowskiej, tamze.

% H. Kocoj, rec. Zofia Libiszowska, Misja polska w Londynie w latach 1769-179S,
E£6dZ 1966, ETN, s. 135, ,Kwartalnik Historyczny” 1969, R. LXXVI, z. 2, s. 487-488.

% Tamze, s. 488.

?7 R. Chojecki, rec. Z. Libiszowska, Zycie polskie w Londynie w XVIII wicku, Warsza-
wa 1972, ,Przeglad Historyczny” 1973, R. LXIV, z. 4, 5. 857.

%8 Tamze, s. 856.

% Tamze, s. 859.

19 7. Anusik, Profesor Zofia Libiszowska. .., s. 232.
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storycznego Libiszowskiej'"'. Pisarstwa dazacego do ukazania réznych uwarun-

kowan ludzkiej aktywnosci, odstoniecia motywéw decyzji i dziatan. Biografistyka
stanowila tez punkt wyjscia do analiz spoleczno-politycznych, préb zrozumienia
genezy i sensu ruchéw narodowo-wyzwolenczych, a nawet rozwazan historiozo-
ficznych'®. Poprzez dzialanie, decyzje, zaangazowanie jednostek, mozna bylo po-
zna¢ epoke, mechanizmy i uwarunkowania, ktére szczegdlnie wazyly na ksztalcie
dziejow'®. Opracowania biograficzne historyczki przybieraly rézne formy - od
zwigzlego biogramu encyklopedycznego do naukowej i popularnonaukowej mono-
grafii. W dorobku bohaterki znalazlo sie m.in. 10 haset opublikowanych w Polskim
Stowniku Biograficznym oraz monografie poswiecone Krdlowi Slotice i jego czasom
(1968); Tomaszowi Painowi. Obroricy praw czlowieka (1976); Zolnierzowi wolnosci
La Fayettowi (1978); Tomaszowi Jeffersonowi (1984) czy Ludwikowi XV (1997)'*.

Dorobek naukowy historyczki obejmuje blisko 300 pozycji, w tym 13 ksiazek.
Wiele z nich bylo recenzowanych w czolowych periodykach polskich: , Kwartalni-
ku Historycznym’, , Przegladzie Historycznym’, ,Studiach Historycznych”, ,Méwia
Wieki” oraz pismach emigracyjnych, takich jak: ,The Polish Review”. Monografie
Libiszowskiej cieszyly sie popularnoscia, znajdowaly czytelnikéw zaréwno wéréd
profesjonalnych badaczy dziejow, jak i milo$nikéw przeszlosci. Oparte na bogatych,
czesto nieznanych dotad materialach nie przytlaczaly nuzacymi przypisami, lecz
weciagaly do lektury dzieki interesujacej, Zywej narracji'®. Bohaterowie historyczki
jawili si¢ jako ,postacie pelnokrwiste, $wietnie uplasowane w realiach historycz-
nych”'%. Jej narracje cechowala wielka dbatos¢ o kulture jezyka, prace wyrdzniaty
sie tez klarownos$cia konstrukeji i jasnoécia wywodoéw. Jarema Maciszewski, recen-
zujacy Kréla Storice i jego czasy (Warszawa 1967), z uznaniem stwierdzal:

Jest to pewnego rodzaju panorama Frangji drugiej potowy XVII stulecia, nie zas syste-
matyczny, przestrzegajacy konsekwentnie chronologii porzadek wydarzen. Panorama
ta przedstawiona jest zaréwno ,0d gory” poprzez dwor monarszy |[...], jak i od dotu
od strony codziennego zycia wie$niaka francuskiego i ulicy paryskiej [ ...]. W oparciu
o te prace, nie tylko mozna pozna¢ szereg faktéw i zjawisk z zakresu historii politycz-
nej, gospodarczej i kulturalnej, lecz réwniez wyobrazi¢ sobie Francje tamtych lat'”".

1% 7. Grobis, Sylwetki tédzkich uczonych, z. 7, Zofia Libiszowska, s. 8.

12 Tamze.

19 7. Libiszowska, Moja droga naukowa.. ., s. 90.

1% Szerzej zob. Bibliografia prac Z. Libiszowskiej do roku 1985, ,Rocznik E6dzki”
1987, t. 36; za lata 1986-1993: Sylwetki uczonych tédzkich, t. 7,s. 15-17.

105 1. Jasiukowa, Zrozumieé sens. .., s. 73.

1% 'W. Michowicz, Profesor Zofia Libiszowska — badacz i nauczyciel akademicki,
,Rocznik E6dzki” 1987, R. XXXVII, s. 15.

197 J. Maciszewski, Recenzja Krdla Slotice i jego czaséw, Zofia Libiszowska, Akta per-
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Ostatnia ksiazka historyczki pt. Ludwik XV (1997) réwniez cieszyla sig zycz-
liwym przyjeciem. Przez pryzmat zycia monarchy Libiszowska ukazata koricowy
okres $wietno$ci krélestwa Francji i jego zaangazowanie w sprawy polskie. Zary-
sowala tez przemiany w spoteczenstwie francuskim, stanowiace oznake ksztalto-
wania si¢ nowoczesnego narodu i zwiastujace zblizajaca sie rewolucje. Komenta-
torzy chwalili monografi¢ za wyczerpujaca prezentacje mecenatu krélewskiego,
stosunkéw na linii monarcha—parlament, reform politycznych i wojskowych.
Podkreglali, ze: ,seria biograficzna Ossolineum wzbogacila si¢ o kolejng warto-
$ciowq i interesujaca pozycje” .

Zofia Libiszowska traktowata historie jako nauke, ,ktéra nie tylko méwi
o spoleczenstwie, ale i do spoleczenstwa” stad z pelnym przekonaniem uprawia-
ta popularyzacje historii'”. Mimo koncentracji na dziejach powszechnych w jej
pracach zawsze obecne byly polskie akcenty. ,W rozmowach z uczniami i kole-
gami zawsze podkregla, iz historyk pozostaje wytworem i sluga swojego naro-
du. Poznanie dziejéw innych spoteczenistw winno stuzy¢ lepszemu zrozumieniu
dziejéw wlasnych. Tylko na tej drodze jesteSmy w stanie skutecznie oprze¢ sig
narodowym kompleksom i mitom”'*°.

Na koniec tej czeéci rozwazan warto zacytowad bohaterke, ktéra z perspekty-
wy czasu tak charakteryzowala swe zainteresowania:

kraze wokot problemu miejsca Polski w Europie w dziejach nowozytnych tj. od XVI
do korica XVIII wieku. W tym ogodlnie ujetym problemie widze trzy drogi i metody
dzialania: 1) studia nad stosunkami Polski z wiodacymi w poszczegdlnych okresach
panistwami europejskimi (zwlaszcza w zakresie kultury); 2) rozwazania poréwnaw-
cze w oparciu o zrédta ksztattujace opinie i obieg informacji w dawnych wiekach;
3) upowszechnienie wiedzy wspélczesnej o niektérych problemach i wybitnych
jednostkach w historii''".

Historii powszechnej Libiszowska nie postrzegala w kategoriach ,,sumy historii
narodowych lecz ich syntezy, w ktdrej rézne watki zbiezne, wspélne lub odmien-
ne tworza obraz epoki w skali europejskiej i globalnej''?. Gdy zostata zapytana,
czy odczuwa satysfakcje z pracy naukowej, odpowiedziala: ,by¢ moze tak, ale tyl-

ko ja wiem, ile mnie to kosztowalo. [...] Praca naukowa stawiala przed kobieta,

1% E. Cieslak, rec. Zofia Libiszowska, Ludwik XV, Zaktad Narodowy im. Ossoliriskich
- Wydawnictwo, Wroclaw-Warszawa-Krakéw 1997, 5. 232, ,Przeglad Historyczny” 1998,
R. LXXXIX, z. 3, 5. 497.

19 7. Libiszowska, Moja droga naukowa.. ., s. 9S.
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zong, matka szczegélne problemy — konieczno$¢ ciaglych wyboréw i udrecza-
jacych watpliwosci”*. W innymi miejscu dodawala, iz kariere naukowg ocenia
jako: ,trudna, zmudna i pelng ryzyka [ ...] usiang licznymi kolcami i wymagajaca
benedyktyrniskich trudéw i wyrzeczen [...]. Kto na te droge wejdzie, nie zazna
juz spokoju i swej: »muzy« nie porzuci. Wie bowiem, ze jest w jej wladaniu™'*.

I1I. Pamiec

Libiszowska czesto okre$lana byla mianem ,wielkiej damy polskiej nauki’.
Cieszyla si¢ autorytetem, zwracala uwage ,znajomoscia jezykéw obcych, niena-
gannymi manierami, naturalng elegancja polaczona z oryginalng uroda i osobi-
stym wdzigkiem™"*. Swoje rozlegle kontakty miedzynarodowe wykorzystywa¢
miata do promowania osiagnie¢ rodzimej nauki historycznej, czemu sprzyjala
otaczajaca ja aura niezwyklosci, zwiazana z pochodzeniem. Dla wielu stanowila
uosobienie nieistniejacego juz, lepszego $wiata, co uzna¢ mozna za swoisty po-
mnik historii. Tajemnica poliszynela bylo, ze ,poprzez prababke hrabine de Mu-
rat skoligacona byla z samym Napoleonem I, cesarzem Francuzéw [...]. Nigdy
nie nawigzywala jednak, nawet w rozmowach prywatnych, do swych arystokra-
tycznych korzeni”'*¢. Nie zdradzala postziemianskich sentymentéw'"”. Studenci
przekazywali sobie jednak ,wie$¢ o jej rodowodzie. Podczas zaje¢ z nauk pomoc-
niczych historii ulubionym zajeciem stuchaczy bylo ukradkowe analizowanie
drzewa genealogicznego Zofii Libiszowskiej”'**.

W Instytucie Historii UL szacunek i sympati¢ budzity zaréwno jej dokona-
nia naukowe, jak i sposob bycia. Bezposrednios¢, uwazno$¢ oraz zainteresowanie
losem studentéw. Gruszczynski, ktéry poznal Libiszowska w latach stalinow-
skich, wspominal:

w tych siermieznych czasach Jej piekna twarz zawsze emanowata u§émiechem, zycz-
liwoscia, kultura. Odczuwali$my to wszyscy, nie znajac jeszcze arystokratycznych
paraleli pani adiunkt. Dopiero pézniej przylgneto do niej okreslenie ,czerwona
hrabina” poniewaz wykazywata troske o nasze studenckie bytowanie, czy zjedlismy
obiad, czy mamy $rodki na utrzymanie etc. Robila to spontanicznie, bez pruderii,
z potrzeby serca, roztadowujac nasze przedegzaminacyjne napiecia i stresy'".

13 Cyt. za: J. Grobis, Sylwetki tédzkich uczonych, z.7, Zofia Libiszowska, s. 12.
14 7. Libiszowska, Moje uniwersytety..., s. 204.
S. Bakowicz, Méj uniwersytet. Wspomnienia bylego studenta, £.6dz 2008, s. 61.
Tamze, s. 62.
Rozmowa z S. M. Nowinowskim z 30 lipca 2021 roku.
S. Bakowicz, Mdj uniwersytet. .., s. 62.
119" L. Gruszczynski, Zofia Libiszowska (1918-2000), ,Dziennik £.6dzki” 14 czerw-
ca 2000, nr 138, s. 12.
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U schytku PRL-u koledzy i wspotpracownicy podziwiali jej znajomos$¢ $wiata
i osobiste kontakty z najwybitniejszymi historykami tak w Polsce, jak i poza gra-
nicami'®. Pus, ktéry kilkakrotnie wyjezdzat z Libiszowska do Francji, opowiadat,
iz brylowala podczas spotkan towarzyskich. Zjednywata sobie ludzi urokiem oso-
bistym i stylem bycia'*'. Na Francuzach duze wrazenie robily réwniez jej koliga-
cje rodzinne. Uwage zwracalo obycie i swoboda w kontaktach miedzyludzkich.
Wspomniany potencjal historyczka wykorzystywata réwniez do promowania
swoich uczniéw. Jolanta Daszynska i Piotr Robak wspominaja o wprowadzaniu
doktorantéw w $wiat nauki, zabieraniu ich na wazne konferencje, przedstawia-
niu liczacym sie historykom etc.'** Powolanie si¢ na Libiszowska otwierato wiele
drzwi i nobilitowalo osoby z jej otoczenia.

Byli seminarzysci z duza sympatia wspominaja prowadzone przez nig semina-
rium magisterskie. Katarzyna Jedynakiewicz-Mroz, ktéra uczeszczata na nie w la-
tach 80. XX wieku, podkreslila, iz poza Libiszowska istotng role na seminarium
odgrywali wspdlprowadzacy: 6wczesny adiunkt Grobis i asystent Anusik. Kazdy
znich (by¢ moze nie do korica $wiadomie) odgrywat okreglona role. Kierowniczka
seminarium komentowala wystapienia studentéw, prezentowata ogdlne spojrze-
nie na problem/epoke i syntetyzowata, do niej nalezato tez ostatnie stowo. Z kolei
sprawy organizacyjne, ustalanie terminarza wystapien, wskazéwki zrédlowe oraz
warsztatowe znajdowaly sie w gestii Anusika. Natomiast Grobis formutowat ko-
mentarze natury historiozoficznej, zarysowywal szersze konteksty, siegajac do in-
strumentarium z zakresu historii idei etc. Cata tréjka doskonale si¢ uzupelniala.
Niebedaca ,mistrzynia organizacji’, nieco chaotyczna i roztrzepana profesor Libi-
szowska wspierana byla przez wspélpracownikéw'?. Zaden z uczestnikéw semi-
narium nie mial jednak watpliwosci co do tego, kto byl na nim najwazniejszy. Libi-
szowska budzila powszechny respekt, nie tylko z racji swej funkgji, ale takze silnej
osobowosci. Seminarzystéw pociagala jej ,legenda” i fakt, iz reprezentowala inny,
odlegly $wiat, a takze to, ze zdecydowanie wyrdzniata si¢ na tle szarzyzny PRL-u. Zo-
fia Kita wspomina opiekuniczoé¢ promotorki, wsparcie i umiejetne mobilizowanie
studentéw do pracy. Potrafita doceni¢ ich starania, zacheci¢ do zabierania glosu
i prezentacji swych ustalen na szerszym forum. Dodawala otuchy, pobudzata do
walki i przezwyciezenia nie$mialo$ci, a takze zachecala do nauki jezykéw obcych.
Podkreslata ogromne znaczenie wiedzy, szczegélnie dla kobiet. Mawiata, iz nawet
wéwczas, gdy kobieta nie bedzie pracowaé naukowo (czy zawodowo), powinna
mie¢ kapital intelektualny, by by¢ autorytetem dla wlasnych dzieci. Dziewczeta
zachecala do niezaleznoéci i rozwijania horyzontéw myslowych.

120 7. Anusik, Profesor Zofia Libiszowska. .., s. 234.

2! Rozmowa z W. Pusiem z 3 marca 2020 roku.
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Swa ogromng erudycja onie$mielala mlodych ludzi'**. Jej pytania dotyczace
kultury, aktualnych wydarzen czy prosby o komentarze bywaly stresujace. Budzi-
fa respekt i wymagala zaangazowania, oczytania oraz wiedzy o $wiecie. Wyréz-
niajacy sie pilnoscia i sumiennym traktowaniem obowiazkéw studenci cieszyli
sie jej sympatia. W ich opiniach PRL nie wypaczyl osobowosci Libiszowskiej,
cechy charakteru i wychowanie jakie odebrala w domu rodzinnym, okazaly si¢
niezwykle trwale. Postrzegana byla jako osoba barwna, nietuzinkowa i wladcza.
Powszechna uwage zwracalo jej eleganckie ubranie, a takze staranna fryzura,
szczupla sylwetka i ciemne, zywe oczy.

Jesli chodzi o seminarium doktorskie historyczki, w latach 80. odbywalo sie
ono w soboty o godzinie dwunastej. Nie byt to zbyt fortunny termin, gdyz wyma-
gal zarezerwowania niemal calego dnia. Na spotkaniach pojawiali sie referenci,
asystenci/doktoranci, wspdlpracownicy i osoby zaprzyjaznione z pania profesor.
Obowiazywal pewien rytual zwigzany z parzeniem kawy, powitaniem kierow-
niczki etc. Na jednym z majowych seminariéw uroczyscie obchodzono imieniny
Zofii. We wspomnieniach Robaka byly to raczej ,meskie” spotkania, dos¢ dlugo
jedyna kobieta w gronie uczestnikéw (poza prowadzaca) pozostawala Daszyn-
ska. Wraz z doktorantami Jerzego Grobisa, Waldemara Michowicza i Zbigniewa
Kuchowicza stopniowo rosta liczba kobiet.

W odréznieniu od seminariéw skupiajacych osoby zainteresowane proble-
matyka bliska Libiszowskiej jej wyklady kursowe nie cieszyly sie najlepsza opinia.
Historyczka bywala chaotyczna, dygresyjna, rozkojarzona (szczegdlnie w ostat-
nim okresie pracy na UL) i malo konkretna. Stuchacze mieli problem z wydoby-
ciem z jej narracji najwazniejszych watkéw i sporzadzeniem notatek. Niektorzy
pamietaja zaledwie jednostkowe przypadki porywajacych, uporzadkowanych
opowiesci'®. Powodzenie na egzaminie uzaleznione bylo od opanowania ma-
terialu zawartego w podreczniku (wiekszos¢ studentéw kiadla nacisk na dzieje
Francji, Anglii i USA) i przeczytania lektur. Egzamin bywal nieprzewidywalny,
stanowil rodzaj loterii'*®. Libiszowska potrafila postawi¢ dobra ocene stabemu
studentowi oraz zt3, dobremu. Jak wspomina Anusik, zawsze newralgicznym mo-
mentem byta chwila, kiedy parzylta kawe. Po tej przerwie najczesciej zapominala
o dotychczasowym przebiegu egzaminu i o jego wyniku decydowalo to, co stu-
dent powiedzial od chwili pojawienia si¢ na biurku filizanki z kawg'*’. Kobiety
mialy na ogét wiekszy problem z uzyskaniem dobrej oceny. Egzaminatorka fa-
woryzowala mezczyzn (szczegélnie tych eleganckich, przystojnych i o dobrych

2* Wypowiedzi Z. Kity, seminarzystki prof. Libiszowskiej z lat 80., z 6 grudnia
2020 roku.

125 S. Nowinowski tak zapamietal wyklad poswiecony Ludwikowi XV.

126 Rozmowa z K. Lesiakowskim z lipca 2021 roku.

27" Powoluje si¢ nakorespondencje mailowa z Z. Anusikiem z dnia 7 grudnia 2020 roku.
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manierach). Bywaly jednak takie studentki (i studenci), ktérzy wspominaja ten
egzamin jako mila rozmowe o epoce, interpretacji wydarzen i ocenach wybra-
nych bohateréw.

Wracajac do kwestii stosunku Libiszowskiej do kobiet, nalezy podkresli¢,
iz wspdlpracowala gléwnie z mezczyznami: Bohdanem Baranowskim, Jézefem
Dutkiewiczem, Zbigniewem Kuchowiczem, Waldemarem Michowiczem, Je-
rzym Grobisem czy Zbigniewem Anusikiem. W IH UL krazyly opowiesci o jej
rywalizacji z Aling Barszczewska-Krupa czy Izabela Rusinowa. Jedyna kobieta-
-wspolpracownica bohaterki, Daszyriska, do momentu obrony doktoratu mie-
rzyla sie z dystansem, jaki wobec niej utrzymywala promotorka. Z drugiej strony
jednak, Libiszowska potrafila wspiera¢ wyrdzniajace si¢ studentki. Jedynakiewicz-
-Mréz zawdzigcza jej rekomendacje (poparcie) w staraniach o uzyskanie etatu
na UL. Nasza bohaterka potrafifa tez utrzymywac bliskie relacje z kolezankami,
o czym $wiadczy jej przyjazn z Ireng Stasiewicz-Jasiukowa.

Wydaje sie, ze (bez wzgledu na ple¢) jesli ktos zapracowal na uznanie Libi-
szowskiej (waznym sprawdzianem bylo uzyskanie doktoratu) i potrafit ,,odnalez¢
swe miejsce w szeregu’, cieszyl sie jej sympatia i wsparciem. Do uczniéw miala
cieply i opiekuniczy stosunek. Twierdzila, ze jesli moze by¢ im pomocna, ,bedzie
to uwazala za najlepsza czastke wlasnego dorobku”'**. O jej zyczliwo$ci i wspar-
ciu mlodych badaczy $wiadcza slowa Jana Pomorskiego, ktory w polowie lat 70.
przyjechal do Libiszowskiej na konsultacje. Po latach wspominal:

Dla mnie akademicka £6dZ objawila si¢ po raz pierwszy wiasnie pod postacia Zo-
fii Libiszowskiej w roku 1976, gdy pisalem swq prace magisterska o polonofilizmie
w Wielkiej Brytanii w okresie miedzypowstaniowym i méj éwczesny naukowy pa-
tron Henryk Zins wyslal mnie do niej, by porozmawia¢ o lordzie Dudleyu Stuarcie.
Ku mojemu zdumieniu przyjeta mnie w swoim mieszkaniu i rozmawiala ze mna
- studentem przeciez — ponad dwie godziny przy angielskiej herbatce i biszkoptach.
Dala mi wskazdwki do dalszych poszukiwan zrédlowych i kontakt do Heleny Wiec-
kowskiej, ktéry okazal sie niezwykle cenny ze wzgledu na jej znajomo$¢ zbioréw
raperswilskich. Wracalem do Lublina urzeczony. Libiszowska zawsze pozostanie
dla mnie prawdziwa dama polskiej historiografii, osoba ciepla, o wytwornych ma-
nierach, znakomitym warsztacie i stylu, w jakim prowadzita narracje historyczna'?.

Historyczka udzielata réwniez wsparcia pracownikom IH UL, aplikujacym
o zagraniczne stypendia. Jej opinia jeszcze w latach 90. wiele znaczyta. Jako szefo-
wa byla na ogét dobrze wspominana. Anusik podkreslil, iz nie ingerowata zbytnio
w badania podwladnych, potrafila tez pomdc w krytycznych momentach. Z dru-

128 7. Anusik, Profesor Zofia Libiszowska. .., s. 23S.
12 J. Pomorski, Eddzki osrodek badan historycznych. Przeszlos¢ i terazniejszosc, ,Prze-
glad Nauk Historycznych” 2019, R. XVIII, nr 1, s. 163.
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giej strony we wspomnieniach o Libiszowskiej powracaja informacje o rywaliza-
cjiizazdrosci o sukcesy innych (nawet wlasnych uczniéw). Niektérzy dotad opo-
wiadaja, jakim zaskoczeniem byto dla nich jej krytyczne wystapienie (w polowie
lat 80. XX wieku) podczas prezentacji przez Grobisa fragmentéw ksiazki pt. Swiat
i polityka w pogladach Johna i Quincy Adamséw (£6dz 1989)'.

Libiszowska jest réwniez wspominana jako osoba niezwykle rodzinna. Z me-
zem Stanistawem tworzy¢ mieli partnerska, oparta na szacunku relacje. Pani profe-
sor z oddaniem opiekowala si¢ tez wnukami. Raczej nie mieszala sfery prywatnej
z zawodowa. Nie zapraszala wspolpracownikéw na uroczystosci rodzinne, wyjat-
kiem byly urzadzane czasem w jej domu imieniny — Robak i Jedynakiewicz-Mréz
wspominaja milg atmosfere tych spotkan''. Zaprzyjazniony z historyczka Grusz-
czynski bywajacy czestym gosciem w domu Libiszowskich, tak opisywal te wizyty:

[...] salon-gabinet uczonej, wypelniony ksiagzkami i pamigtkami z magnackiej prze-
sztosci, byl miejscem dyskusji o problemach nauki, polskiej kultury a takze polityki.
Zawsze podziwiatem rzeczowo$¢, kulture emanujacg na tych spotkaniach, ktérym
ton nadawala zyczliwa Pani domu, zawsze goscinna, dyskretna, pow$ciagliwa w wy-
dawaniu sadéw. Byla przeciwniczka wszelkich skrajnosci, co w warunkach polskich
zawirowan w sferze ideologii i polityki ostatnich dziesiecioleci tylko zjednywalo jej
wigkszy szacunek. Nie zgadzala si¢ z kranicowymi ocenami, teraz tak modnymi od-
noszacymi si¢ do powojennej historiografii polskiej. Jej krytykom zarzucala brak
obiektywizmu, niezrozumienie epoki, ktora oceniali...'*

Jednym z jej naukowych credo, byly stowa:

unikajmy pochopnych wyrokéw, ktére tak tatwo podchwytuje publicznosé. Rola
historii jest wyjasnia¢ i uczy¢ rozumnego myslenia [ ... ]. Nie chodzi przeciez o na-
tretne ocenianie minionych czaséw, ale o rzetelng wiedze o spoleczenstwie, o bo-
gactwie naszej kultury narodowej i kultury krajéw, z ktérymi taczyly nas polityczne
czy sasiedzkie stosunki, o mechanizmach i organizacji paristwa, struktur spofecz-
nych w aspekcie poréwnawczym, o pozytywach i stabo$ciach naszych dziejéw na-
rodowych na tle zjawisk spotecznych i politycznych naszego kontynentu a by¢ moze
i calego globu'®.

Nieche¢¢ do pochopnego wydawania sadéw potwierdzil m.in. protest Libiszow-
skiej przeciwko zgloszonej podczas prac komisji programowej przygotowujacej

30 Rozmowa z R. Stobieckim z 18 listopada 2020 roku.

13 Rozmowa z P. Robakiem z 21 kwietnia 2020 roku. W latach 90. K. Jedynakiewicz-
-Mréz spotykata Libiszowskich w restauracji Dietetyczna przy ul. Zielonej, gdzie mal-
zonkowie jadali obiady.

32 L. Gruszczynski, Zofia Libiszowska. .., s. 12.

133 7. Libiszowska, Moja droga naukowa. .., s. 97-98.
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XIV Powszechny Zjazd Historykéw Polskich inicjatywie napietnowania ,falsze-
rzy” ojczystej historii'**.

Uczniowie Libiszowskiej zapytani o to, czego ich nauczyta, udzielaja réznych
odpowiedzi. Robak zawdzigcza jej dystans do pracy naukowej. Pani profesor mia-
ta pokazywa¢, iz nie warto popada¢ w nadmierng egzaltacje i przeceniaé efektéw
wlasnej pracy. Z drugiej strony przekonywala, iz nalezy doktada¢ wszelkich staran
i w sposéb rzetelny prowadzi¢ badania'*. Dla Jedynakiewicz-Mro6z niezmiernie
inspirujacy byl sposéb budowania relacji Libiszowskiej ze studentami. Owa rela-
cja z jednej strony nosila znamiona partnerstwa, z drugiej towarzyszyt jej pewien
dystans i wzajemny szacunek.

Podwtladni zwracali si¢ do szefowej oficjalnie. Grobis, méwiac o Libiszow-
skiej, uzywat okreslenia ,Mistrzyni’, za§ mlodsi pracownicy miedzy soba nazywa-
lija ,Zochy” lub ,Zuly” W relacjach o historyczce powtarza si¢ wspomnienie, ze
akcentowala meski aspekt zawodu naukowca. W odniesieniu do siebie uzywata
okreslenia historyk (nigdy historyczka). Nie glosila réwniez pogladéw pozwala-
jacych postrzegac ja jako zwolenniczke feminizmu.

Réwiesnicy Libiszowskiej, jej koledzy i kolezanki, nie pozostawili zbyt wielu
wspomnien. Na uwage zastuguje cieply tekst poswigcony bohaterce, piéra Ireny
Stasiewicz-Jasiukowej'*’. Warszawska historyczka dziejéw nauki i kultury czaséw
nowozytnych poznala Zofi¢ Libiszowska w 1973 roku. Przez wiele lat widywa-
ly sie regularnie, co trzy—sze$¢ miesiecy, przy okazji wizyt Libiszowskiej w stoli-
cy. Spotykaly si¢ w kawiarni Harenda lub Gwiazdeczka. Najcze$ciej rozmawiatly
o przygotowywanych przez siebie pracach. Libiszowska opowiadala o polskich
dyplomatach w Londynie, francuskich filozofach i encyklopedystach, wyjazdach
naukowych rodakéw nad Tamize etc. Stasiewicz-Jasiukowa twierdzila, iz bez
wzgledu na okolicznosci nasza bohaterka ,zawsze pozostawata soba — w twérczo-
$ci naukowej, pracy dydaktycznej oraz w zyciu codziennym. Naturalno$¢ i jak-
by wrodzona elegancja w sposobie bycia okreslaly jej kontakty z otoczeniem™?’.
Autorytetami naukowymi Zofii Libiszowskiej mieli by¢ Tadeusz Manteuffel, Sta-
nistaw Kieniewicz, Stanistaw Herbst, Andrzej Zahorski, Aleksander Gieysztor.
Z szacunkiem wypowiadala sie o Tadeuszu Kotarbinskim, Stanistawie Lorenzu,
Bogustawie Le$nodorskim i profesorze Ambroise Jobertcie'*®. Przyjaznila sie

'3 Zob. R. Stobiecki, Historiografia PRL. Zamiast podrecznika, £6dz 2020, s. 208.

35 Rozmowa z P. Robakiem...

136 Trena Stasiewicz-Jasiukowa (1931-2011) byta historykiem nauki i kultury, pro-
fesorem w Instytucie Historii Nauki PAN, wykladowca na Uniwersytecie Warszawskim,
redaktor naczelna , Kwartalnika Historii Nauki i Techniki” (w latach 1975-1987).

137 1. Stasiewicz-Jasiukowa, Zrozumiec sens. .., s. 75.

Libiszowska poswigcita mu wspomnienie: Moje spotkania z Profesorem Ambroise
Jobertem i jego dzielem, ,Przeglad Humanistyczny” 1991, t. 35, nr 2, 5. 129-134.
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réwniez z Franciszkiem Bronowskim, ktéremu poswigcila tekst wspomnienio-
wy'*’. Symptomatyczne, iz w tym gronie brakowalo kobiet.

Jesli chodzi o instytutowe kolezanki, wywodzaca si¢ z tego samego pokole-
nia absolwentka UJK Sreniowska tak pisata o Libiszowskiej:

Do zyczliwych mi ludzi nalezata p. Libiszowska. Ona tez uwazala za swéj obowia-
zek wychowa¢ mnie na postusznego wladzy obywatela. Np. przestrzegala przed za-
pisaniem si¢ do ,Solidarnosci” itp. Czynita to na pewno z zyczliwosci. Jej taktyka
zyciowa polegala na konformizmie. Skoro byta hrabianka, jej sytuacja w PRL nie
byta tatwa'®.

Kontekstem tych gorzkich stéw byla zapewne odmienna postawa, jaka historycz-
ki przyjely w latach 70. i 80. minionego stulecia. Sreniowska, mimo ostrzezen,
poparla opozycje, z ktora zwiazany byl jej syn Jozef. Nalezy jednak pamietac o za-
chowaniu Libiszowskiej w marcu 1968 roku i jej pézniejszym wsparciu dla straj-
kujacych studentow.

Zamykajac rozwazania o Libiszowskiej, warto podkreli¢, iz jej dorobek wciaz
zachowuje aktualno$¢. Praca o misji polskiej w Londynie do dzi$ wykorzystywana
jest przez historykéw dyplomacji. Za$ biografie i ksigzki popularnonaukowe ciesza
sie niestabnagcym powodzeniem tak wsrdd studentéw oraz uczniéw, jak i pasjona-
tow historii. Badaczka jest jedna z najbardziej rozpoznawanych postaci 16dzkiego
srodowiska historycznego'*'. Osoba, ktdrej osiagniecia przecza dos¢ powszechnej
opinii o prowincjonalizmie UL. Pamig¢ o Libiszowskiej jest wciaz zywa'*.

Historyczka zmarla po dlugiej i ciezkiej chorobie 6 marca 2000 roku. Zosta-
la pochowana na 16dzkim Cmentarzu Komunalnym Doly'®. Zegnaly ja thumy
uczniéw, przyjaciol, kolegow, studentéw i czytelnikow jej ksiazek.

139 7. Libiszowska, Franciszek Bronowski jak filozof grecki, ,Kronika Uniwersytetu
Lédzkiego” 1992, nr 7 (14), s. 15-16.

140 K. Sreniowska, Moje zycie. .., s. 178.
Niewielu 16dzkich historykéw publikowato w prestizowych seriach Ossolineum.
Na UL w latach 80. 1 90. XX wieku powstaly dwie prace magisterskie poswiecone
Z. Libiszowskiej. Autorka pierwszej byta studentka bibliotekoznawstwa i informacji na-
ukowej Elzbieta Czarnecka (Kronika zycia i dzialalnosci oraz bibliografia osobowa, podmio-
towa i przedmiotowa prof. dr Zofii Libiszowskiej, promotor Jerzy Starnawski), druga napisata
Jolanta Cygan (Zofia Libiszowska — historyk dziejow Francji, promotor Jerzy Grobis).

14 Kwatera XX, rzad 6, gréb 8.
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I. Zycie i kariera naukowa

Barbara Wachowska z domu Babol, przyszta na $wiat 15 listopada 1929 roku
w Wolborzu, w rodzinie robotniczej. Jej ojciec Wladystaw pracowal w firmie
budowlanej jako cieéla. Przyszla historyczka miala dwoje rodzenstwa: brata
Wiestawa Hieronima i siostre Zofie Kunegunde (po mezu Pawlak). Cala tréj-
ka miala wyzsze wyksztalcenie — jej rodzenstwo ukornczylo studia medyczne
(brat pracowal jako lekarz przemystowy w Tomaszowie Mazowieckim, siostra
byla stomatologiem w Zielonej Gérze). Przyszta historyczka rozpoczela nauke
w 1936 roku w wolborskiej siedmioklasowej szkole powszechnej. Do wybuchu
wojny zdazyla ukonczy¢ trzy klasy. Jak pisala w jednym z zycioryséw — podczas
okupacji rodzina mieszkata ,w cigzkich warunkach, gdyz hitlerowcy we wrzeéniu
1939 roku spalili dwie trzecie zabudowan miasteczka, w tym nasz dom™'. Prze-
rwang edukacje kontynuowala na tajnych kompletach, w ramach ktérych ukon-
czyla szkole podstawowsq i pierwsza klase gimnazjum. W 1945 roku Babolowie
przeniesli si¢ do Tomaszowa Mazowieckiego, gdzie w 1949 roku Barbara zdala
mature w I Liceum Ogodlnoksztatcacym im. Jarostawa Dabrowskiego®. Nastepnie
podjela studia pierwszego stopnia w Paristwowej Wyzszej Szkole Pedagogicznej
w Lodzi. Po latach pisala: ,W PWSP uzyskalam, podobnie jak w szkole $redniej
bardzo dobre wyniki za co 28 VI 1951 roku uzyskatam tytul Przodownika Pra-
cy. Bedac jeszcze studentka rozpoczetam prace jako asystent na mej macierzy-
stej uczelni w Katedrze Podstaw Marksizmu-Leninizmu™. Powyzsze informacje
$wiadcza nie tylko o powaznym traktowaniu obowiazkéw studenckich, ale i zdra-
dzaja opcje $wiatopogladowa bohaterki. Pracy w Katedrach Marksizmu i Leni-
nizmu nie podejmowaly bowiem osoby przypadkowe — ,politycznie niepewne”.
W 1952 roku Barbara Wachowska otrzymata dyplom i rozpoczeta studia uzupel-
niajace na Uniwersytecie LEddzkim. Po dwdch semestrach, w 1953 roku, trafita
do Instytutu Ksztalcenia Kadr Naukowych (IKKN) w Warszawie*. Ostatecznie
w trybie eksternistycznym uzyskala magisterium na Uniwersytecie Warszaw-
skim w 1957 roku (promotorem jej pracy byta Zanna Kormanowa)?.

! B. Wachowska, Zyciorys z 1973 roku, Akta habilitacyjne, Archiwum UL, sygn. 110.

* T.Kawka, Szkola, ktéra przeszta do historii. Encyklopedyczny stownik znanych absol-
wentow, nauczycieli i rodzicéw uczniéw I Liceum Ogélnoksztalcgcego w Tomaszowie Mazo-
wieckim 1901-2001, Tomaszédw Mazowiecki 2001, s. 20-21.

3 B. Wachowska, Zyciorys z 1973 roku, Akta habilitacyjne...

* O IKKN szerzej zob. B. Binko: Instytut Ksztalcenia Kadr Naukowych przy KC
PZPR - narzedzie ofensywy ideologicznej w nauce i szkolnictwie wyzszym, ,,Kultura i Spole-
czenistwo” 1996, t. 40, nr 2, s. 199-214.

S Zob. M. Nartonowicz-Kot, Barbara Wachowska (15 XI 1929-2 II 2005). Pro Me-
moria, ,Rocznik £.6dzki” 2005, R. LI, s. 323.
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Od czaséw nauki w tomaszowskim liccum Wachowska wykazywala duzg ak-
tywno$¢ organizacyjna. W 1947 roku wstapila do Zwiazku Mlodziezy Polskiej
(ZMP). Pierwszego maja 1951 roku przyjeto ja w poczet kandydatéw do PZPR,
nastepnie, jako jedna z 34 cztonkow, weszla w sklad podstawowej organizacji par-
tyjnej PZPR (POP PZPR) w 16dzkiej PWSP. Do jej zadar nalezalo m.in. ide-
ologiczne szkolenie asystentéw. W 1953 roku zostata I sekretarzem oddziatowej
organizacji partyjnej Wydzialu Humanistycznego PWSP®. Jeden z 6wczesnych
sekretarzy POP tak ja charakteryzowal:

Na studiach bardzo czynna w pracy spolecznej. W 1949/50 byta prelegentem Wiej-
skiego Uniwersytetu w Konstantynowie, pracowala jako kulturalno-$wietlicowa
w Domu Mlodziezy Pracujacej w Lodzi. Od 9 lipca do 1S sierpnia 1949 roku prowa-
dzita dzieciniec we wsi Biata powiat Brzeziny, gmina pisze o sumiennej pracy oraz
zorganizowaniu na tym terenie kola ZMP’.

Dalej mozna bylo przeczytaé: ,,sumienna, bardzo zdolna, inteligentna o zain-
teresowaniach naukowych. Ideologicznie pewna, dobra aktywistka, ze wszystkich
prac nalozonych przez organy partyjne wywiazuje si¢ bardzo dobrze™. Podczas
studiéw w IKKN, przyszla historyczka pelnila funkcje partyjnej grupowej. Do jej
obowiazkéw nalezalo m.in. prowadzenie szkolen partyjnych w zakladach pracy
oraz udzielanie konsultacji wykladowcom Os$rodka Szkolenia Partyjnego przy
Komitecie Warszawskim PZPR’. Po zatrudnieniu na UL, prowadzita szkolenia
dla kandydatéw do PZPR na Wydziale Filozoficzno-Historycznym. Od 1971 do
1975 roku byta czlonkiem Egzekutywy Komitetu Uczelnianego PZPR. Wchodzi-
ta réwniez w sktad Komisji Historycznej przy Komitecie E6dzkim PZPR'". Byta
wykladowca Wieczorowego Uniwersytetu Marksizmu-Leninizmu (WUML-u),
zasiadala w Radzie Naukowej Muzeum Historii Ruchu Robotniczego. Uczniowie
Wachowskiej tak komentowali jej polityczne zaangazowanie:

Temperament polityczny profesor B. Wachowskiej sprawil, ze nie pozostala ona
obojetna na dokonujace sie w latach jej mlodos$ci przeobrazenia spoleczno-
-polityczne. Swiadomy wybér opcji politycznej zamanifestowal sie jej wstapieniem

¢ Zob. Barbara Babol, Zyciorys z 1953 roku, Archiwum Akt Nowych, Zbiér PZPR,
Akta osobowe, sygn. CK/149.

7 Opinia I sekretarza POP PZPR w PWSP z poczatku lat 50., B. Wachowska, Akta
osobowe, Archiwum UL, sygn.16753.

§ Tamze.

? Zob. B. Wachowska, Zyciorys z 1968 roku, Archiwum UL, Akta osobowe...

' Niestety w Archiwum Pafdstwowym w Lodzi, ktére przejelo akta Komitetu
Lodzkiego PZPR, zachowalo si¢ niewiele dokumentéw dotyczacych dzialalnosci B. Wa-
chowskiej. Jej nazwisko odnajdziemy w materiatach po$wieconych Sprawom Personal-
nym w1968 roku, APL, Komitet E6dzki PZPR, sygn. 39/1235/0/16/3517.
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w 1951 . do PZPR. Na uczelni a takze poza nig byla aktywnym dzialaczem tego
nurtu do kornca lat 80. Zawsze uwazala si¢ za czlowieka lewicy spolecznej czemu
dawala wyraz w wielu wystapieniach i kontaktach towarzyskich''.

Dzi$ nie jeste$my w stanie przesadzi¢, w jakim stopniu bohaterka identyfikowala
sie z ideologia marksistowska, a na ile koniunkturalna — obliczona na osobiste
korzysci — byla jej dzialalnos¢. Niewatpliwie, pochodzac z biednej rodziny ro-
botniczej, wykorzystata szanse, jaka wiernym i podtrzymujacym filary systemu
obywatelom dawalo socjalistyczne parnstwo.

Mezem Barbary zostal Zdzistaw Ignacy Wachowski (pézniejszy sekretarz
Komitetu Dzielnicowego L6dz-Srédmiescie). Cérka Malgorzata Twona (po
mezu Cybusz) urodzila si¢ w 1958 roku, ukoriczyta studia psychologiczne i pod-
jela prace w specjalnej szkole podstawowej przy ul. Siarczanej w Lodzi'.

Prace na UL Wachowska rozpoczeta w 1957 roku od stanowiska asysten-
ta w Katedrze Historii Polski XIX i XX wieku, kierowanej przez Gasiorowska-
-Grabowska. Rekomendacji udzielila jej sama Kormanowa, ktéra napisata:

poznalam mgr Barbare Babol-Wachowska jako pracownika naukowego bardzo
sumiennego, skrupulatnego i obowigzkowego, oddanego pracy badawczej i ,zyja-
cego” swoim tematem naukowym. Mgr B. Babol-Wachowska cechuje aktywno$¢,
rzetelno$¢ i samodzielno$¢ zaréwno w poszukiwaniach badawczych, jak i zyciu
spolecznym®.

Od 1960 do 1965 roku Wachowska zatrudniona byla na etacie starszego asysten-
ta. W jednym z zycioryséw tak pisata o przedluzajacej sie pracy nad doktoratem:
»ciezkie warunki materialne, brak przez dlugi czas mieszkania i tragiczne przezy-
cie osobiste ($mieré dziecka) nader ujemnie odbily sie na toku bada. Wszystko
to opdznilo obrone pracy doktorskiej”'*. W 1965 roku na podstawie dysertacji
Strajki okupacyjne w tédzkim okregu przemystowym w latach kryzysu gospodarczego
1929-1933 (promotorem dysertacji poczatkowo byla Gasiorowska-Grabowska,
nastepnie Missalowa) Wachowska otrzymata tytut doktora i stanowisko adiunk-
ta. W 1968 roku w nastepstwie zaangazowania w ,,wydarzenia marcowe” zostala
docentem etatowym". Podobnie jak w przypadku Aliny Barszczewskiej i Jozefa
Smiaiowskiego nominacje te uzasadniano:

"' K. Badziak, M. Nartonowicz-Kot, Profesor Barbara Wachowska — badacz i na-
uczyciel akademicki, ,Rocznik E6dzki” 2001, t. 48, s. 19.

"2 Dane pochodza z Akt Paszportowych B. Wachowskiej, IPN Ld 533/202938.

12 Rekomendacja Z. Kormanowej z 3 XI 1957 roku, Akta osobowe, Archiwum UL...

14 B. Wachowska, Zyciorys z roku 1973, Akta habilitacyjne. ..

'* Na dorobek Wachowskiej przed uzyskaniem stanowiska docenta etatowego skta-
daly sie 2 monografie, 12 studiéw i rozpraw, 25 recenz;ji.
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Dr Wachowska jest aktywnym dzialaczem PZPR na terenie uczelni i w srodowisku
6dzkim, ma powazne osiagniecia w pracy wychowawczej i dydaktycznej oraz boga-
ty dorobek naukowy, w tym zakoniczona rozprawe habilitacyjna. Dr Wachowska po-
siada niewatpliwie wszelkie kwalifikacje potrzebne do objecia stanowiska docenta.
Biorac pod uwage sytuacje kadrowa na Wydziale Filozoficzno-Historycznym UL,
aw szczegdlnosci, ze dr Wachowska pracuje w Zakladzie kierowanym do niedawna
przez bylego docenta Korca, uwazamy, awans dr B. Wachowskiej za uzasadniony
w pelni i wysoce pozyteczny dla dobra uczelni'é.

Pikanterii calej sprawie dodawal fakt, iz historyczka w niemalym stopniu przyczy-
nita si¢ do usuniecia Pawta Korca z partii i uniwersytetu. W wyciagu z protokotu
zebrania POP na Wydziale Filozoficzno-Historycznym z dnia 27 IV 1968 roku
czytamy:

Towarzyszka B. Wachowska jako bliski wspélpracownik tow. Korca poparta w ca-
tej rozciagtosci zarzuty wobec tow. Korca sformulowane we wniosku Egzekutywy.
Tow. Korzec od wielu lat glosil poglady o rzekomym antysemityzmie Polakéw i soli-
daryzowal si¢ z agresjq Izraela na kraje arabskie. /tow. Wachowska zacytowata jedna

z licznych wypowiedzi tow. Korca: ,Niech szlag trafi $wiat, jesli ma zgina¢ Izrael /7"

Podczas tego samego zebrania podjeto decyzje¢ o usunigciu z partii Leona
T. Blaszczyka, ktéremu zarzucono, ze wykorzystywal partie dla osiagniecia oso-
bistych celow. Wachowska poparla wniosek Egzekutywy, zgadzajac sie z wyzej
wymienionymi zarzutami'®. Andrzej F. Grabski, komentujac awans Wachow-
skiej, Barszczewskiej i Smialowskiego, nazwat ich ,Tréjka polityczna na Wydzia-
le”*. Postrzegal awansowanych jako koniunkturalistéw, ktérych zaangazowanie
w walke polityczna podyktowane bylo zasada ,wy usunicie tego, zebym ja zajat
jego posade™.

Informacja o gotowejrozprawie habilitacyjnej réwniez okazata si¢ przedwcze-
sna*'. Wachowska uzyskata habilitacje dopiero szes¢ lat pézniej (w 1974 roku) na

16 Uzasadnienie wniosku o powolanie na stanowisko docenta z czerwca 1968 roku
podpisane przez prorektora Witolda Janowskiego, Akta osobowe, Archiwum UL...
Wspomniany wniosek zostal réwniez poparty przez Egzekutywe KU PZPR i jej I sekre-
tarza doc. dr Andrzeja Romaniuka, tamze.

7 Wyciag z protokolu zebrania POP na Wydziale Filozoficzno-Historycznym
z dnia 27 IV 1968 roku, Archiwum Panstwowe w bodzi, Komitet £6dzki PZPR,
39/1235/0/16/3517, Sprawy personalne 1968, s. 1.

8 Tamze, s. 2.

19 Zob. Teczka pracy TW , Jazon” 1969-1974, IPN Ld 0040/1882, t. 2, s. 192.

0 Tamze.

*! Na dorobek naukowy Wachowskiej przed habilitacja skladaly sie 2 ksiazki,
30 rozpraw i artykuléw, 7 recenzji; Akta habilitacyjne..., sygn. 110.
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podstawie pracy Struktura i dzialalno$¢ organizacyjna KPP okregu tédzkiego 1918—
1926. Profesorem nadzwyczajnym zostala w 1980 roku, a zwyczajnym w 1990
roku®. Na emeryture przeszla 30 czerwca 2000 roku, ale w Instytucie Historii
zatrudniona byla w wymiarze V4 etatu do 2002 roku.

Podczas pracy na UL pelnila wiele funkcji. Od 1968 do 1999 roku kierowata Za-
kladem, a nastepnie Katedra Historii Polski Najnowszej. W latach 1975-1981 byta
wicedyrektorem Instytutu Historii do spraw naukowo-badawczych, odpowiedzial-
nym za organizacje zycia naukowego. Byla réwniez czlonkiem Senatu UL (od 1965
do 1968 roku reprezentowata w Senacie mlodszych pracownikéw naukowo-dydak-
tycznych, wlatach 80. byla delegatem Wydzialu Filozoficzno-Historycznego UL).

Historyczka dzialala tez aktywnie w organizacjach naukowych. Od 1958
roku nalezala do Polskiego Towarzystwa Historycznego. W latach 1967-1981
byla cztonkiem wladz Oddzialu Eédzkiego PTH (wchodzita w sklad Zarzadu
Gléwnego, a nastepnie pelnila funkcje wiceprezesa)®. W uznaniu jej zastug dla
rozwoju Towarzystwa podczas Walnego Zgromadzenia Delegatéw PTH w Szcze-
cinie w 2000 roku nadano jej Honorowe czlonkostwo. Tym samym dolaczyla
do wyréznionego przez PTH grona, do ktérego nalezeli juz lodzianie: Gryzelda
Missalowa, Stanistaw Zajaczkowski, Jozef Dutkiewicz, Helena Brodowska-Kubicz,
Ryszard Rosin, Zofia Libiszowska i Mieczystaw Bandurka**. Wachowska byla za-
angazowana w organizacje Olimpiady Historycznej, ktérej patronowato Towarzy-
stwo. W 1974 roku przewodniczyla Komitetowi, obejmujacemu swym zasiegiem
wojewodztwo 16dzkie. Nalezata réwniez do Lodzkiego Towarzystwa Naukowe-
go (od 1975 roku). Pelnila funkcje redaktora naczelnego ,Rocznika Eédzkiego”,
ktérym kierowala przez 17 lat (od 1976 roku). Jak podkreglali czlonkowie redak-
cji, jej rola nie ograniczala sie tylko do redagowania pisma, ale zabiegala réwniez
0 jego finansowanie. Podejmowata wiele inicjatyw popularyzujacych badania
w regionie. Za czaséw pelnienia przez nig funkcji redaktora naczelnego ,Rocznik
Lo6dzki” stal sie platforma integrujaca $rodowisko naukowcéw i mitosnikéw hi-
storii. Wachowska byla réwniez dlugoletnim czlonkiem Komitetu Redakcyjnego
kwartalnika ,,Z Pola Walki”, po$wieconego historii ruchu robotniczego. Zgodnie
z deklaracja Redakcji, publikowane tam teksty mialy stanowi¢ ,efekt badan pro-
wadzonych z pozycji materializmu historycznego™. Wspomniane pismo wy-
dawane bylo pierwotnie przez Wydzial Historii Partii KC PZPR (dwa numery

** Akta profesorskie, Archiwum UL, sygn. 68.

» O dzialalno$ci Wachowskiej w ramach Oddzialu £6dzkiego PTH szerzej zob.
M. Nartonowicz-Kot, Oddzial Eédzki Polskiego Towarzystwa Historycznego (194S-
198S), cz. 1, ,Rocznik L.édzki” 1987, R. XXXVI], s. 261 i nast.

** Prof. zw. dr hab. Barbara Wachowska — biogram PTH, http://www.pthlodz.uni.
lodz.pl/poziom2/bwach.html (dostep: 17.05.2020).

» Od Redakedji, ,Z Pola Walki” 1956, t. 1, s. 3.


http://www.pthlodz.uni.lodz.pl/poziom2/bwach.html
http://www.pthlodz.uni.lodz.pl/poziom2/bwach.html
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w 1956 roku), nastepnie Zaklad Historii Partii przy KC PZPR oraz Instytut Ru-
chu Robotniczego w Wyzszej Szkole Nauk Spolecznych.

Przechodzac do aktywnosci dydaktycznej bohaterki w IH UL - rozpoczela
ja od prowadzenia ¢wiczen z historii Polski 1863-1939 (w latach 1957-1968).
Nastepnie prowadzita konwersatorium z historii najnowszej Polski (lata 1962~
1967) i wyklad kursowy z historii Polski 1863-1939 oraz 1914-1945 (w latach
1965-1979). Kolejno, proseminarium (lata 1962-1967) i od 1968 roku semi-
narium magisterskie, rok pézniej doktorskie (wraz ze Stefanem Banasiakiem).
Wachowska prowadzila zajecia zaréwno na kierunku historia, jak i pedagogika.

Jej seminarium magisterskie cieszylo sie wéréd studentéw popularnoscia, wedle
Marii Nartonowicz-Kot ,nie tylko ze wzgledu na problematyke, nader réznorodna,
ale takze ze wzgledu na osobe prowadzacej”*. Z perspektywy czasu wydaje sig, iz
studentow przyciagala przede wszystkim ciekawa, pelna zlozonych probleméw
epoka miedzywojnia. Wachowska wykazywa¢ miala réwniez duze zainteresowanie
sprawami studentow, zapraszala ich do udzialu w konferencjach i sympozjach or-
ganizowanych przez tédzkie srodowisko historyczne. Dobre kontakty z mtodzieza
zaowocowaly wyrdznieniem jej w 1979 roku honorowym czlonkostwem Studenc-
kiego Kota Naukowego Historykéw. Wlatach 80. studenci zaangazowani badz wspie-
rajacy dzialalno$¢ opozycyjna z powodéw ideowych nie wybierali jej seminarium.

Historyczka wypromowata 190 prac magisterskich i 6 doktorskich (czterech
spo$réd jej doktoréw zostalo samodzielnymi pracownikami nauki). Jej ucznia-
mi byli m.in. Andrzej Felchner (autor rozprawy doktorskiej pt. Polski Komitet
Pomocy Sanitarnej 1914-1918; 1976), Kazimierz Badziak (dysertacja Przemyst
widkienniczy w Krdlestwie Polskim 1900-1918; 1977), Pawet Samus (Eddzka orga-
nizacja Socjaldemokracji Krélestwa Polskiego i Litwy (1893-1918); 1978), Maria
Nartonowicz-Kot (Polityka i dzialalnos¢ kulturalna samorzqdu miejskiego w latach
1919-1939; 1982), Hanna Krajewska (Zycie filmowe w Lodziw latach 1896-1939;
1990), Henryk Wcisto (Robotnicy kolejowi w Polsce w latach 1918-1939; 1991).

Za aktywno$¢ polityczng i spoleczng oraz osiggnigcia w zakresie dydaktyki
Wachowska odznaczono m.in.: Ztotym Krzyzem Zastugi (1973), Krzyzem Ka-
walerskim (1981), Krzyzem Oficerskim (1990), Medalem KEN (1980).

II. Dorobek naukowy i jego recepcja

Prezentacje¢ dorobku bohaterki warto rozpoczaé od tego, gdzie ukazywaly
si¢ jej publikacje. Z bibliografii zestawionej przez Malgorzate Lape wynika, iz
studia, szkice i artykuly Wachowskiej publikowane byty gléwnie w periodykach

% M. Nartonowicz-Kot, Barbara Wachowska (15 XI 19292 II 2005 ). Pro Memoria,
,Rocznik £6dzki” 2005, t. LI, s. 3285.
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lokalnych, takich jak ,Rocznik Lédzki’, ,Acta Universitatis Lodziensis. Nauki
Humanistyczno-Spoteczne”, ,, Acta Universitatis Lodziensis. Folia Historica” czy
,Studia Regionalne” i ,Sieradzki Rocznik Muzealny”. Teksty historyczki odnaj-
dziemy réwniez w prasie popularnej: ,Dzienniku E6dzkim”, ,Glosie Robotni-
czym” (organ PZPR), tygodniku t6dzkim ,0dglosy”. W pismach branzowych:
,Kwartalniku Historii Ruchu Zawodowego” (pismo ukazujace si¢ w Warszawie
w latach 1967-1988; wydawca Biuro Historyczne Centralnej Rady Zrzeszenia
Zwigzkéw Zawodowych), ,Przegladzie Widkienniczym” (miesiecznik naukowo-
-techniczny poswiecony widkiennictwu, wydawany od 1945 roku przez Cen-
tralny Zarzad Przemystu Widkienniczego), ,Wiadomosciach Produkcyjnych”
(pismo Zwigzku Zawodowego Wiékiennikéw). A takze we wspomnianym juz
kwartalniku ,,Z Pola Walki”?’.

Na tamach rzeczonych periodykow ukazywaly sie recenzje z prac poswie-
conych dziejom przemystu wldkienniczego, artykuly na temat dzialalnosci KPP,
KZMP oraz strajkéw okupacyjnych w 16dzkim okregu przemystlowym w czasach
II Rzeczpospolitej. Wachowska koncentrowala si¢ gléwnie na aktywnosci 16dz-
kich wl6kniarzy, $§ledzila spory w srodowisku zwigzkowo-partyjnym, prezento-
wala partie polityczne (przede wszystkim KPP) i ich wplyw na postawy robot-
nikéw. Badata réwniez regionalng prase oraz dzialalnos¢ kulturalno-o$wiatowa
komunistéw, analizowala tez ich stosunek do niepodlegtosci Polski i przewrotu
majowego. W periodykach naukowych ukazywaly sie réwniez jej opracowania
dotyczace probleméw, z jakimi borykato sie w miedzywojniu wojewddztwo 16dz-
kie (klopoty ekonomiczne Belchatowa, strajki okupacyjne w Tomaszowie Ma-
zowieckim etc.). Historyczka pisata o ludno$ci Zgierza, dziejach spoteczno-
politycznych Piotrkowa Trybunalskiego, ,geografii politycznej” powiatu taskiego,
sieradzkiego etc. Popularyzowala wiedze historyczng z zakresu dziejéw najnow-
szych. Wiele ze wspomnianych tekstow zapowiadalo lub stanowilo fragment jej
pézniejszych rozpraw monograficznych. W dorobku Wachowskiej odnajdziemy
dwa artykuly opublikowane w jezyku angielskim na lamach czasopisma ,Polin.
Studies in Polish Jewry”: Lodz remained: Elections to the City Council of 27 Septem-
ber 1936 (,,Polin. Studies in Polish Jewry”, t. 9, London 1996, ss. 83-106), The Je-
wish Electorate of Interwar in the Light of the Local Government Elections 1918-1938
(,Polin. Studies in Polish Jewry”, t. 6, Oxford 1991, ss. 155-172).

Studia bohaterki ukazywaly si¢ takze w formie broszur lub wchodzily w sklad
monografii wieloautorskich, poswigconych m.in. dziejom miast regionu l6dzkie-
g0”*. Wachowska byta autorka licznych haset do Stownika Biograficznego Dzialaczy

%7 Zob. M. Lapa, Bibliografia prac drukowanych prof. dr hab. Barbary Wachowskiej,
,Rocznik £6dzki” 2001, t. 48, s. 27-37.

28 B.Wachowska, Pabianice w Drugiej Rzeczpospolitej 1918-1939, [w:] Dzieje Pabia-
nic, red. G. Missalowa, £6dz 1968; taz, Druga Rzeczpospolita, [w:] Zgierz. Dzieje miasta
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Polskiego Ruchu Robotniczego. Przygotowywata do druku wydawnictwa zrédlowe,
np. Strajki widkniarzy tédzkich. Wspomnienia dziataczy KPP (L6dz 1962). Reda-
gowala prace zbiorowe, takie jak: 60 lat Zakladéw Wiékien Sztucznych ,Wistom”
(L6dz 1971)%, Studia i materialy do dziejéw Lodzi i okregu t6dzkiego (Z dziejéw
KPP) (L6dz 1974)®, Rewolucja 1905-1907 w Eodzi i okregu. Studia i materialy
(L6dz 1975)%, Tomaszéw Mazowiecki. Dzieje miasta (Warszawa—£6dz 1980)2
Historyczka opublikowala réwniez autorskie monografie, takie jak: Strajki
okupacyjne w tédzkim okregu przemystowym w latach kryzysu gospodarczego 1929
1933 (Lo6dz 1967), Struktura i dziatalnos¢ KPP okregu tédzkiego 1918-1926

do 1988 roku, red. R. Rosin, L6dz-Zgierz 1995; tejze, Brzeziny w okresie Drugiej Rzeczpo-
spolitej, [w:] Brzeziny. Dzieje miasta do 1995 roku, red. K. Badziak, £6dz-Brzeziny 1997;
taz, Lask w Polsce niepodleglej 19181939, [w:] Lask. Dzieje miasta, red. ]. Smiatowski,
Lask 1998; tejze, L¢czyca w Drugiej Rzeczpospolitej, [w:] Leczyca. Monografia miasta do
roku 1990, red. R. Rosin, Eeczyca 2001.

* Monografia o charakterze jubileuszowym ukazata si¢ w 60. rocznice powstania
Zaktadu Wiokien Sztucznych ,Wistom”. W skfad zespolu autorskiego weszli: W. Pus,
B. Wachowska, M. Kotodziej, S. Banasiak. Zob. réwniez L. Mroczka, rec. 60 lat Zakladéw
Wiékien Sztucznych ,Wistom”, red. B. Wachowska, £6dZ2 1971, ss. 145, ,Rocznik E6dzki”
1971, t. 19, 5. 420-424.

3% Praca poswiecona dziejom tddzkiej KPP obejmowata okres miedzywojnia i lata
okupacji do momentu utworzenia PPR. Autorami poszczegdlnych rozdzialéw obok B. Wa-
chowskiej byli: A. Pomykalska, L. Mroczka i T. Czaplinski. Szerzej zob. M. Nartonowicz-
Kot, rec. Studia i materialy do dziejéw Lodzi i okregu tédzkiego (Z dziejow KPP), red.
B. Wachowska, £.6d% 1974, ss. 155, ,Rocznik £6dzki” 1974, t. 23, s. 364-368.

' ‘Wspomniana praca ukazata si¢ w 70. rocznice wybuchu rewolucji. W jej sklad
weszlo 7 rozpraw i kalendarium przebiegu wydarzen. Autorami poszczegélnych czedci
byli: P. Samus$, K. Badziak, M. Bandurka, M. Brzeziriski, B. Wachowska. Szerzej zob.
W. Pus, rec. Rewolucja 1905-1907 w Lodzi i okregu. Studia i materialy, red. B. Wachowska,
£6dz 1978, 5. 302, ,Rocznik Lédzki” 1976, t. 21, s. 233-236.

3> Wspomniana monografia ukazala si¢ z okazji 150-lecia istnienia miasta. Za-
wierata charakterystyke warunkéw naturalnych, rys historyczny oraz prezentacje dzie-
jow Tomaszowa Mazowieckiego w XX stuleciu. Autorami poszczegdlnych czesci poza
B. Wachowska byli: A. Barszczewska-Krupa, W. Pus, J. Fijatek, L. Mroczka, S. Liszewski.
Recenzujacy ksigzke J. Borkowski, wyrazajac uznanie dla wysitku autoréw, upominat
si¢ o ,podsumowanie — syntetyczny rozdzial w ktérym zwrécono by uwage na ogélne
zjawiska w historii miasta, na trendy jego rozwoju, specyfike i osobowo$¢”; tenze, rec.
Tomaszow Mazowiecki. Dzieje miasta, red. B. Wachowska, Warszawa—E6dZ 1980, ss. 609,
»~Rocznik £6dzki” 1982, t. 31, s. 308. Henryk Michalak podkreslil, iz w ksigzce mamy do
czynienia z ,widzeniem miasta poprzez opis rozwijajacego si¢ w nim zycia gospodarcze-
go”. Dominuje ,obraz miasta obejmujacego $rodowisko robotnicze, pomijajacego wla-
$cicieli srodkéw produkgji i inteligencje”, tenze, rec. Tomaszéw Mazowiecki. .., ,Rocznik
L6dzki” 1982, t. 31, 5. 310-313.
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(L6dz 1973), Z dziejow jednolitego frontu w tédzkim okregu przemystowym (Eo6dz
1973), Eédzka organizacja KPP w latach 1918-1926 (£6dz 1981) oraz Eddzka
spéldzielczos¢ mieszkaniowa (do roku 1939) (L6dz 1988).

Analizujac dorobek historyczki z perspektywy problemowej, dostrzezemy
w nim nastepujace obszary badawcze: przede wszystkim dzieje masowych ru-
chéw spotecznych (gléwnie ruchu robotniczego), partii politycznych i zwiaz-
kow zawodowych. Tej problematyce Wachowska poswiecita swa dysertacje
doktorska Strajki okupacyjne w tédzkim okregu przemystowym w latach wielkiego
kryzysu gospodarczego 1929-1933, opublikowana w 1967 roku. Wspomniana
praca powstala na podstawie materialéw znajdujacych si¢ w Archiwum Pan-
stwowym w Lodzi (np. Zesp6t Akt Przemystu Wiékienniczego w Paristwie Pol-
skim), zasobach archiwéw powiatowych w Piotrkowie Trybunalskim, Pabiani-
cach, Tomaszowie Mazowieckim, Archiwum Muzeum Ruchu Rewolucyjnego
w Lodzi oraz Archiwum Zakltadu Historii Partii przy KC PZPR. Wykorzystano
rowniez prase lokalng i ogélnopolska oraz organa prasowe partii politycznych.
W monografii poruszono nastepujace zagadnienia: pogarszanie si¢ sytuacji ma-
terialnej ludnosci robotniczej Lodzi i okregu w latach kryzysu 1929-1933. Po-
jawienie sie pierwszych strajkéw okupacyjnych, upowszechnienie sie tej formy
walki w okresie nasilenia kryzysu i czasie wychodzenia z zapasci. Nakreslone
zostaly rowniez stanowiska partii politycznych i zwigzkéw zawodowych wobec
strajkow okupacyjnych oraz stosunek do nich burzuazji 16dzkiej i wladz pan-
stwowych.

Whpisujac si¢ w marksistowska interpretacje dziejow, Wachowska postrzega-
fa strajki jako forme walki klasowej, pisala: ,gotowos¢ strajkujacych robotnikéw
do stawiania oporu policji i wojsku $wiadczyla o przechodzeniu od walki ekono-
micznej do politycznej”. Strajki stanowi¢ mialy wyraz dojrzalosci politycznej
wldkniarzy, za$ przodujacy w ich zakresie okreg 16dzki ,wysunal sie na czolowe
miejsce w kraju”, a nawet ,,czolowe miejsce w walce migdzynarodowego proleta-
riatu z kapitatem™*. Autorka posunela si¢ nawet do stwierdzenia, iz t6dzkie straj-
ki okupacyjne ,byly nie tylko symbolem walki z poszczegdlnymi kapitalistami
czy spotkami, ale z calymi migdzynarodowymi zrzeszeniami kapitalistycznymi,
z migdzynarodowym pochodem faszyzmu”.

Problemy wpisujace si¢ w studia nad specyficznie pojmowanym ruchem
robotniczym (sprowadzanym do aktywnosci komunistéw) znalazly réwniez
odzwierciedlenie w rozprawie habilitacyjnej Wachowskiej Struktura i dziatal-
nos¢ organizacyjna KPP okregu t6dzkiego 1918-1926 (L6dz 1973). Oceniajacy

33 B. Wachowska, Strajki okupacyjne w t6dzkim okregu przemystowym w latach kryzy-
su gospodarczego 1929-1933, £6dz 1967, s. 6.

3% Tamze, s. 262.

3 Tamze, s. 263.
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wspomniang prace i dorobek historyczki w postepowaniu awansowym Antoni
Czubinski docenit czasochtonng kwerende Zrédlows, zwrécil jednak uwage
na zbyt powierzchowng krytyke wydobytych z archiwéw materialéw i ,stabo
przeprowadzona selekcje” Pisal: ,, Autorka ginie w szczegdlach, a czytelnik po-
zostawiony jest wobec trudnego zadania zorientowania si¢ w gaszczu faktow
i fakcikéw”*®. Wedle Czubinskiego, ,niezbyt jasna” byta réwniez konstrukcja
pracy”’. Wachowska miala takze przypisywac wigksze znaczenie zrédtom pro-
weniencji partyjnej nizli pafistwowej, ,zapominajac, ze tak jedne, jak i drugie
maja bardzo subiektywny charakter”®. Recenzent wskazywal na liczne po-
wtdrzenia i ,zaburzong” hierarchie wazno$ci poruszanych problemoéw. Jego
zdaniem, dysertacja miala charakter ,$ci$le regionalny”, a autorka nie pokusila
sie o szersza perspektywe poréwnawcza. Dominowaly w niej dzieje ugrupo-
wania partyjnego, brakowato elementow historii spolecznej. Czubinski przy-
znal jednak, iz dzieki zmudnej pracy Wachowskiej ,wiedza na temat skladu
osobowego, metod dzialania partii komunistycznej w okregu t6dzkim ulegla
wzbogaceniu™’.

Kolejny z recenzentéw, Henryk Rechowicz z Uniwersytetu Slaskiego (ba-
dacz dziejéw ruchu robotniczego), formulowal podobne opinie. Zaznaczyl, iz
opracowanie Wachowskiej mialo charakter opisowy, materialowy. Pojawila si¢
w nim cala masa nazwisk, ktére trudno zweryfikowa¢, gdyz w duzej mierze wy-
dobyte zostaly z materialdow wspomnieniowych. Autorka opisala ogrom represji,
jakim poddawano dziataczy KPP, wymienila dziesiatki aresztowan, zabraklo jed-
nak informacji, w jakich okolicznosciach do nich dochodzilo, na jakiej podstawie
zatrzymywano konkretne osoby i jakiego rodzaju kary im wymierzano. Recho-
wicz uwazal takze, iz zakres badan zostal zbyt zawezony, zaréwno w sensie chro-
nologicznym (lata 1918-1926), jak i terenowym (jeden okreg)*.

Instytutowa kolezanka autorki, Brodowska-Kubicz, zglaszala podobne za-
strzezenia. Wspomniala o braku krytycyzmu i wyraznym uprzywilejowaniu do-
kumentéw partyjnych. Twierdzila, iz ,opisowo-informacyjna forma opracowa-
nia, nieodzowna w poczatkowym etapie badan Zrédtowych i ustalaniu faktéw, nie
sprzyjala problemowym rozwazaniom”'. Niedosyt Brodowskiej-Kubicz budzity
réwniez fragmenty dotyczace kryzyséw w partii®.

36 A. Czubinski, Recenzja w przewodzie habilitacyjnym B. Wachowskiej, Akta ha-
bilitacyjne...

7 Tamze.
Tamze.
Tamze.
H. Rechowicz, Recenzja w przewodzie habilitacyjnym B. Wachowskiej, tamze.
H. Brodowska, Recenzja w przewodzie habilitacyjnym B. Wachowskiej, tamze.
Znamienne, iz w protokole podsumowujacym postepowanie habilitacyjne pra-
wie w ogodle nie odnotowano krytycznych uwag recenzentéw; por. Akta habilitacyjne...
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W tym samym nurcie badawczym miescila si¢ opublikowana w 1973 roku
monografia Z dziejéw jednolitego frontu w 16dzkim okregu przemystowym, ukazuja-
ca walke wldkniarzy o poprawe warunkéw pracy i wzrost wynagrodzen w latach
1933-1936. Warto odnotowa(, iz powstaniem tej pracy byl szczegélnie zainte-
resowany Referat Historii Partii przy KE PZPR. Wachowska poczynila wysilek
zmierzajacy do odejscia od opisu dziatan organizacji partyjnych na rzecz zaryso-
wania tla spoleczno-gospodarczego i materialnych warunkéw zycia robotnikow.
Zasadniczym celem monografii pozostala jednak aktywnos¢ polityczna wlok-
niarzy i ich wysilki zmierzajace do scalenia ruchu robotniczego. Ukazujac akcje
strajkowa, historyczka koncentrowala si¢ na relacjach pomiedzy socjalistami
i komunistami. Zaznaczyla, iz ,powszechny strajk wiokniarzy w Lodzi i okregu
l6dzkim z marca 1936 r. stanowi bardzo wazne ogniwo w dziejach walk klaso-
wych proletariatu polskiego [ ...] pierwsza akcje jednolitofrontowa, przygotowa-
na i przeprowadzona na tak szeroka skale”®. Jej zdaniem ,,w sytuacji narastania
i zaostrzania si¢ konfliktéw klasowych”, wskutek wspdlnej walki i dyskusji ,ro-
dzily sie i utrwalaly w srodowisku proletariatu Lodzi tendencje do jednosci”™*.
Autorka nie omieszkala przy tym podkresli¢ zastug komunistéw i ich dziatan na
rzecz ,zjednoczenia”. Recenzujacy monografie badacz dziejéw ruchu ludowego
Jan Borkowski* podkrelil, iz ,w sposéb udany i przekonywujacy pokazano, jak
oddolne dazenia wiékniarzy do solidarnej walki o poprawe swego bytu, plac i wa-
runkow pracy, utatwialy komunistom realizacje jednolitego frontu w okregu l6dz-
kim”*. Dotychczasowe badania koncentrowaly si¢ na dziataniach organizacjj, ,tu
natomiast na plan pierwszy wysunieto robotnikéw, ich dazenia, postulaty, cele,
ich walke™. Atutem rozwazait Wachowskiej miato by¢ naszkicowanie zmienno-
$ci i niejednolitosci postaw wldkniarzy. Pokazujac ich solidarno$¢, nie pomijata
przejawow jej braku. Recenzent ubolewal jednak, iz ,,autorka nie pos$wigcilta wie-
cej uwagi tej sprawie. Czyz w historii jest co$ bardziej zajmujacego od czlowieka,
jego $wiadomosci i postawy, jego pragnien i tesknot, nadziei, jego osobowosci?”
— pytat retorycznie®. Wachowska pominela réwniez aspekt plciowy i nie podjela

# B. Wachowska, Z dziejow jednolitego frontu w t6dzkim okregu przemystowym, £6dz
1973,s. 5.

# Tamze, s. 6.

# O Janie Borkowskim pisat m.in. T. Rutkowski, Jan Borkowski — kontrowersyjny
historyk ruchu ludowego, [w:] Stlamszona nauka? Inwigilacja srodowisk akademickich i na-
ukowych przez aparat bezpieczeristwa w latach siedemdziesigtych i osiemdziesigtych XX wie-
ku, red. P. Franaszek, Warszawa 2010, s. 288-323.

# J. Borkowski, rec. Barbara Wachowska, Z dziejow jednolitego frontu w tédzkim
okregu przemystowym, £6dZ 1973, Wydawnictwo Lddzkie, s. 358, ,Rocznik E6dzki” 1975,
t.23,s.377.

¥ Tamze.

4 Tamze, s. 378.
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rozwazan nad rola kobiet w strajkach. Recenzent upominal sie tez o analiz¢ socjo-
logiczna ruchu strajkowego. Pisal:

Uwzglednienie aspektéw socjologicznych znacznie rozszerzyloby ramy pracy
B. Wachowskiej, ale tez i wzbogaciloby ja o mato dotad zbadane problemy. Autor-
ka zresztq raz po raz, przy réznych okazjach, marginalnie zahacza o te zagadnienia.
Przyktadem moze by¢ postawa zalég malych i duzych zakladéw w wielkich i malo-
miasteczkowych oérodkach fabrycznych. Praca zawiera wiele interesujacych infor-
magcji o zréznicowaniu tej postawy — niestety ich czastkowy charakter nie pozwala
wyprowadzi¢ uogélniajacego wniosku®.

Borkowski ubolewal réwniez nad tym, iz historyczka nie poswigcila wigkszej
uwagi wyborom do E6dzkiej Rady Miejskiej z 27 IX 1936 roku — ,,szczytowemu
w skali krajowej osiagnieciu KPP-owskiej polityki. Stanowiacym dowdd pogle-
bienia jednolitego frontu socjalistéw i komunistow ™. Doceniat przeprowadzong
przez autorke analize sil politycznych i spotecznych wspieranych przez wldknia-
rzy, zaznaczyl jednak, iz najgruntowniej przebadana zostala KPP. Zdecydowanie
mniej uwagi po$wigcono socjalistom i innym ugrupowaniom. Niedosyt budzity
réowniez ustalenia o skladzie spolecznym i narodowo$ciowym organizacji komu-
nistycznych i pozostalych ugrupowan.

Opublikowana w 1981 roku ksiazka pt. Eddzka organizacja KPP w latach
1918-1926, stanowila probe rozszerzenia problematyki poruszonej przez hi-
storyczke w habilitacji. W bazie Zrédlowej nadal dominowaly jednak akta pro-
weniencji partyjnej m.in.: sprawozdania komitetéw okregowych KPP, odezwy
i ulotki, korespondencja oraz dokumenty zgromadzone w Archiwum Komitetu
Centralnego PZPR. Wykorzystano takze akta sadowe (Archiwum Duracza) i po-
licyjne (Akta Komendy Powiatowej Policji Paristwowej etc.). Autorka rozszerzy-
la nieco kwerende, w wigkszym stopniu uwzgledniajac relacje wspomnieniowe
dzialaczy oraz pras¢. W monografii poruszono kwestie powstania KPRP w okre-
gu t6dzkim, utworzenie i dzialalno$¢ Rady Delegatéw Robotniczych, dziatalnos¢
wydawnicza komunistéw, aktywno$¢ komunistéw w ruchu zawodowym i spot-
dzielczym. Wachowska pisala takze o akcjach kulturalno-o$wiatowych, propa-
gowaniu idei komunistycznych w wojsku, na wsiach etc. Zaprezentowata udziat
KPP w wyborach do Sejmu z 1922 roku, Rady Miejskiej w Lodzi z 1923 oraz
Kasy Chorych w 1924. Poruszyla kwestie stosunkéw miedzy KPP a socjalistami.
Zaprezentowala reakcje partii na przewrdt majowy, przesladowania i aresztowa-
nia wéréd komunistéw. Pozostata jednak przy waskich cezurach czasowych, nie
wychodzac poza rok 1926, unikajac tym samym ,trudnych” tematéw zwiazanych
z podziatami w KPP i jej likwidacja. Rzeczona praca zostala zauwazona przez

4 Tamze, s. 379.
0 Tamze, s. 377.
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badaczy ruchu robotniczego — odwolywali sie do niej m.in. Henryk Cimek i Lu-
cjan Kieszczynski, autorzy monografii Komunistyczna Partia Polski 1918-1938
(Warszawa 1984 )31,

Przy okazji badai nad ruchem robotniczym Wachowska opracowala réw-
niez wiele biograméw dziataczy komunistycznych z Lodzi i okolic, ktére jak zo-
stalo zasygnalizowane, weszly w sklad drugiego i trzeciego tomu Stownika Dziata-
czy Polskiego Ruchu Robotniczego (Warszawa 1987, Warszawa 1992).

Kuszac sie o wstepne podsumowanie, mozna stwierdzi¢, iz wymienione wy-
zej monografie $wiadcza o sprowadzeniu przez Wachowska ruchu robotniczego
do jednego nurtu — komunistycznego. Wachowska koncentrowala sie na historii
partii komunistycznej i zwigzkéw zawodowych, marginalizujac dzieje spoleczne
robotnikéw. Jej zainteresowaniom daleko byto do badan podjetych w latach 70.
m.in. przez Anne Zarnowska nad skladem narodowo$ciowym klasy robotniczej,
jej mobilno$cia, statusem rodzinnym, wyksztalceniem czy zZyciem codziennym®.
Nawet przy okazji opracowan dotyczacych dziejéw zakladéw przemystowych
16dzka historyczka poprzestawala na wielkosci produkcji, warunkach pracy (na
podstawie raportéw z kontroli przeprowadzanych przez Gléwnego Inspektora
Pracy), charakterystyce zalogi (liczebnog¢, struktura zawodowa). Piszac o pla-
cach koncentrowala si¢ na ich wielkosci, walce o podwyzki i dostepie do urlo-
poéw. Pomijala kwestie sity nabywczej wynagrodzen, warunkéw zycia i towarzy-
szacych robotniczej codziennosci probleméw. Najobszerniej poruszata ,oblicze
polityczne i stopien zaangazowania spolecznego” robotnikéw oraz dzieje walk
strajkowych®’. Takie ujecie nie mialo nic wspélnego z zyskujacym juz pewna po-
pularno$¢ w nauce nurtem socjologiczno-historycznym, koncentrujacym sie na
badaniu dziejow wielkich klas spolecznych.

Kolejnym obszarem zainteresowart Wachowskiej byla historia regionu,
a wiec miast Polski centralnej. Historyczka uczestniczyla w opracowaniu dziejow
Pabianic, Tomaszowa Mazowieckiego, Kutna, Sieradza, Piotrkowa Trybunalskie-
go, Zgierza, Brzezin, Lasku i Leczycy oraz miedzywojennej Lodzi. W ten nurt
badawczy wpisuje sie réwniez jej ostatnia monografia pt. Lddzka spéldzielczos¢
mieszkaniowa (do roku 1939) (E6dz 1988). We wspomnianej ksiazce na pod-
stawie zachowanych dokumentéw z 23 na 42 dzialajace w Lodzi przed wojna
spoldzielnie mieszkaniowe autorka szkicowala spoleczne potrzeby i pierwsze do-

' 'W bibliografii odsylano réwniez do ksiazki Wachowskiej po$wieconej dziejom
jednolitego frontu w 16dzkim okregu przemystowym; zob. H. Cimek, L. Kieszczyriski,
Komunistyczna Partia Polski 1918-1938, Warszawa 1984, s. 464.

52 Zob. A. Zarnowska, Klasa robotnicza Krélestwa Polskiego 1870~1914, Warszawa
1974; taz, Robotnicy Warszawy na przelomie XIX i XX wieku, Warszawa 198S.

53 Zob. fragment opracowany przez B. Wachowska w monografii zbiorowej
pt. 60 lat Zaktadéw Widkien Sztucznych ,Wistom”, £6dz 1971, 5. 21-73.
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$wiadczenia spoldzielczo$ci na terenie zaboru rosyjskiego. Przywolala zagranicz-
ne wzory, na ktorych tle pokazala historie 16dzkich spéldzielni mieszkaniowych
poczawszy od 1906 roku. Zasadnicza cze¢$¢ pracy stanowily dzieje Towarzystwa
Lokator, spéldzielni lokatorskich ,Naprzéd” i ,Nasz Dom” oraz spéldzielni
mieszkaniowo-budowlanych pracownikéw miejskich, urzednikéw wojewddz-
kich, oficeréw czy skarbowcéw. Wachowska prébowata odpowiedzie¢ na pytanie,
dlaczego budownictwo spétdzielcze w Lodzi miedzywojennej tylko w minimal-
nym stopniu zaspokajato potrzeby mieszkaniowe? Jej zdaniem, zlozyto sie na to
kilka przyczyn, ale gtéwnym powodem bylo to, ze w miescie przewazala ludnos¢
robotnicza o zbyt niskich dochodach. Spéldzielnie byly organizowane przez
osoby niebedace fachowcami w dziedzinie budownictwa, co pociagalo za soba
wzrost kosztow inwestycji. Dodatkowo w polowie lat 20. XX stulecia nastapit
spadek zainteresowania panstwa tg forma spolecznej dzialalno$ci. Wielki Kry-
zys skutkowal za$ zatamaniem sie ruchu spétdzielczego. Borkowski, recenzujacy
ksiazke, pisal, iz: ,publikacja potwierdza pracowito$¢ autorki, ktéra wyszukuje
w archiwach okruchy, z ktérych potrafi budowa¢ monografie”*. Monografia mia-
ta odstania¢ wielki problem mieszkaniowy okresu miedzywojnia, byta ,rzeczowo
udokumentowana i dobrze napisana”>.

W schytkowym okresie aktywnosci badawczej Wachowska podjeta réwniez
refleksje nad tradycja historyczna i jej rola w zyciu narodu. Pod wplywem badan
zespolu kierowanego przez Aline Barszczewska-Krupe (o ktérym nieco szerzej
w ostatniej czeéci pracy) przygotowala publikacje na temat 16dzkich obchodéw
Konstytucji 3 Maja, wizerunku Tadeusza Ko$ciuszki, obchodéw rocznic powstan
narodowych, $wieta niepodlegtosci etc.*®

Podsumowujac, w dorobku historyczki do poczatku lat 80. minionego stule-
cia dominowaly badania z zakresu dziejéw ruchu robotniczego (w ujeciu regio-
nalnym). Ta dziedzina historiografii, uwazana za szczegélnie wazny element legi-
tymizacji panujacego systemu, byla najbardziej zideologizowana i poddana presji
politycznej. Jak stusznie zauwazyl Andrzej F. Grabski ,wladza oczekiwala od niej
nie czego innego, jak uzasadnienia dogmatu gltoszacego, ze partia sprawuje wladze
na mocy Historii”’. To pociagalo za sobg retrospektywna rewizje ruchu robotni-
czego z przeszlosci, polegajaca na dowartosciowaniu tylko wybranych nurtéw,

* J. Borkowski, rec. Barbara Wachowska, Edédzka spétdzielczos¢ mieszkaniowa
(do roku 1939), £6dz 1988, s. 228, ,Rocznik L.odzki” 1989, t. 39, s. 324.

55 Tamze, s. 325.

36 Zob. M. Lapa, Bibliografia prac drukowanych prof. dr hab. Barbary Wachowskiej. ..

7" A. F. Grabski, Historia partyjna — historia nie chciana? O potrzebie rewaloryza-
¢ji badani nad dziejami ruchu robotniczego oraz mysli socjalistycznej (i komunistycznej),
[w:] Migdzy Wschodem a Zachodem. Studia z dziejéw polskiego ruchu i mysli socjalistycznej,
red. A. F. Grabski, P. Samus, £6dz 1995, s. 9.
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przy jednoczesnym deprecjonowaniu innych*®. W praktyce badawczej doszto do
zawezenia pojecia ruchu robotniczego do jego odtamu komunistycznego (z cza-
sem réwniez socjalistycznego)®. Po przelomie pazdziernikowym, w latach 60.
i 70., ten spos6b ujmowania dziejéw ruchu robotniczego byl juz nieco przesta-
rzaly. Dodatkowo, baza zrédlowa — niezbyt krytyczne podejécie do materialéw
proweniengji partyjnej, brak perspektywy komparatystycznej, ograniczenie chro-
nologiczne i terytorialne badan 16dzkiej historyczki, powodowalo, iz zaintereso-
wanie nimi mialo tylko charakter lokalny (czego dowodzi nieobecno$¢ recenzji
z prac Wachowskiej w ogélnopolskich periodykach naukowych).

Lo6dzka badaczka do konca swej pracy na uniwersytecie koncentrowala sie
na dziejach regionu. Stopniowo od historii partii i organizacji robotniczych prze-
chodzila do zagadnien spotecznych i kulturalnych. W latach 90. podjela refleksje
nad dziejami tradycji niepodlegtosciowej w Lodzkiem. Kontynuowala tez stu-
dia nad historia miast regionu. Za prace poswiecone bliskiemu jej sercu Toma-
szowowi Mazowieckiemu w 2000 roku otrzymata medal , Przyjaciela Tomaszowa
Mazowieckiego”.

Sprzyjajacym momentem odniesienia si¢ $rodowiska l6dzkiego do dorob-
ku historyczki byla uroczysto$¢ pozegnania Barbary Wachowskiej, odchodzacej
w 2000 roku na emeryture. Z tej okazji wczesny dziekan Wydzialu Filozoficzno-
-Historycznego, Jan Szymczak, zaprezentowal jej osiagniecia naukowe, podkre-
Slajac:

Bardzo dobry dorobek naukowy. Jej zainteresowania badawcze koncentrowaly sie
wokol kilku probleméw: dziejéw masowych ruchéw spolecznych, ze szczegélnym
uwzglednieniem strajkéw okupacyjnych. Ruchy zawodowe i organizacje zwiazko-
we klasy robotniczej okregu 16dzkiego i wldkniarzy polskich, dzieje ruchéw poli-
tycznych, ruchu robotniczego, frontu ludowego i demokratycznego. Przeszto$¢ go-
spodarcza ziem Polski srodkowej. Biografistyka (sylwetki dzialaczy robotniczych),
studia nad dziejami regionu. Tradycja historyczna i stan $wiadomosci spolecznej®.

Dalej wskazana zostala ilo$¢ publikacji sktadajacych sie na dorobek Wachow-
skiej: 175 tekstow, w tym S ksiazek, 36 pozycji redakcyjnych, 24 prace o charakte-
rze popularnym®. Oczywidcie nie mozna zapomnie¢ o kontekscie towarzyszacym
tej wypowiedzi i konwencji, jakiej podporzadkowane sa uroczystosci pozegnalne
czy jubileuszowe. Niemniej wylaniajaca si¢ z przemowy dziekana ocena dorobku

8 Tamze, s. 18.

5% L. Hass, Refleksje o sytuacji w badaniach dziejéw ruchu robotniczego i niektére pro-
blemy metody ich badania, [w:] Migdzy Wschodem a Zachodem..., s. 69.

8 J. Szymczak, Opinia o pracy naukowej B. Wachowskiej z 28 marca 2000, Akta
osobowe...

' Tamze.
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Wachowskiej wydaje sie nieco dyskusyjna, szczegdlnie w konfrontacji z niewiel-
kim zainteresowaniem $rodowiska jej pracami (poza regionem 16dzkim) i do$¢
krytycznymi ocenami formulowanymi przy okazji awanséw. W 1980 roku, gdy
historyczka ubiegala sie o stanowisko profesora nadzwyczajnego, Czubinski tak
ocenil jej dorobek:

Pod wzgledem ilo$ciowym dorobek naukowy docent dr B. Wachowskiej prezen-
tuje si¢ okazale [...]. Badania jej jednak obejmuja do$¢ waski krag zainteresowarn
i zamykaja si¢ w dos¢ krétkim odcinku czasowym. Gléwne jej monografie obej-
muja dzieje KPP w latach 1918-26 w okregu 16dzkim oraz dzieje strajkéw okupa-
cyjnych lat 1929-1933 i strajku powszechnego wldkniarzy w 1936. Zdecydowana
wiekszoé¢ spoéréd 40 artykuléw i rozpraw stanowi albo opublikowane wezesniej
czastkowe wyniki badan prowadzonych nad gtéwnymi problemami albo powsta-
ty na marginesie tych publikacji. Wszystko to zamyka sie¢ w kregu Eodzi i okregu
todzkiego okresu miedzywojnia. Brak tu szczegélowej panoramy wydarzer, znajo-
moéci réznych, jesli nie epok to przynajmniej okreséw historycznych, poréwnania
réznych regionéw i grup spolecznych. Autorka obraca si¢ od przeszlo 20 lat w kregu
tych samych Zrédet i tych samych probleméw badawczych. ..

Wedle Czubinskiego publikacje Wachowskiej cechowa¢ miato ujecie fakto-
graficzne. Autorka unikala poréwnan, ,dos¢ uboga byla strona teoretyczna
jej prac”®. Miala sklonnosci do uje¢ ,wasko tematycznych i faktograficzno-
-opisowych”. Dopiero w latach 80. XX wieku , pojawily sie rozprawy wychodza-
ce poza Scisly krag regionu t6dzkiego (Wolbérz, dzieje o$wiaty w Tomaszowie
Mazowieckim, z dziejéw spoleczno-politycznych Radomszczanskiego etc.)”**.
Wspomniane publikacje $wiadczyly, zdaniem Czubinskiego, iz ,,autorke sta¢ byto
na podjecie nowej tematyki badawczej. Szersza baze zrodlowa etc.”®.

III. Pamiec¢

Na ksztalt pamieci o Wachowskiej wplynelo kilka kwestii. Dla pokolenia ré-
wieénikéw i kolegéw z Instytutu Historii istotne byly okoliczno$ci jej awansu na
docenta etatowego. Mimo braku habilitacji, a dzigki zaangazowaniu w tzw. wyda-
rzenia marcowe (wykonywaniu polecen partii, ktorej byla ,wierna czlonkinia”),
zostala samodzielnym pracownikiem nauki. Z dokumentéw, opublikowanych
w ksiazce pt. Marzec'68 w £odzi (red. S. M. Nowinowski, £6dz 2010), mozna

62" A. Czubinski, Recenzja o dorobku naukowym doc. dr B. Wachowskiej, Akta pro-
fesorskie, Archiwum UL sygn. 68, k. 77.

8 Tamze.

¢ Tamze.

5 Tamze.
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wyciagnac wniosek, iz jej rola polegala na wpisaniu si¢ w przyjety ,na gorze” sce-
nariusz i realizowaniu go®. Sreniowska pisata 0 Wachowskiej jako jednej z ,pro-
tegowanych partii’, ktorym przypadlo miejsce ,wydalonych” Korca i Blaszczyka.
Wraz z uplywem czasu ,docenci marcowi” habilitowali sie, ale

nie byli to prawdziwi uczeni. Ludzie o waskich horyzontach badawczych, funkcjo-
nariusze partii, postuszni jej rozkazom. Zalezni, nie wolni. Wéréd nich byli ludzie
uczciwi (np. p. Wachowska), ale nie dorastali do roli, jaka im wyznaczono. Udawali
prawdziwych profesoréw, nie majac pojecia, co to znaczy ,prawdziwy”®.

Historyczka z awansu spolecznego, nieznajaca innych niz powojenne uczelnie,
nie miala, zdaniem Sreniowskiej, mozliwosci kontaktu z ,prawdziwa nauka”
i uniwersytecka tradycja. Inna z instytutowych kolezanek, Brodowska-Kubicz,
piszac o antysemickich nastrojach i ,wyjezdzie” docentéw-Zydéw w 1968 roku,
wspomniala o ,nominowaniu” na ich miejsce innych oséb. Nie wymieniajac ich
nazwisk, zaznaczyla: ,wszyscy zrobili habilitacje, mnie przypadta rola recenzenta
trzech prac w pelni odpowiadajacych warunkom”®. Nie omieszkata jednak do-
dag¢, iz ubiegajacy sie o awans docenci byli w sytuacji uprzywilejowanej: ,robili
habilitacje korzystajac ze statusu pracownika samodzielnego ze zmniejszonym
obciazeniem obowigzkami dydaktycznymi, wigksza mozliwoscia organizowania
czasu dla wlasnej pracy i z pewna pomoca asystentow”®.

Wachowska na 0gél postrzegano jako osobe zyczliwa, nie wahajaca si¢ uzy¢
swoich kontaktéw, by wspomoc tych, ktérzy byli w potrzebie. Wedle Wiestawa
Pusia, historyczka miata przyczynic sie do ,wyreklamowania” z wojska syna Kry-
styny Sreniowskiej, Jozefa”. Jednak te same wplywy wykorzystywane byly do
dyscyplinowania przeciwstawiajacych sie jej woli podwladnych”.

W Katedrze, ktorg kierowala, najblizej wspotpracowala z Nartonowicz-Kot.
Historyczki taczyla sympatia i Zyczliwos¢. Nartonowicz-Kot byla autorka cytowa-
nych w tym tekscie cieplych wspomnien o szefowej. Z Badziakiem prezentowali
ja jako osobe ,wykazujaca wiele zrozumienia i zyczliwoéci dla mlodych adeptéw

% Wedle S. Nowinowskiego w dokumentach nie wida¢ istotnej/kierowniczej roli
tzw. Wydzialowej Tréjcy (A. Barszczewskiej, B. Wachowskiej i J. Smialowskiego); roz-
mowa z S. Nowinowskim z lipca 2021 roku.

67 K. Sreniowska, Moje Zycie, oprac. i komentarz J. Kolbuszewska, R. Stobiecki,
E£6d7 2018, s. 170.

% H. Brodowska-Kubicz, Z chlopskiej lgki. Wspomnienia, £.6dz 1994, s. 252.

% Tamze.

7 Rozmowa z W. Pusiem z 3 marca 2020 roku.

"I 'W Instytucie Historii kraza opowiesci o tym, jak Barbara Wachowska ,utrud-
niala” zycie swym wspélpracownikom: Pawlowi Samusiowi i Kazimierzowi Badziakowi
(odmawiala wsparcia, torpedowata publikacje, a nawet blokowala awanse).
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historii””?. Opinie te podziela réwniez Krzysztof Lesiakowski, ktory rozpoczynat
prace w IH UL na przetomie lat 80./90. XX wieku”.

Prowadzone przez Wachowska seminaria magisterskie przedstawiano jako
spotkania, ktére ,niejednokrotnie przeradzaly si¢ w gorace dyskusje nie tylko
o sprawach naukowych, ale takze czesto o biezacych wydarzeniach politycznych
i problemach dotykajacych mlode pokolenie polskich inteligentéw”’*. Kierow-
niczka miala preferowac zyczliwe, partnerskie stosunki z mtodymiludZzmi; ,,umia-
la stworzy¢ atmosfere sprzyjajaca szerokiej dyskusji [ .. . ]. Kazdy magistrant mogt
zawsze liczy¢ na jej rady i wszechstronng pomoc”™”. Uczeszczajacy na seminarium
w latach 90. XX wieku podkreslaja zyczliwo$¢ i wsparcie promotorki, mowia
o motywowaniu do pracy oraz podnoszeniu na duchu zagubionych w Zrédlach
i literaturze studentéw. Zgodnie zich relacjami, podejmowane na seminarium te-
maty byly proponowane przez kierowniczke, przyszli autorzy mieli jednak mozli-
wos¢ dokonania sposréd nich wyboru. Spotkania seminaryjne uptywaly w milej
atmosferze, czesto przy kawie i ciasteczkach.

Stosunek studentéw do Wachowskiej uzalezniony byl od ich $wiatopogladu
i okresu (sytuacji politycznej) na jaki przypadly ich studia. W ,,goracych” latach
80. XX wieku sympatyzujacy z opozycja i o antykomunistycznych pogladach
w miare mozliwosci unikali prowadzonych przez nig zaje¢. Wyglaszane przez
Wachowska opinie dotyczace przeszlodci i terazniejszo$ci byly dla nich nie do
przyjecia. Wielu ze zdajacych egzamin z historii ojczystej okresu miedzywojnia
wspominalo go jako ,szczegélowe odpytywanie” ze skladu kolejnych gabinetéw
rzadowych, nazwisk ministréw, wielkosci produkcji etc.”® W polowie lat 90. adep-
ci Klio, dla ktérych postawa polityczna wykladowcdw byla mniej istotna, postrze-
gali Wachowska jako osobe opiekunicza, ciepla i wrecz ,matkujacy” studentom.
Wiedziano jednak, ze potrafita by¢ drobiazgowa w egzaminowaniu tych, do kté-
rych zywila jakiekolwiek zastrzezenia”.

O wykladach Wachowskiej jedni méwili jako o rzeczowych i spéjnych, mimo
lewicowych pogladéw i podporzadkowanej im interpretacji przesztosci, budzacych
zainteresowanie. Inni wspominaja je jako ,zaklamane”, nudne, przeladowane fakto-
grafia i statystycznymi danymi. Studentéw w latach 80. uderzalo to, iz méwiac o li-
kwidacji Komunistycznej Partii Polski Wachowska miata tzy w oczach’. Reasumu-

7> K.Badziak, M. Nartonowicz-Kot, Profesor Barbara Wachowska — badacz. .., s. 18.
7 Rozmowa z K. Lesiakowskim z 30 czerwca 2021 roku.
7 K.Badziak, M. Nartonowicz-Kot, Profesor Barbara Wachowska — badacz. . ., s. 18.
75 Tamze.
Rozmowa z R. Stobieckim z marca 2021 roku.
B. Wachowska byla niezwykle dociekliwa podczas egzaminu magisterskiego
Przemyslawa Waingertnera; Rozmowa z P. Waingertnerem z 2 lipca 2020 roku.

78 Taka reakcje Wachowskiej wspominaja m.in. S. Nowinowski i K. Lesiakowski.

76
77
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jac, na pamie¢ o historyczce niewatpliwie wplyneta przynalezno$¢ pokoleniowa,
wizja $wiata i czlowieka oraz moment w dydaktycznej karierze bohaterki.

Jako szefowa byla na ogol zyczliwa, cho¢, jak zostalo zasygnalizowane,
niektérym wspolpracownikom dawata odczué brak aprobaty dla ich dziatan
i pogladéw. Bywala zasadnicza i apodyktyczna. Wydaje sig, iz pte¢ nie stanowi-
la dla niej istotnego czynnika przy wyborze asystentéw. Kobiet nie wspierala
w szczegllny sposob, cho¢ w gronie jej bliskich wspolpracownikow znalazla sie
m.in. Nartonowicz-Kot. Jej seminaria magisterskie (w polowie lat 90.) wybie-
ralo sporo dziewczat, ktére przekonywata o wadze ich pracy i absolutnym pra-
wie do zawodowej kariery.

Jesli chodzi o wspdlczesne oceny dorobku Wachowskiej, pracownicy Insty-
tutu Historii pozytywnie oceniaja jej rzemioslo i dobra znajomos¢ zrddel, jed-
noczesnie wspominajac o ograniczeniu problemowym i terytorialnym badan.
Niektorzy sadza, iz nie przywiazywata zbyt duzej wagi do tego, by wyjs¢ ze swy-
mi pracami poza obszar Lodzi. Spelniala si¢ na polu dydaktyki i studiéw regio-
nalnych. Do dzi$ studenci przygotowujacy prace o 16dzkiej lewicy czy strajkach
w okresie miedzywojnia siegaja do jej opracowan.

Barbara Wachowska zmarta po dlugiej chorobie 2 lutego 2002 roku. Spoczy-
wa na Cmentarzu Komunalnym na Dotach w Eodzi”.

7 Kwatera XXIII, rzad 22, gréb 6.
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I. Zycie i kariera naukowa

Najmlodsze pokolenie tédzkich historyczek, ktérego edukacja i studia wyz-
sze przypadly na okres powojenny, poza Barbara Wachowska reprezentowata
rowniez Alina Barszczewska-Krupa. Przyszia badaczka dziejéw XIX stulecia uro-
dzita si¢ 7 maja 1932 roku w Radomiu. Jej rodzicami byli Edward Kubak i Jéze-
fa z domu Luczak. Rodzice do 1939 roku mieszkali w Pionkach kolo Radomia,
nastepnie przeniesli si¢ do Ostrowca Swigtokrzyskiego. Alina miata dwéch bra-
ci: Jerzego (ur. w 1922 roku) i Andrzeja (ur. w 1934 roku). Edukacje rozpoczeta
podczas wojny w Ostrowcu Swietokrzyskim (poczatkowo w szkole powszechnej
nr 6, nastepnie na tajnych kompletach). W 1945 roku podjeta nauke w Paristwo-
wej Szkole Ogolnoksztalcacej stopnia licealnego im. Joachima Chreptowicza
(w ktorej pracowat jej ojciec'). W szkole $redniej odbyta szkolenie polityczne
I II stopnia (w ramach ZMP). W 1951 roku rozpoczela studia historyczne na
Uniwersytecie Warszawskim, ukonczyta je jednak w Lodzi w 1955 roku®. Tytut
magistra uzyskata na podstawie pracy pt. Sytuacja przemystowa w Lodzi w okresie
powstania listopadowego. Jeszcze przed ukoniczeniem studiéw zostala asystent-
ka kontraktowa w Katedrze Podstaw Marksizmu i Leninizmu na Uniwersytecie
L6dzkim, kierowanej przez Henryka Katza. Nastepnie na krotko trafifa na aspi-
ranture w Instytucie Nauk Spolecznych przy KC PZPR. Po powrocie do Lodzi
pracowala jako asystent w Zakladzie Historii Polski XIX i XX wieku.

W kwestionariuszach osobowych deklarowala pochodzenie robotnicze. Od
lat mtodzieniczych byla zaangazowana politycznie. Dokonala §wiatopogladowego
wyboru, ktéremu do konca pozostata wierna. Jej nazwisko odnajdziemy wéréd
czlonkéw ZMP (od 1948 roku) i PZPR (od 1953 roku). Jeszcze podczas studiéw
w Warszawie (w 1953 roku) pracowala jako przewodnik na wystawie po$wieco-
nej pamieci Feliksa Dzierzyriskiego®. Ukonczyta roczny kurs dla wykladowcow
marksizmu-leninizmu przy KC PZPR (1955). Na Uniwersytecie £6dzkim byla
cztonkiem Egzekutywy POP na Wydziale Filozoficzno-Historycznym. W latach
60.170. wchodzita w sklad Komisji Ideologiczno-Wychowawczej przy Komitecie
Uczelnianym PZPR oraz Egzekutywy KD PZPR L6dz-Srédmieécie”. Jako czlo-

' Niestety nie udalo mi si¢ ustali¢, w jakim charakterze zatrudniony byt w ww. szko-
le ojciec Barszczewskiej-Krupy — Edward Kubak.

? Zob. G. Markiewicz, Prof. Alina Barszczewska-Krupa (1932-2001). Pro Memo-
riam, ,Rocznik £6dzki” 2001, t. 57, s. 251.

> A. Barszczewska, Kwestionariusz osobowy z 1978 roku, Akta osobowe, Archi-
wum UL sygn. 16069.

* ‘W polowie lat 80. tak charakteryzowano jej polityczng postawe: ,Czynnie anga-
zuje sie w dzialalno$¢ spoteczno-polityczng. W ramach PZPR m.in. czlonek egzekutywy
i plenum KU PZPR UL oraz licznych komisji powotywanych przez instancje partyjne.
Czlonek egzekutywy KD — Srédmiescie i Kt PZPR. Aktualnie czynnie zaangazowana
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nek dzielnicowej instancji partyjnej w 1976 roku wzigta udziat w delegacji do Iwa-
nowa w ramach kooperacji obu miast’. Wspolpracowata z wieczorowym Uniwer-
sytetem Marksizmu-Leninizmu w Lodzi oraz o$rodkami szkolenia partyjnego
przy KE i KW PZPR®. W latach 1969-1971 i 1982-1983 byta czlonkiem Komisji
Historycznej przy Wydziale Nauki Komitetu Centralnego PZPR. W Instytucie
Pamieci Narodowej w Dzienniku Rejestracyjnym Wojewddzkiego Urzedu Spraw
Wewnetrznych (WUSW) w Eodzi zachowaly sie dokumenty, wedle ktérych 2 li-
stopada 1983 roku zarejestrowano ja jako kontakt operacyjny (pod nr 48077)’.
W kartotece zniszczeniowej odnajdziemy za$ informacje o wyrejestrowaniu
Barszczewskiej-Krupy (w lutym 1990 roku)®. Na podstawie wspomnianych do-
kumentéw trudno budowaé niepodwazalne tezy. Mozna przypuszczaé, iz Stuzba
Bezpieczenstwa dazyta do wykorzystania obserwacji Barszczewskiej-Krupy, czy-
nionych przy okazji zagranicznych pobytéw naukowych.

Historyczka byla dwukrotnie zamezna — z Aleksandrem Barszczewskim
i Henrykiem Ryszardem Krupa (dwuczlonowe nazwisko nosita od 1973 roku).
Miata dwéjke dzieci: tragicznie zmarly Tatiane Barszczewska (ur. 1954) oraz Ja-
romira Krupe (ur. 1974)°.

W Instytucie Historii UL pracowata jako asystent od 1956 roku, od 1958 roku
jako starszy asystent, a w 1963 roku zostala adiunktem, co zbieglo sie z uzyskaniem
przez nig doktoratu na podstawie dysertacji Wojewddztwo kaliskie w powstaniu li-
stopadowym. W 1963 roku odbyla dziewieciomiesieczny staz naukowy we Francji
przy VI Sekcji LEcole des Hautes Etudes w Paryzu (1 X 1963-30 VI 1964 ), w trak-
cie ktorego uczestniczyta m.in. w seminarium z zakresu historii spoleczno-politycznej
XIX i XX wieku. Podczas pobytu we Francji odbyla réwniez szereg podrézy kwe-
rendalnych (Lille, Lyon, Strasburg). Wyjazd do Europy Zachodniej na prestizowy
staz naukowy w pierwszej polowie lat 60. XX wieku byl rzadkoscia i ogromnym
wyrdznieniem. W przypadku miodego pracownika z niewielkim dorobkiem na-
ukowym z prowincjonalnego o$rodka, uprawnia do postawienia hipotezy, iz zade-
cydowaly o nim wzgledy pozanaukowe (wsparcie tzw. czynnikéw politycznych).

Alina Barszczewska-Krupa brala udziat w ,wydarzeniach marcowych” na Uni-
wersytecie Eodzkim, przyczyniajac sie m.in. do wydalenia z szeregéw PZPR docen-
ta Stefana Amsterdamskiego. Podczas zebrania Egzekutywy POP PZPR 10 maja

w dzialalno§¢ macierzystej organizacji partyjnej (POP)”; Barszczewska-Krupa Alina,
Charakterystyka, £.6dz 31 VII 1987, oprac. kpt. S. Majeski (st. Inspektor Wydziatu I11-1),
IPN BU 01221/4.

5 Zob. Barszczewska-Krupa Alina Zofia, Akta paszportowe, IPN Ld 533/14037.

¢ Akta osobowe, Archiwum UL...

7 Dziennik Rejestracyjnej Sieci Agenturalnej, sygn. IPN Ld 0255/4. Zobacz réw-
niez Kartoteka odtworzeniowa, sygn. IPN BU 2912/1.

$ Kartoteka zniszczeniowa, sygn. IPN Ld 0081/10.

 Mimo podjetych préb nie udalo mi si¢ porozmawiaé z Jaromirem Krupa.
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1968 roku postawila Amsterdamskiemu zarzuty odnoszace si¢ do okresu pelnienia
przezen funkcji dziekana, oskarzajac go o ,ignorowanie wspélpracy z organizacja
partyjna na wydziale”'. Poza Barszczewska-Krupa w ,marcu” aktywno$¢ przeja-
wiali réwniez Stefan Banasiak, Jézef Smiatowski, Barbara Wachowska i Julian Jan-
czak. W wyniku przeprowadzonej na uniwersytecie ,czystki” personalnej, osoby,
ktére czynnie j3 wsparly (wpisaly si¢ w przeznaczone im role), uzyskaly stanowiska
samodzielnych pracownikéw nauki. Barszczewska-Krupa zostala mianowana do-
centem etatowym w pazdzierniku 1968 roku''. Pelnigcy wéwczas obowigzki rekto-
ra UL prof. dr Witold Janowski uzasadnial te nominacje:

Jest aktywnym czlonkiem PZPR, zaangazowanym w prace wychowawcza, spo-
leczna i organizacyjna w UL i poza nim. Wspélpracuje z wieczorowym Uniwer-
sytetem Marksizmu-Leninizmu oraz O$rodkami Szkolenia Partyjnego przy KL
i KW PZPR. Jest wzorowym pracownikiem dydaktycznym i posiada wazny doro-
bek naukowy. Biorac pod uwage sytuacje kadrowa na Wydziale, fakt, ze kierow-
nik katedry prof. dr G. Missalowa schorowana i wkrétce przejdzie na emeryture
i kwalifikacje dr Barszczewskiej, uwazam, Ze powolanie jej na stanowisko docenta
jest uzasadnione i pilne'.

Opiniujacy awans Aliny Barszczewskiej-Krupy pierwszy sekretarz KU PZPR
Andrzej Romaniuk dodawal, iz ,byla i jest nadal aktywnym i zdyscyplinowanym
czlonkiem Partii, reprezentuje wlasciwa postawe spoleczno-polityczng i duze
zaangazowanie ideowe”"®. Pozytywna opini¢ o dotychczasowej pracy naukowej
i dydaktycznej Aliny Barszczewskiej-Krupy, popierajaca ,powierzenie jej samo-
dzielnego odcinka pracy”, sformulowali réwniez dziekan Bogumil Zwolski oraz
kierowniczka Katedry Historii Polski XIX i XX wieku Gryzelda Missalowa'*.

Barszczewska-Krupa habilitowala sie po dziesieciu latach od docentury
(w 1978 roku) na podstawie rozprawy Koncepcje przeksztalceri spoleczeristwa pol-
skiego w mysli politycznej Wielkiej Emigracji (1831-1862)"S. Profesorem nadzwy-
czajnym zostala w 1985 roku'®, zwyczajnym w 1990 roku".

' Wyciag z protokotu zebrania POP PZPR Wydzialu Filozoficzno-Historycznego
UL z dnia 10 maja 1968 roku, sygnowany przez W. Pusia, cyt. za: Marzec'68 w Lodzi, red.
S. M. Nowinowskiego, £6dz 2010, s. 555.

' Zob. Akta osobowe...

Tamze.
Poparcie wniosku o powolanie Aliny Barszczewskiej na stanowisko docenta, tamze.

'* Opinia dziekana B. Zwolskiego, Opinia G. Missalowej, tamze.

'S Habilitacja Barszczewskiej-Krupy zostata zatwierdzona przez CKK w lutym
1979 roku. Recenzentami w przewodzie byli H. Brodowska-Kubicz, K. Groniowski oraz
A.F. Grabski; zob. A. Barszczewska, Przewody habilitacyjne, Archiwum UL, sygn. 124.

' A. Barszczewska-Krupa, Akta profesorskie, Archiwum UL, sygn.66.

'7" Akta osobowe...
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Na Uniwersytecie Lodzkim prowadzila zajecia od roku akademickiego
1954/1955. Poczatkowo byty to ¢wiczenia z podstaw marksizmu-leninizmu. Po
zatrudnieniu w Zakladzie Historii Polski XIX i XX wieku powierzono jej ¢wicze-
nia z historii Polski 1795-1864. Nastepnie wyglaszala wyklady monograficzne
z wybranych zagadnien najnowszej historii Polski i wyklad kursowy z dziejéw oj-
czystych XIX stulecia'®.

Barszczewska-Krupa wyksztalcila wielu magistrow, do potowylat 80. na prowa-
dzonym przez nig seminarium powstalo 61 prac, a wlatach 90. zostata promotorka
doktoratéw. Pod jej kierunkiem rozprawy doktorskie napisali: Grzegorz Markie-
wicz (Spér o model spoteczeristwa na tamach , Przegladu Tygodniowego” i , Przegladu
Katolickiego” w latach 1864-1880; 1997), Grzegorz Lysoniewski (Koscidl i religia
katolicka w koncepcjach politycznych Hotelu Lambert w swietle publicystyki (1831-
1846); 1999), Jerzy Bednarek (Spér wokét wydarzeri krajowych 1846 roku na ta-
mach prasy Wielkiej Emigracji w latach 1846-1848; 2000). Ostatnia doktorantka,
ktora rozpoczeta prace pod kierunkiem Aliny Barszczewskiej-Krupy byla Marzena
Iwanska, autorka dysertacji Prasa pozytywistow warszawskich wobec Zydow i kwestii
zydowskiej, ktora ukonczyla pod opieka Stefana Pytlasa.

W latach 1983-1984 Barszczewska-Krupa byla dyrektorem Instytutu Hi-
storii UL. Nieco wczeéniej, w latach 1976-1981, pelnila funkcje prodziekana
ds. dydaktyczno-wychowawczych Wydziatu Filozoficzno-Historycznego. Ow-
czesny dziekan, Waldemar Michowicz, twierdzil, iz miata na tym polu powazne
osiagniecia: ,Rada Wydzialu kilkakrotnie podkresla duza aktywnos¢, solidar-
noé¢, pryncypialnoé¢, stanowczo$é i zyczliwo$¢ w zatatwianiu biezacych spraw
Wydziatu™". Wskazywano, iz dzigki jej pracy uruchomiono studia nauczania
poczatkowego w Instytucie Pedagogiki i Psychologii, podniesiono studia z wy-
chowania muzycznego do poziomu magisterskiego, zmodyfikowano niektore
programy nauczania, poprawiono efektywno$¢ studiéw i wspélprace dziekana-
tu z mlodzieza™. Wedle Michowicza Barszczewska-Krupa byla odpowiedzialna,
obowiazkowa, stanowcza, wykazywala inicjatywe nie tylko w sprawach Wydzia-
tu, ale réwniez w kwestiach ogolnych, dotyczacych catej uczelni. W kontaktach
ze studentami ,potrafita wykaza¢ zar6wno niezbedne zdecydowanie, jak i zycz-
liwo$¢ w rozstrzyganiu trudnych probleméw dydaktyczno-wychowawczych™'.
W opinii Michowicza pojawila sie informacja o wkladzie Barszczewskiej-Krupy

18 Zob. Sklady osobowe. Spisy wykladéw na lata 1954-1955 (£6dz 1955); 1958~
1959; 1960-1961; 1864-196S5; 1965-1966, 19661967 i nast.

' W. Michowicz, Opinia dziekana o wyrdzniajacych wynikach podczas pelnienia
funkeji, Akta habilitacyjne. ..

0 Tamze.

> 'W. Michowicz, Opinia o pelnieniu funkcji prodziekana w kadencji 1976-1981,
s. 1, Akta profesorskie. ..



218 Kobiety na naukowym Olimpie? Eddzkie adeptki Klio w latach 1945-1989

w prowadzenie dialogu z mlodzieza podczas strajku w styczniu i lutym 1981
roku*’. Wspomnianej informacji nie potwierdzil jednak zastepca szefa Wydzia-
lowego Komitetu Strajkowego, Zbigniew Natkariski*, réwniez uczestniczacy
w strajku Grzegorz Markiewicz nie przypomina sobie jakichkolwiek kontaktéw
Barszczewskiej-Krupy ze strajkujacymi. Sugeruje, iz by¢ moze podejmowatla ja-
kies$ dzialania na poziomie dziekanatu®*.

W latach 1987-1990 Barszczewska-Krupa byta dziekanem Wydzialu Filo-
zoficzno-Historycznego. Od 1984 do 1990 roku kierowala Zakladem Historii
Spoteczno-Politycznej Polski XIX wieku, a nastepnie do 1999 roku Katedra Hi-
storii Polski XIX wieku. Byla czlonkiem uczelnianej komisji dyscyplinarnej dla
studentéw i pracownikéw nauki, a takze czlonkiem Senatu UL (w latach 1990
1993)%. Na emeryture przeszta w 2000 roku.

Warto wspomnie¢ jeszcze, iz od 1984 do 1991 roku kierowala wysoko oce-
nianym w Polsce Interdyscyplinarnym Zespolem Badawczym , Trzeci Maja w tra-
dycji i kulturze polskiej”. Nastepnie zostala kierowniczka Interdyscyplinarnego
Zespotu Badan nad Dziejami Tradycji i Mitéw Historycznych (lata 1990-1999).

Poza pelnieniem funkcji na UL do okresu transformacji ustrojowej pozycja
Barszczewskiej-Krupy w $rodowisku tzw. historykéw partyjnych byla znaczaca,
o czym $wiadczy jej udzial w spotkaniu z poczatku kwietnia 1989 roku z przewod-
niczacym Rady Panistwa PRL Wojciechem Jaruzelskim. Wedle relacji Wiestawa
Pusia rzeczone spotkanie odbylo sie w gmachu KC PZPR i dotyczylo m.in. finan-
sowania XIV Powszechnego Zjazdu Historykéw Polskich. Poza prezesem PTH
Andrzejem Ajnenkielem, Andrzejem Zahorskim, Henrykiem Samsonowiczem
i sekretarzem Zjazdu Wiestawem Pusiem w spotkaniu wzieli udzial przedstawie-
ni przez Jaruzelskiego jako historycy partyjni: Alina Barszczewska-Krupa, Jarema
Maciszewski, Czestaw Fuczak i Czestaw Madajczyk®.

** ,Bardzo duzy wklad czasu i organizacyjnej dzialalnoéci Aliny Barszczewskiej
w tym okresie zapobiegl komplikacjom wychowawczym na nadzorowanych przez nia
kierunkach studiéw, a nastepnie umozliwil szybkie wdrozenie mlodziezy do normalnej
pracy’, tamze, s. 2.

» Na pytanie o kontakty z wladzami uczelni Natkaniski odpowiedzial: ,dziekan
W. Michowicz przed strajkiem przyszedtispotkal sie z nami. W trakcie strajku pojawial sie
w Instytucie Historii bardzo rzadko”. O Barszczewskiej-Krupie w ogole nie wspomniano;
zob. Strajk studencki w Eodzi styczeri—luty 1981. Okruchy pamieci, zapisy Zrédel, ikonografia,
oprac. K. Banas, M. Gawryszczak, K. Lesiakowski, E6dZz-Warszawa 2016, s. 76.

** Rozmowa z G. Markiewiczem z 13 maja 2020 roku.

25 Zob. Alina Barszczewska-Krupa (7 V 1932-10 VIII 2001), [w:] W stuzbie nauki.
Profesorowie Uniwersytetu Lédzkiego w latach 1945-2004. Pro memoria, oprac. ]. Kita,
S. Pytlas, £6dz 2005, s. 19.

26 Szerzej zob. W. Pu$, XIV Powszechny Zjazd Historykéw Polski w Eodzi w 1989
roku (Wspomnienie), ,Rocznik £.6dzki” 2017, t. 66, s. 36-38.
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II. Dorobek naukowy i jego recepcja

W pierwszym okresie aktywno$ci naukowej Barszczewska-Krupa podejmo-
wala badania z zakresu historii gospodarczej regionu tédzkiego. Jednoczesnie
brala udzial w pracach zespolu Jozefa Dutkiewicza, zajmujacego sie dziejami po-
wstania listopadowego, co w przyszlosci zaowocowalo skoncentrowaniem uwa-
gi na historii spoleczno-politycznej i aspiracjach niepodleglosciowych Polakéw.
Efektem tych zainteresowan byty ksiazki: Wojewddztwo kaliskie i mazowieckie
w powstaniu listopadowym 1830-1831 (1963) oraz Nurty walki. Udzial Eodzi
i okregu tédzkiego w ruchu narodowo-wyzwolericzym 1795-1864 (1971). Przy-
gotowujac powyzsze publikacje, Barszczewska-Krupa siegnela do dokumentow
centralnych wladz powstaniczych oraz akt magistratéw rzadko dotad wykorzy-
stywanych przez historykéw. Interesowala ja postawa réznych warstw spolecz-
nych i grup narodowosciowych wobec powstai narodowych, jak i gospodarka
zaplecza oraz ruchy wojsk. Laczylta badania przeobrazen struktury gospodarczej,
spolecznej i narodowosciowej ze studiami nad $wiadomoscia.

Recenzujacy prace Wojewddztwo kaliskie i mazowieckie w powstaniu listopado-
wym (1830-1831) Wladystaw Rostocki stusznie zauwazyl, iz autorka wyréznia
sie na tle badaczy wchodzacych w sklad jej macierzystej katedry zainteresowania-
mi historig polityczng i dziejami ustroju. Tym samym ,przekracza” profil badaw-
czy $rodowiska, w ktérym wyrosta™”. W momencie publikacji omawianej roz-
prawy brakowalo opracowan poswieconych dziejom kaliskiego i mazowieckiego
w powstaniu listopadowym, te za$ ktdére byly, koncentrowaly si¢ na kwestiach
militarnych. Zastuga 16dzkiej historyczki bylo skonfrontowanie i poréwnywanie
wydarzenn w wybranych regionach z tym, co dzialo sie w stolicy i na pozostalych
obszarach kraju. Barszczewska-Krupa pisala o stosunku poszczegdlnych warstw
spotecznych do powstania, akcentujac zmiany, jakie zachodzily w toku walki
i w obliczu kleski. Interesowat ja udziat kaliskiego i mazowieckiego w organizacji
sily zbrojnej oraz zabezpieczeniu materialnych potrzeb powstania. Wartosciowa
cze$¢ rozprawy stanowil rozdzial trzeci, w ktérym omoéwiona zostala Gwardia
Ruchoma i Straz Bezpieczenstwa: ,,otrzymali$émy nie tylko poréwnawcze zbada-
nie wymienionego problemu, ale i szereg uogélnien dotyczacych Strazy i Gwar-
dii na terenie catego Krolestwa Polskiego™®. Wstepne partie rozprawy, dotyczace
sytuacji spoleczno-ekonomicznej i politycznej na ziemiach Krélestwa Polskie-
go w latach 1815-1830 (rozdzial I) i stosunku spoleczeristwa do administracji
(rozdzial IT), wedle specjalistow zawieraé mialy sporo luk. Podkreglano: ,,autorka

7 'W. Rostocki, rec. Alina Barszczewska, Wojewddztwo kaliskie i mazowieckie w po-
wstaniu listopadowym (1830-1831), £6dz 196S, Wydawnictwo Eddzkie, ss. 190, ,Kwartal-
nik Historyczny” 1966, t. LXXIII, s. 992.

28 Tamze, s. 994.
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zajmuje si¢ bardzo mato ziemiami nie wchodzacymi do przyszlego 16dzkiego
okregu przemystowego™. W czesci dotyczacej administracji odnaleziono niesci-
stosci i bledy w obsadzie stanowisk (gtéwnie komisarzy obwodowych)*. Ogélnie
praca uznana zostala za cenng dla poszerzenia wiedzy o wewnetrznych aspektach
powstania. Jej brakiem byla jednak nadmierna koncentracja na ziemiach 16dz-
kich®. Powyzsze omdwienie zwraca uwage na kilka kwestii. Miedzy innymi na
to, ze autorka do$¢ wczeénie zaczeta odchodzi¢ od profilu badawczego katedry,
w ktdrej pracowala. Mozemy dostrzec ewolucje jej zainteresowan od kwestii spo-
leczno-gospodarczych po studia nad postawami politycznymi i zaangazowaniem
militarnym mieszkaficéw regionu 16dzkiego. Z racji dostepnosci zrédel Lodz
i okolice przez pewien czas dominowaly w narracjach Barszczewskiej-Krupy. Stop-
niowo jednak zaczela poszerza¢ geograficzny zakres swych badan. Staz we Francji
zaowocowal dostepem do materialéw polskiego wychodzstwa, ktére ulokowalo
sie w centrum dalszych studiéw bohaterki. Doktorat Barszczewskiej-Krupy do-
wodzil réwniez jej predylekcji do badan poréwnawczych, uwzgledniania szero-
kiego tla (kontekstu spoleczno-gospodarczego, kulturowego etc.) i uje¢ dyna-
micznych, odwzorowujacych ewolucje postaw zbiorowosci.

W kolejnej monografii zatytutowanej Nurty walki. Udzial Lodzi i okregu todz-
kiego w ruchach narodowo-wyzwolericzych 1795-1864 (L6dz 1971), uwzglednia-
jac szersza perspektywe chronologiczna, Barszczewska-Krupa zaprezentowala
zmienno$¢ form walki i zaangazowania w nig réznych grup spolecznych zamiesz-
kujacych region. Recenzujacy te monografie Zbigniew Stankiewicz (instytutowy
kolega) zwrécil uwage, iz byla ona daleka od tradycyjnych uje¢ mikrografii re-
gionalnej. Barszczewska-Krupa analizowa¢ miala zjawiska charakterystyczne dla
regionu t6dzkiego, traktujac je jako czes¢ skladows dziejow kraju, ,wykrywajac
zaréwno specyfike regionu i jego role w tych dziejach, jak i sposéb realizowania
sie tu ogdlniejszych proceséw ekonomicznych, spolecznych, kulturowych, poli-
tycznych™. Recenzent podkreslil, iz , Autorka umiejetnie wywazyla proporcje:
ksiazka mowi o regionie 16dzkim, ale zawsze w odniesieniu do tego, co dzieje
sie réwnoczeénie w calym kraju, ukazuje zwiazki funkcjonujace obustronnie™.
Podobnie jak w przypadku innych publikacji historyczka byla chwalona za ja-
sno$¢ wywodow, konsekwentna konstrukcje, dbalos¢ o styl. Mimo deklaracji, ze
ksigzka ma charakter popularno-naukowy, stanowila ona podsumowanie wielo-

2 Tamze, s. 992.
30 Tamze, s. 992-993.
31 Tamze, s. 995.
Z. Stankiewicz, rec. A. Barszczewska, Nurty walki. Udzial Lodzi i okregu tédzkie-
go w ruchach narodowowyzwolericzych 1795-1864, Wydawnictwo Eédzkie, L6dZ 1971,
,Rocznik Eédzki” 1972, t. 16, s. 453.

3 Tamze.
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letnich badan i kwerend oraz dorobku Barszczewskiej-Krupy w dziedzinie badan
nad epoka powstan narodowych. Zyczliwa recenzja Stankiewicza zawierala wie-
le rzeczowych argumentéw przemawiajacych za sposobem ujecia tematu; wyj-
$ciem poza wasko rozumiany regionalizm, wylowieniem uniwersalnych zjawisk
i wzajemnego oddzialywania na siebie centrum i regionu. Barszczewska-Krupa
po raz kolejny zademonstrowata dazenie do szerokiego ujmowania zagadnier po-
litycznych, spotecznych, militarnych etc.

Sledzac przemiany postaw i §wiadomosci Polakéw, przygladata sie nie tylko
zbiorowoséciom, ale i konkretnym postaciom. W 1976 roku opublikowata popu-
larng ksiazke, po$wiecona Szymonowi Konarskiemu. Recenzujacy ja na lamach
»Przegladu Historycznego” Bolestaw Lopuszanski zauwazyl, iz ,nie miata fatwe-
go zadania chcac stworzy¢ dzieto oryginalne i nie narazi¢ si¢ na zarzut powtarza-
nia rzeczy powszechnie znanych, w sytuacji gdy jej monografia byta 12 z kolei
pozycja ksiazkowa dedykowang bohaterowi™*. Intencja badaczki byto przyblize-
nie sylwetki Konarskiego szerszej grupie czytelnikéw. Ksiazka napisana zostala
»z duza przystepnoscia i z literackim rozmachem”, nie tracac jednak zalet nauko-
wej monografii**. Najcenniejszym Zrédlem pozwalajacym uzupelni¢ dotych-
czasowa wiedze o bohaterze byl Dziennik Konarskiego z lat 1831-1834, ktory
tédzka historyczka poddata wnikliwej analizie. Wspomniany dziennik umozliwit
rowniez nakreélenie pelniejszej sylwetki ideologicznej bohatera. Lopuszanski za-
uwazyl jednak, iz (podobnie jak poprzednicy) Barszczewska-Krupa nie siegneta
do niezwykle istotnych akt sadowo-$§ledczych znajdujacych sie¢ w Moskwie, Le-
ningradzie, Kijowie czy Wilnie. Ponadto, w pracy znajdowa¢ si¢ mialy dysku-
syjne sady, bledy rzeczowe, literowe (w nazwach geograficznych i nazwiskach)
etc. Wedle recenzenta publikacja 16dzkiej badaczki, ,mimo nienowego tematu”
i wspomnianych uchybien, zastugiwata jednak na pozytywna oceng¢ z dwdch po-
wodéw. Po pierwsze, zaprezentowata posta¢ bohatera szerokiemu kregowi czy-
telnikéw. Po drugie, mogta sta¢ sie inspiracja ,do przeprowadzenia dokladnych
badan archiwéw wileniskich, kijowskich i pelnego opracowania dziejéw spiskéw
na terenie Litwy i Ukrainy w oparciu o fundamentalna baze Zr6dtowa, dotad w hi-
storiografii polskiej stabo wykorzystang ™.

Kolejnym obszarem zainteresowan Barszczewskiej-Krupy byly dzieje Wiel-
kiej Emigracji, jej mysl spoleczna i polityczna oraz wzajemne relacje miedzy
o$rodkami emigracyjnymi. Z zainteresowaniem analizowala relacje ,ludzi dwéch
$wiatow” — $rodowisk krajowych i emigracyjnych, ich wzajemne oddziatywa-
nie, przeplyw informacji. Sledzila wiezi ideowe i polityczne, intelektualne oraz

¥* B. Lopuszanski, rec. Alina Barszczewska, Szymon Konarski, Warszawa 1976, ,Prze-
glad Historyczny” 1977, R. LXVII, z. 1, 5. 189.

3 Tamze.

36 Tamze, s. 191.
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kulturalne pomiedzy krajem i emigracja”. Jedng z najwazniejszych prac miesz-
czacych sie w tym nurcie badawczym byla rozprawa habilitacyjna Reforma czy re-
wolucja. Koncepcje przeksztalcen spoteczetristwa polskiego w mysli politycznej Wielkiej
Emigracji (1831-1862) (1979). W pigciu rozdzialach autorka nakreslita geneze
i przeobrazenia orientacji ideowych gléwnych obozéw emigracyjnych. Sposéb
ujecia problemu odbiegal od obowiazujacego wéwczas schematu, traktujacego
mysl jako odbicie stosunkéw spoleczno-politycznych®. Barszczewska-Krupa za-
kreslila szeroki i ambitny program badawczy, zakladajacy polaczenie poglebionej
analizy Zzrodel z zamierzeniami syntetycznymi®. Jej ksiazka wzbudzita w srodowi-
sku duze zainteresowanie. Niekwestionowany autorytet w dziedzinie badan nad
XIX stuleciem — Jerzy Skowronek zauwazyl, iz temat byl wazny, skomplikowany
i dotychczas niebadany®. Autorka podjeta odwazna prébe syntetycznego spojrze-
nia na gléwne ugrupowania emigracyjne. Interesowaly ja zaréwno poczatki ksztal-
towania sie postaw iidei, jak i ich pdzniejsza ewolucja. W optyce badan znalazly sie
rowniez kwestie instytucjonalne, organizacyjne, wydawnicze etc. Recenzent zgla-
szal jednak zastrzezenia, co do przyjetych przez Barszczewska-Krupe ram chro-
nologicznych (np. pelne sprecyzowanie programéw ugrupowan emigracyjnych
mialo si¢, jego zdaniem, zakoniczy¢ w latach 1835/1836, a nie w 1834). Ponad to
»ksztaltowane w pierwszym okresie idee i roznice postaw byly znacznie bogatsze
i bardziej skomplikowane niz przedstawiono to w rozdziale I"*'. Warszawski histo-
ryk zglosit rowniez zastrzezenia wobec zbyt sztywnego trzymania si¢ przez autorke
kryterium organizacyjnego, skutkujace wrazeniem, iz poszczegdlne ugrupowania
emigracyjne rozwijaly sie w izolacji. Nie zgadzal sie réwniez z interpretacja ,zaliw-
szczyzny”. Akcentowal brak szerszego podsumowania, proby konfrontacji analo-
gicznych watkéw w dzialalnoscii pogladach gléwnych obozéw Wielkiej Emigracji.
Mankamentem ksiazki miata by¢ réwniez niestaranna korekta. W podsumowaniu
recenzji Skowronka mozna bylo jednak przeczyta¢, iz opracowanie

mimo dyskusyjnosci niektorych tez i zrozumialych w tak obszernym temacie luk
czy stabosci merytorycznych i konstrukcyjnych, jest monografia wartosciowa. Ry-
zykiem, ktére okazalo sie naukowo pozyteczne, gdyz zacheca historykéw do podje-

7M. Iwanska, Czlowiek i jego mysl. Pamigci Profesor Aliny Barszczewskiej-Krupa,
»Kronika. Pismo Uniwersytetu E6dzkiego” 2001, nr 5 (70),s. 33.

3% G. Markiewicz, Prof. Alina Barszczewska-Krupa (1932-2001), ,Rocznik E.6dzki”
2001, t. 48, 5. 252 [przedruk ,Kwartalnik Historyczny” 2002, R. CIX, s. 181-183].

¥ Zob. K. Groniowski, Opinia o pracy habilitacyjnej doc. dr Aliny Barszczewskiej-
-Krupy, Akta habilitacyjne..., s. 1.

#J. Skowronek, rec. Alina Barszczewska-Krupa, Reforma czy rewolucja. Koncepcje
przeksztalcei spoleczeristwa polskiego w mysli Wielkiej Emigracji 1832-1863, £.6dz 1979,
»Przeglad Historyczny” 1981, t. 72/2, s. 328.

4 Tamze, s. 329.
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cia coraz bardziej koniecznej proby syntetycznego zarysu dziejéow Wielkiej Emigra-
cji. A moze taka probe juz zapowiada?*

Wedle Krzysztofa Groniowskiego praca Aliny Barszczewskiej-Krupy $wiad-
czyla o szerokich zainteresowaniach, dojrzalosci metodologicznej i duzych kom-
petencjach pisarskich®. Niewatpliwie poprzez rozprawe habilitacyjng 16dzka
historyczka ,wyplynela na szerokie wody” krajowej historiografii. Jej ksiazka zo-
stala nie tylko zauwazona, ale stala si¢ inspiracja do dyskusji, w ktora zaangazowa-
ly sie autorytety w zakresie badaii nad XIX stuleciem.

Kolejna monografia bohaterki pt. Generacja powstaricza 1830-1831. Z badar nad
$wiadomoscig spoleczng i polityczng XIX w. (1985), cieszyla sig pordwnywalnym zainte-
resowaniem. W rzeczonej rozprawie podjeto probe zarysowania portretu zbiorowego
pokolenia powstania listopadowego. Rozprawa miala pionierski charakter zaréwno ze
wzgledu na problematyke, jak i metody badawcze™. Lokowata sie na pograniczu so-
cjologii, historii doktryn spolecznych i politycznych*®. Whiosta istotny wktad w docie-
kania nad przemianami $wiadomodci inteligencji o réznym rodowodzie spolecznym.

Do generacji powstaniczej Barszczewska-Krupa poczatkowo zaliczyla elite
przywodcza, nastepnie poszerzyla te grupe o wszystkich tych, ktérzy opowie-
dzieli sie po stronie mysli niepodleglto$ciowej, demokratycznej, sprzezonej z idea
wyzwolenia spolecznego. Jej generacja powstancza to ludzie mlodzi, urodzeni
w latach 1800-1810. Zbiorowo$¢ o niepewnym statusie spolecznym wynikaja-
cym z przemian, jakie dokonaly si¢ w pierwszej dekadzie XIX stulecia. Kienie-
wicz zaproponowal rozszerzenie omawianej kategorii o wszystkich mlodych
uczestnikéw powstania, takze tych urodzonych przed 1800 rokiem™.

Opracowanie skladalo si¢ z trzech czeéci. W pierwszej zarysowano ksztatto-
wanie si¢ badanego srodowiska, druga poswigcona byla roli, jaka odegralo ono
w powstaniu, trzecia to losy po ,katastrofie”. Ksiazka stanowila réwniez prébe
przesledzenia relacji miedzy wydarzeniami historycznymi a stanem wiedzy
o0 epoce pokolenia ,,zbuntowanych” Polakéw. Jej cennym uzupelnieniem byla ob-
szerna bibliografia tekstow po$wieconych powstaniu®’.

4 Tamze, s. 332.

# K. Groniowski, Opinia o pracy habilitacyjnej..., s. 6.

* W. Bortnowski, Ocena dorobku naukowo-badawczego i dydaktycznego doc.
dr Aliny Barszczewskiej-Krupy, Akta profesorskie..., s. 3.

# T. Mencel, Opinia o dorobku A. Barszczewskiej-Krupy, tamze.

* S. Kieniewicz, rec. A. Barszczewska-Krupa, Generacja powstaricza 1830-1831.
O przemianach swiadomosci Polakéw XIX wieku, £6dZ 1985, ,Przeglad Historyczny”
1986,77/2, s. 405.

¥ A. Bujanowska, rec. A. Barszczewska-Krupa, Generacja powstaricza 1830-1831.
O przemianach swiadomosci Polakéw XIX wieku, £6dZ 1988, ,Biuletyn Polonistyczny”
1986,29/3-4, s. 184.
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Recenzenci docenili szerokie wykorzystanie przez Barszczewska-Krupe
wspomnien i pamietnikéw. Dostrzegli jednak wyrazna preferencje w cytowaniu
wypowiedzi oséb o radykalnych pogladach. ,Szkoda, ze zabraklo $swiadectw Wa-
leriana Fukasinskiego, Ignacego Domeyki. Prawie nie jest cytowana korespon-
dengja filomatéw” — pisal Kieniewicz*. Warszawski historyk dostrzegal takze luki
w odniesieniu do literatury przedmiotu: brak odwolan do opracowan Hipolita
Grynwasera, Maksymiliana Melocha, Adama Moraczewskiego etc. Wspominal,
iz warto bylo podja¢ polemike z Tomaszem Lubieniskim (Bi¢ sig czy nie bic) czy
Marianem Brandysem®. Wedle Kieniewicza najciekawsza partig opracowania
byla prezentacja horyzontu intelektualnego powstariczej generacji. Z niektérymi
sadami i interpretacjami autorki polemizowal. Dostrzegal réwniez btedy rzeczo-
we. Z pelnym przekonaniem jednak konkludowat:

watpliwosci, co do niektorych twierdzen autorki — nie umniejszaja mym zdaniem
znaczenia ksigzki. Proby szerszego interpretowania zjawisk, ponad faktografie,
a z odwolaniem sie do dlugofalowych proceséw, nie sg zbyt czeste w naszej litera-
turze naukowej. Kazda taka pozycja wymaga rozwazenia, ewentualnie tez skomen-
towania. Niejedno z uje¢ autorki, tyczacych sie genezy powstania listopadowego
i jego nieszczesnego losu zainteresuje specjalistéw i pobudzi ich do dyskusji. Praw-
dopodobnie spotka sie z echem wéréd naszej publicznosci®.

Trzeci obszar badan Barszczewskiej-Krupy, powiazany z wyzej wymienionymi,
obejmowal sfere swiadomosci spolecznej i narodowej w XIX i XX wieku. Histo-
ryczka reflektowala nad tradycjami, symbolami i mitologia narodowg®'. Wspomnia-
na tematyka wpisywala si¢ w obszar zainteresowan kierowanego przez nig Zespotu
Naukowo-Badawczego , Trzeci Maja w tradycji i kulturze polskiej”. Efektem prac ze-
spolu byl szereg publikacji, poswieconych konstytucji i jej funkcjonowaniu w §wia-
domoséci Polakéw. Kolejny, Interdyscyplinarny Zespét Badan nad Dziejami Trady-
¢ji i Mitéw Historycznych, na ktérego czele stala, gromadzil reprezentantéw wielu
dyscyplin z réznych o$rodkéw. Organizowane w jego ramach konferencje byly waz-
nymi wydarzeniami w dziejach Instytutu Historii UL. Brala w nich udzial éwczesna
elita nauki historycznej — obok badaczy XIX i XX stulecia, historycy historiografii,
metodolodzy historii etc. Poklosie prac zespotu stanowity wydawnictwa: Kosciusz-
ko. W kregu mitologii narodowej (E6dz 1995), Historia—Mity-Interpretacje (E6dz
1996), Europa w krzywym zwierciadle XIX i XX wieku (E6dz 2000).

Spogladajac na dorobek Barszczewskiej-Krupy, dostrzezemy daleka droge,
jaka przebyta od badan nad dziejami gospodarczymi regionu tédzkiego do stu-

*S. Kieniewicz, rec. A. Barszczewska-Krupa, Generacja. . ., s. 40S.

4 Tamze, s. 406.
50 Tamze, s. 409.
3! Zob. M. Iwanska, Czlowiek i jego. .., s. 33.
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diéw z zakresu historii idei*>. Rozwdj dokonywat si¢ zaréwno w obszarze pro-
blematyki, jak i metod badawczych. Historyczka coraz $mielej odwotywala sie
do komparatystyki, dazyla do uje¢ syntetycznych i interdyscyplinarnych. Cenila
zrédla narracyjne oraz biograficzne. Jej sposob patrzenia na przeszlo$¢ byl prze-
krojowy, strukturalny. Recenzujacy dorobek Barszczewskiej-Krupy w zwiazku
z habilitacja Groniowski stusznie zauwazyt jednak:

nie mozna zapomnie¢, Ze osiggniety przez nig status spofeczny eliminowal wiele
przeszkdd, na jakie czesto poczatkujacy historyk napotyka. Asystentura podstaw
marksizmu-leninizmu (1954), stypendium na badania we Francji (1964) i uzy-
skanie docentury droga nominacji (1968) uniezalezniajace ja merytorycznie 10 lat
przed habilitacja, odegraly niewatpliwa role w ksztattowaniu sie osobowosci Aliny
Barszczewskiej jako badacza. Oczywiscie kryly w sobie réwniez niebezpieczeristwa,
ktorych potrafita unikna¢ Iaczac duze osiagnigcia dydaktyczne i badawcze®.

Sposroéd uprzywilejowanej trojki tzw. docentéw marcowych w IH UL, najwiek-
sze osiagniecia i rozwoj naukowy stal si¢ udziatem jedynie Barszczewskiej-Krupy.

Jej ksiazki komentowane byly na lamach znaczacych periodykéw, takich jak
,Przeglad Historyczny” czy ,Kwartalnik Historyczny”, przez wybitnych bada-
czy: Skowronka czy Kieniewicza. Budzily zainteresowanie réwniez poza grani-
cami kraju (monografi¢ zbiorowa poswiecong Rajmundowi Rembielinskiemu
pod redakeja Barszczewskiej-Krupy zaprezentowano na tamach , The Polish Re-
view”)%,

Wedle ucznidéw i komentatoréw dorobku historyczki jej najwazniejsze prace
do dzi$ nie traca na aktualno$ci. ,Barszczewska miata dar znajdowania ciekawych
pdl badawczych, ktére pozwalaly jej pisaé prace nieprzecietne™. Spojrzenie na
powstania narodowe przez pryzmat generacji w latach 80. ubieglego stulecia

52 Bibliografia prac A. Barszczewskiej-Krupy, [w:] Studia z dziejéw Polski. Od korica
XVIII do polowy XX wieku. Pamigci pani profesor Aliny Barszczewskiej-Krupy, red. S. Py-
tlas, £6dz 20085, s. 9-14.

53 K. Groniowski, Opinia o pracy habilitacyjnej..., s. 3.

* A.S.Hetnal, rec. Alina Barszczewska-Krupa, red. Rajmund Rembieliriski. Jego czasy
i jego wspolczesni, Warszawa 1989, s. 244, , The Polish Review” 1991, t. 36, nr 3, s. 369-
372. Wspomniana publikacja stanowila poklosie konferencji (ktéra odbyla si¢ w Lom-
zy w 1977 roku). Skladata si¢ z dwoch czesci; pierwszej poswieconej biografii bohatera
i drugiej zawierajacej wybor jego tekstéw. Autorzy potraktowali Rembielinskiego jako
przedstawiciela generacji napoleonskiej. Rozwazali jego zwiazki z Eomza i dystryktem
plockim. Poddali analizie poglady ekonomiczne i zastugi dla uprzemystowienia miast
centralnej Polski, w tym Eodzi. Ksigzka miala stanowi¢ wstep, zapowiedz przyszlej bio-
grafii. Recenzent wital ja z uznaniem i nadziejg, iz zacheci badaczy do stworzenia biogra-
fii tak waznej i kontrowersyjnej postaci; tamze, s. 372.

55 Opinia R. Zurawskiego vel Grajewskiego, rozmowa z 15 maja 2020 roku.
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na gruncie historii stanowilo ciekawg i dyskutowana propozycje. Barszczewska-
-Krupe ceniono réwniez za nowe podejécie do badan nad Wielka Emigracja. Na-
wiazujac do inspiracji francuskich, starala sie laczy¢ warsztat historyczny z uje-
ciami z pogranicza socjologii i psychologii. Interesowala ja réwniez §wiadomos¢
i my$l historyczna. Najbardziej jednak fascynowal jg czlowiek i jego dzialanie. Jak
wspominaja wspdélpracownicy badaczki, wielokrotnie podkreslata, iz historia jest
historia ludzkich wyboréw. Byla zwolenniczka szerokiego ujmowania proceséw
dziejowych z uwzglednieniem jego wielowymiarowosci oraz oredowniczka ba-
dan interdyscyplinarnych®.

Na zakonczenie warto jeszcze doda¢, iz tddzka historyczka angazowala
sie¢ w prace prestizowych towarzystw i instytucji o charakterze ogélnopolskim
i miedzynarodowym. Byla czlonkiem Zespolu Badad nad Dziejami Powsta-
nia Listopadowego przy PAN. Nalezala do Associazione degli Storici Europei
(Rzym). Rozwijala kontakty naukowe z o$rodkami uniwersyteckimi w Hiszpa-
nii, Francji, Niemczech i Wloszech. Efektem jej wspoélpracy z Biblioteka Pol-
ska w Paryzu bylo wspélne przygotowanie edycji zrédet poswigconej 200-le-
ciu Konstytucji 3 Maja. W 1991 roku wzigta réwniez udzial w zorganizowanej
w Paryzu konferencji naukowej, poswieconej rocznicy rzeczonej konstytucji.
Barszczewska-Krupa dzialala tez w PTH i ETN. Brala udzial w Powszechnych
Zjazdach Historykéw Polskich, podczas ktorych wyglaszala referaty, komunika-
ty i uczestniczyta w dyskusjach®”.

ITI. Pamiec¢

W Instytucie Historii UL Barszczewska-Krupa byta osoba, obok ktdrej trud-
no bylo przejs¢ obojetnie. Zaréwno mezczyzni, jak i kobiety zwracali uwage na
jej naukowe kompetencje oraz urode i styl bycia. W pamieci wielu historykéw
zapisala sie jako niezwykle atrakcyjna kobieta. Stawomir Kalembka pisal: ,Barsz-
czewska byla piekng kobieta, tak jak w poprzednim pokoleniu byta wielka i uro-
dziwg, a przy tym urocza damg prof. Libiszowska”*.

Wirédd tekstéow wspomnieniowych poswieconych historyczce na uwage za-
stuguje opublikowany na tamach , Przegladu Nauk Historycznych” artykut Smia-
lowskiego, odstaniajacy nieco jej ,prywatne oblicze™”. Znajacych sie od czaséw

36 Zob. M. Iwaniska, Czlowiek i jego. .., s. 34.

57 Podczas XIV Zjazdu Historykéw Polskich w Lodzi Barszczewska-Krupa wyglosi-
ta komunikat, szerzej zob. Pamigtnik XIV Powszechnego Zjazdu Historykéw Polskich w Eo-
dzi, E6dz 7-10 wrzesnia 1989: referaty, komunikaty — sekcje, red. S. Meller, Torun 1990.

3% S. Kalembka, Urywki wspomnieti. . ., Torun 2009, s. 190.

% J. Smialowski, Ala w kregu przyjacidl, ,Przeglad Nauk Historycznych” 2002, t. 1,
$.292-299.
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studenckich i pracujacych dlugo w jednej katedrze Smiatowskiego i Barszczewska-
Krupe taczyly poglady polityczne oraz kontakty towarzyskie (kolezenskie spo-
tkania, wspélne biesiady, splywy kajakowe etc.). Smialowski przyznawat jednak,
iz ,mimo trwajacej pol wieku znajomosci, a pézniej przyjazni serdecznej i gle-
bokiego zaufania” niewiele wiedzial o Alinie®. Wspominat jg jako ,kwintesencje
kobieco$ci, z dominacja wszelkich zalet i waloréw, jakie ta cze$¢ ludzkosci po-
siada”®. Barszczewska-Krupa miata przyciagac uwage, co bylo zastuga nie tylko
urody ale i ,kultury zachowania, jakiego$ wlasnego stylu ubierania si¢, smaku,
jednym slowem »noszenia sie«, co dodatkowo podkreslala gracja poruszania
sie”®. Z narracji Smialowskiego wylania si¢ osoba powsciagliwa, zachowujaca
rezerwe i narzucajaca otoczeniu dystans. Uzdolniona artystycznie (amatorsko
tworzyla ceramike, projektowala ubrania etc.), wrazliwa na pigkno i sprawna fi-
zycznie. Charakteryzowac ja miata ,bezposrednio$¢ zycia i reagowania, jakies cie-
plo emanujace wokdl, a rownoczesnie zawierajace jaki$ wyznacznik dystansu”®.
Smiatowski dostrzegal nute autokontroli w zachowaniu Barszczewskiej-Krupy.
Jego zdaniem, potrafila by¢ tez nieustepliwa i stanowcza, odpowiedzialna oraz
zdecydowana®. Mimo ,ciezkich i bolesnych do$wiadczen, nie oszczedzanych
jej przez zycie [tragiczna i przedwczesna $mierci c6rki, komentarz J. K.] miata
pozosta¢ optymistyczna i radosna”®. W latach 90. historyczka nie utrzymywata
blizszych kontaktow z kolegami z Instytutu. Jedynym stalym go$ciem w jej gabi-
necie byt A. F. Grabski.

Niewchodzacy z Barszczewska-Krupa w blizsze relacje koledzy z Instytutu
Historii, z racji jej zaangazowania politycznego i petnionych funkcji (szczegdlnie
w latach 70. i 80. XX wieku), czuli przed nig respekt, a nawet postrzegali jako
osobe niebezpieczna®. Krystyna Sreniowska w swych wspomnieniach zaliczyta
mlodsza kolezanke do grona tzw. asekurantéw, ktérzy ,,dbali jedynie o to, by pra-
cowa, by sie nie wychyla¢”?. Nie wykluczala potencjatu naukowego historyczki,
pisala, iz wsrdd ,asekurantéw” byli ludzie zdolni, jednakze, dorastajac w latach
piecdziesiatych, doswiadczyli ,zwichniecia kregostupa moralnego”, z ktérego

€ Tamze, s. 292.
Tamze.
2 Tamze, s. 294.
Tamze.

¢ Tamze, s. 298.

65 Tamze, s. 299. Smiatowski mial na uwadze przede wszystkim $mier¢ ukochanej
corki. Wspominal réwniez o bolesnym rozpadzie pierwszego matzenistwa z Aleksandrem
Barszczewskim.

6 Rozmowa z W. Pusiem z 3 marca 2020 roku.

67 K. Sreniowska, Moje zycie, oprac. J. Kolbuszewska, R. Stobiecki, £6dz 2018,
s. 177. Do wspomnianej grupy Krystyna Sreniowska zaliczyta takze Zbigniewa Stankie-
wicza i Waldemara Michowicza.
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nigdy sie juz nie podniesli®®. Zdaniem Sreniowskiej, ,postuszni asekuranci wal-
czyli jedynie o to, by nie dac si¢ zepchna¢ na dalszy plan, co im si¢ udawato™.

Ze wspomnieri mlodych wspélpracownikéw (podwladnych) Barszczewskiej-
-Krupy wylania si¢ obraz profesjonalnej badaczki: doskonale wladajacej warszta-
tem naukowym, znawczyni zrédet do historii XIX wieku (prasy, pamietnikéw)
oraz literatury naukowej. Jako mistrzyni, promotorka potrafita wiele przeka-
zaé, uczyla warsztatu i naukowej rzetelnosci”®. Mobilizowala i dyscyplinowata
uczniéw’'. Wprowadzala w $rodowisko naukowe, promowala teksty, wspierata
aplikacje o stypendia. W wielu przypadkach dawata wolno$¢ w poszukiwaniu
tematéw badawczych oraz nie ingerowata nadmiernie w teksty. Podobnie trakto-
wala kobiety i mezczyzn, uczniowie jednak zgodnie podkreslaja, iz feministyczna
ideologia byla jej zupelnie obca.

Historyczka miala by¢ niezwykle wyczulona w kwestiach etykiety. Nie to-
lerowala poufalosci, braku szacunku (ktéry definiowata bardzo szeroko) czy lo-
jalnosci. Zdarzaly sie sytuacje, w ktérych gwaltownie reagowata (np. konflikt za-
koniczony zwolnieniem jednej z sekretarek w czasach pelnienia przez nig funkcji
dyrektora IH), rozstania ze wspélpracownikami (Dorota Szafran czy Radosta-
wem Zurawskim vel Grajewskim). Zrédlem wspomnianych konfliktéw bywaly
kwestie charakterologiczne; réznice (lub podobienistwa) temperamentéw badz
opor wspolpracownikéw przed podporzadkowaniem sie woli szefowej, poglady
i postawy polityczne, zachowania postrzegane przez nig jako brak lojalnosci etc.
Dla jednych, np. dla Markiewicza, Barszczewska-Krupa byla wspanialy szefo-
wa, ktéra nigdy nie postawila go w niezrecznej sytuacji, otaczala troska i opieka,
utrzymywala kontakty na stopie prywatnej”?. W pamieci innych zapisala si¢ nieco
gorzej. Wspolpraca z nig okreslana byla mianem trudnej, wymagajacej calkowi-
tego podporzadkowania, ,odnalezienia swego miejsca w szeregu” itp.”> Wszyscy
jednak cenili ja jako naukowrca.

Iwanska wspomina rozmowy: ,czasem bardzo dlugie, jakie toczyly sie po
wtorkowych seminariach magisterskich, z ciepla, wrecz rodzinna atmosfery
tych spotkan™*. Niekonczace si¢ dyskusje dotyczyly réznych spraw. ,Niegdy$
— czedciej polityki i historii, ostatnimi czasy — w wiekszym stopniu ludzkich
probleméw w trudnych realiach wspdlczesnosci oraz radosci i rozterek zycia co-

Tamze.

Tamze.

Rozmowa z R. Zurawskim vel Grajewskim z 15 maja 2020 roku.

Rozmowa z dr M. Iwanska z 21 maja 2020 roku.

Rozmowa z G. Markiewiczem z 13 maja 2020 roku.

Rozmowy o A. Barszczewskiej-Krupie odméwita Dorota Szafran.

M. Iwanska, Czlowiek i jego..., s. 34. Nie wszyscy uczestnicy tych spotkan od-
najdowali si¢ we wspomnianej formule. Dyskusje po seminarium byly odbierane jako
mieszanie porzadku naukowego z prywatnymi pogladami i postawami.
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dziennego™”. Barszczewska-Krupa lubita rozmawiaé, zartowad. Powtarzala, iz
yuniwersytet nie jest zwyktym zakladem pracy i podkreslala jak wazne jest wza-
jemne zaufanie, zrozumienie, nieuchwytna i nieokreslona wiez miedzy ludzmi
wspolpracujacymi intelektualnie, miedzy Mistrzem i uczniami”’®. Wspomniane
,=rozmowy” czesto byly jednak monologami pani profesor. Nigdy nie wiadomo
bylo, o ktérej godzinie skoriczy si¢ seminarium. Wspotpracownicy obawiali sie
przerwac i wyj$¢, co m.in. skutkowalo spéznianiem si¢ na prowadzone przez nich
zajecia (z biegiem czasu wszyscy nauczyli sie nie planowa¢ zajeé po seminarium).
Barszczewska-Krupa potrafila stucha¢, ,z ogromna klasg i wyczuciem, dyskretnie
podsuwala nieraz zyciowe rady, przestrogi, upomnienia. Liczyla na nasza dojrza-
lo$¢, wierzyla w odpowiedzialno$¢””. Bywala osoba ciepla, pelna pomystow, in-
spirujaca w pracy naukowej i dydaktycznej. ,Nieraz zaskakiwala oryginalnoscia,
$wiezo$cia spojrzenia. Byla rowniez czlowiekiem z zasobami optymizmu, wiary,
nadziei. Mawiala, Ze w najtrudniejszych chwilach mobilizuje si¢ jeszcze bardziej™”®.

Jesli chodzi o studentéw, na 0gol postrzegali Barszczewska-Krupe jako spra-
wiedliwego egzaminatora, nie ulegajacego humorom czy uprzedzeniom. Egza-
min nie polegat na odpytywaniu, przypominal raczej rozmowe o przesztoéci, do
ktorej nalezalo si¢ solidnie przygotowac. U niektérych taka formuta wywolywata
dodatkowy stres. Prowadzone przez historyczke wyklady kursowe okreslane byty
mianem dygresyjnych, problemowych, ciekawych i niestandardowych. Zacheca-
ly do siegnigcia po dodatkowe lektury. Malo w nich bylo faktografii. Zdecydo-
wanie wykraczaly poza historie¢ polityczna, prezentujac szerokie, wieloaspektowe
spojrzenie na XIX wiek”.

Ze wspomnien o Barszczewskiej-Krupie wylania si¢ z jednej strony obraz
naukowczyni ciekawej, otwartej na nowe metody badawcze, $mialo podejmuja-
cej nieopracowane dotad zagadnienia. Kobiety eleganckiej, atrakcyjnej fizycznie
iintelektualnie, potrafigcej wymaga¢, a zarazem mobilizowa¢ do pracy i wspierad.
Zdystansowanej i merytorycznej uczonej docenianej przez $rodowisko nauko-
we. Z drugiej strony dostrzegamy osobe zdecydowang, nieznoszaca sprzeciwu,
apodyktyczna, przeczulona na punkcie tego, jak jest traktowana. Zaangazowana
politycznie, wspierajaca wladze i potrafiaca czerpac z tego profity. Widzimy takze
osobe wywodzaca sie z prowincjonalnego miasta i niezbyt zamoznej rodziny, kté-
ra swym zdecydowanym dzialaniom i decyzjom zawdzieczala spoteczny awans.
Kobiete dotknieta rodzinng tragedia, nieprzenoszaca jednak na zawodowy grunt
bélu i rozpaczy. Niewatpliwie Barszczewska-Krupa potrafila wykorzystaé swoj

M. Iwanska, Czlowiek i jego..., s. 34.

Tamze.

Tamze.

Tamze.

7 Rozmowa z R. Stobieckim z 12 maja 2020 roku.
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potencjal i pojawiajace sie okazje naukowego rozwoju. Wiele sprzyjajacych
awansowi sytuacji zawdzieczala politycznemu zaangazowaniu. Niemniej tylko jej
sposrod tréjki ,marcowych docentéw” w IH UL udalo si¢ wyplynaé na szerokie
wody krajowej historiografii. Jej badania wzmacnialy pozycje¢ Lodzi na ogélnopol-
skiej mapie historycznej. Wyrazem uznania dla osiagnie¢¢ Barszczewskiej-Krupy byt
m.in. opublikowany w 2005 roku tom Studiéw z dziejow Polski od korica XVIII
do potowy XX wieku (red. Stefan Pytlas), w ktérym znalazly sie teksty autorstwa
m.in. Henryka Kocéja, Andrzeja Wierzbickiego, Wiestawa Cabana, Romana Wa-
pinskiego i innych.

Historyczka zmarta 10 sierpnia 2001 roku. Spoczywa na I6dzkim Cmentarzu
Komunalnym Doly.



Z1LODZINANAUKOWY OLIMP
-~ KOBIETY VERSUS MEZCZYZNI

W monografii prezentujacej sylwetki i kariery tédzkich historyczek nie moze
zabrakna¢ odniesienia do naukowych awanséw ich kolegéw. Spogladajac na éro-
dowisko samodzielnych pracownikéw nauki zatrudnionych w okresie PRL-u
w Instytucie Historii UL, dostrzezemy, iz habilitacja badz docenturg legitymo-
walo si¢ tu 8 kobiet i 28 mezczyzn'. Procentowy udzial historyczek w rzeczonej
grupie wahat si¢ od 12,5% (w 1950 roku) po 36,8% (w 1970 roku)>. Uklad pro-
porcji w poszczegdlnych okresach zaprezentowano w tabeli 1.

Tabela 1. Liczba historykéw, samodzielnych pracownikéw nauki zatrudnionych
w IH UL w latach 1950-1990

Lata Kobiety Mezczyini Razem
1950 1(12,5%) 7 (87,5%) 8 (100%)
1956 5(29,4%) 12 (70,6%) 17 (100%)
1960 4(25%) 12 (75%) 16 (100%)
1965 5(33,3%) 10 (66,7%) 15 (100%)
1970 7 (36,8%) 12 (63,2%) 19 (100%)
1975 5(27,7%) 13 (72,3%) 18 (100%)
1980 5(31,2%) 11 (68,8%) 16 (100%)
1985 5(26,3%) 14 (73,7%) 19 (100%)
1989/1990 5(26,3%) 14 (73,7%) 19 (100%)

Zrédlo: obliczenia wlasne na podstawie Sktadéw osobowych i spiséw wykladéw z lat 1945—
1989 oraz Informatora Nauka Polska (1958-1989/1990).

' Do grupy samodzielnych pracownikéw nauki plci meskiej w IH UL nalezeli: Stefan
Banasiak, Bohdan Baranowski, Leon Blaszczyk, Wiadystaw Bortnowski, Andrzej Brzezin-
ski, Waldemar Ceran, Jézef Dutkiewicz, Wlodzimierz Dzwonkowski, Andrzej F. Grabski,
Henryk Kartz, Ludwik Kolankowski, Stefan Krakowski, Zbigniew Kuchowicz, Witold Kula,
Stefan Kuczyriski, Waldemar Michowicz, Wiestaw Pus, Ryszard Rosin, Pawel Samus, Marian
H. Serejski, Zbigniew Stankiewicz, Wojciech Szczygielski, Jozef Smiatowski, Juliusz Willau-
me, Jozef Wolski, Stanistaw F. Zajaczkowski, Stanistaw M. Zajaczkowski, Bogumit Zwolski.

*> Na calym UL do 1989 roku udzial kobiet wéréd doktoréw habilitowanych wy-
niost ok. 20%.
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Wirdéd samodzielnych pracownikéw nauki w IH UL znalezli sie historycy, ktorzy ve-
niam legendi uzyskali jeszcze w 11 Rzeczpospolitej (Natalia Gasiorowska-Grabowska,
Wilodzimierz Dzwonkowski, Ludwik Kolankowski, Stefan M. Kuczynski, Marian
H. Serejski, Stanistaw F. Zajaczkowski) oraz ci, ktérym samodzielnoé¢ naukowa
przyni6ést PRL. Wigkszo$¢ uzyskala habilitacje na UL, z wyjatkiem Juliusza
Willaume, Jézefa Wolskiego, Andrzeja F. Grabskiego, ktorych procedura awanso-
wa miala miejsce w innych osrodkach naukowych®. Historycy aspirujacy w Eodzi
do samodzielnosci naukowej, na ogét uzyskiwali ja, cho¢ w niektérych przypad-
kach awans bywal znacznie ,rozciagniety” w czasie®.

Wéréd kobiet o docenture bez powodzenia ubiegala si¢ jedynie tworczyni
Pracowni Dydaktyki Historii, dr Wanda Zwolska®. Procedura awansowa Zwol-
skiej rozpoczeta sie w 1970 roku od jednoglosnego poparcia przez Rade Wy-
dzialu Filozoficzno-Historycznego UL wniosku w sprawie nadania jej tytulu
docenta’. Ocene dorobku Zwolskiej powierzono czotowym dydaktykom tam-
tego okresu: Adeli Bornholzowej (UW), Tadeuszowi Stowikowskiemu (WSP
Krakéw), a takze Jézefowi Dutkiewiczowi (UL). Wszyscy recenzenci pozytyw-
nie wypowiedzieli si¢ o pracy naukowej i dydaktycznej kandydatki. Bornholzo-
wa podkreslila, iz ,jej publikacje stanowia powazny wkiad w teorie nauczania’;

3 Na 36 samodzielnych pracownikéw nauki zatrudnionych w PRL-u w IH UL wiek-
sz0$¢ byta z nim zwigzana duzej niz 10 lat. Dla niektérych jednak (W. Dzwonkowskiego,
L. Kolankowskiego, S. Kuczynskiego, W. Kuli, J. Willaume, J. Wolskiego, poniekad takze
N. Gasiorowskiej-Grabowskiej) ,16dzki okres” byt tylko krétkim epizodem w karierze.

* Zob. docentura H. Evert-Kappesowe;j.

S Wanda Zwolska, z domu Macenowicz (1913-1979), ukoriczyla studia histo-
ryczne w 1934 roku na USB pod kierunkiem S. Kosciatkowskiego. W latach 30. praco-
watla jako nauczycielka w wilenskim gimnazjum i liceum. Podczas II wojny byla czton-
kiem AK, brata réwniez udzial w tajnym nauczaniu (1941-1944). W latach 1945-1950
uczyta w VIII LO w Lodzi. Prowadzila réwniez éwiczenia i wyklady w PWSP (1948-
1954). Od 1950 roku zlecano jej wyklady z metodyki nauczania historii w IH UE.
W 1961 roku przeszla na etat starszego wykladowcy. Doktorat uzyskata w 1963 roku
na podstawie pracy pt. Dzieje nauczania historii w gimnazjach galicyjskich w dobie au-
tonomicznej (promotor S. Truchim). Zwolska byla autorka artykutéw publikowanych
m.in. w ,Wiadomosciach Historycznych” Wchodzita w sktad zespotu powolanego przez
Ministerstwo Os$wiaty dla opracowania programéw nauczania historii, wspotpracowa-
ta tez z 16dzkim i centralnym Osrodkiem Metodycznym. Nie nalezata do zadnej partii
politycznej, jej bracia za$ dzialali w Stronnictwie Ludowym; szerzej zob. W. Zwolska,
Akta osobowe, Archiwum UL, sygn. 10751; Stownik Biograficzny Historykéw Eddzkich,
oprac. J. Kita, R. Stobiecki, E6dz 2000, s. 108-109.

¢ Wyciag z protokotu nr 15 z posiedzenia Rady Wydzialu Filozoficzno-Histo-
rycznego z dnia 24 wrzeénia 1970 roku, W. Zwolska, Teczka docencka, Archiwum UL,
sygn. 129, k. 8S.
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wedle warszawskiej historyczki wiele z nich powstalo ,w oparciu o refleksje
teoretyczng a takze badania eksperymentalne, ktére stuzyty praktycznemu po-
stepowaniu dydaktycznemu™. Slowikowski zaznaczyl za$, ze Zwolska ,nalezy
do czolowych wspolczesnych dydaktykéw historii, a miejsce to osiagnela dzieki
wielkiemu do$wiadczeniu pedagogicznemu oraz gruntownej znajomoséci teorii
nauczania historii, jak réwniez osobistemu wkladowi w taz teorig i jej rozw6j”.
Recenzent (pelniacy funkeje przewodniczacego Komisji Dydaktyki Zgromadze-
nia Gléwnego PTH) zwrécil réwniez uwagg, iz awans Zwolskiej bedzie istotny,
gdyz ,jako docent dydaktyki historii wzmocni bardzo nieliczne dotad, wykwali-
fikowane kadry tychze dydaktykéw™. Na podstawie przestanych recenzji Rada
Wydzialu postawila wniosek o nadanie postepowaniu awansowemu dalszego
biegu'®. Na tym dokumentacja zgromadzona w teczce docenckiej bohaterki
urywa sie. Odpowiedz na pytanie: kto i dlaczego przyczynit si¢ do wstrzymania
awansu Zwolskiej, odnalaztam w aktach osobowych historyczki. Ze znajdujace-
go sie tam protokotu z posiedzenia Senatu UL dowiadujemy si¢ o jednoglo$nie
pozytywnym zaopiniowaniu przez to gremium wniosku o docenture'’. Mimo
to rektor UL Zdzistaw Skwarczynski w piémie do Ministra O$wiaty i Szkolnic-
twa Wyzszego, odnoszac si¢ do dorobku Zwolskiej, stwierdzil: ,na tym samym
poziomie publikacji (ksiazkowych) znajduja sie wyktadowcy w innych pracow-
niach metodyki nauczania”". Dalej, powolujac si¢ na interes ekonomiczny uczelni,
pisal: ,Nie widze obecnie potrzeby powolania na stanowisko docenta jeszcze
jednej osoby w IH UL, majacym najwyzszy procent samodzielnych pracowni-
kéw naukowo-dydaktycznych [ ...] przy stosunkowo malej liczbie ksztatconych
studentéw”"?. Awansu historyczki, a wlasciwie intereséw uprawianej przez nig

7 A. Bornholzowa, Ocena dorobku naukowego i dydaktycznego dr Wandy Zwol-
skiej starszego wykladowcy Uniwersytetu Lédzkiego (odpis), tamze, k. 90.

$ T. Stowikowski, Ocena dorobku naukowego i dydaktycznego dr Wandy Zwol-
skiej starszego wykladowcy Uniwersytetu Eodzkiego, tamze, k. 101.

° Tamze, k. 104.

' Wyciag z protokotu nr 6 z posiedzenia Rady Wydziatu Filozoficzno-Historycznego
z dnia 21 stycznia 1971 roku, tamze, k. 106.

" Wyciag z protokotu Senatu UL z dnia 24 maja 1971 roku, W. Zwolska, Akta oso-
bowe, sygn. 10751, k. 167.

"2 Pismo Rektora UL prof. dr S. Skwarczynskiego do Ministra O$wiaty i Szkolnic-
twa Wyzszego z 3 marca 1972 r.,, tamze, k. 173. Rzeczywiscie dorobek historyczki w sen-
sie ilo$ciowym nie byt imponujacy; od czasu ostatniego awansu opublikowata zaledwie
osiem artykuléw (cztery dalsze zlozyta do druku). Jej doktorat nie ukazal si¢ w postaci
ksiazki, nie napisata tez zadnej recenzji; zob. W. Zwolska, Publikacje wydane po uzyska-
niu stopnia doktora, Teczka docencka..., k. 11-12.

" Pismo Rektora UL prof. dr S. Skwarczynskiego do Ministra O$wiaty i Szkolnic-
twa Wyzszego z 3 marca 1972r. ..., k. 173.
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subdyscypliny, ktorych nie dostrzegt rektor UL, bronil Jerzy Maternicki. W na-
pisanej w pazdzierniku 1972 roku opinii o dorobku Zwolskiej zaznaczyl:

Przed paru laty odeszly na emeryture czolowe przedstawicielki tej dyscypliny
w Warszawie W. Moszczeniska i A. Bornholzowa, za pare lat uczyni to samo T. Sto-
wikowski w Krakowie. Nasuwa si¢ pytanie, kto bedzie ksztalcit specjalistow w dzie-
dzinie dydaktyki historii niezbednych na wszystkich uniwersytetach [...]? By¢
moze uda si¢ utrzymac ciaglto$¢ pracy Katedry Dydaktyki Historii przy Wydziale
Historycznym UW. Dobrze byloby jednak, aby istnial w kraju jeszcze jeden o$ro-
dek badan i ksztalcenia studentéw w tej dziedzinie. Nominacja dr Zwolskiej jest
niezbednym warunkiem stworzenia takiego o$rodka w Lodzi'.

Przywolana opinia nie odniosla jednak oczekiwanego skutku, Zwolska pozosta-
la bowiem na etacie starszego wykladowcy do emerytury'. Nastepstwa decyzji
rektora Skwarczynskiego odczuwamy do dzisiaj. W Instytucie Historii UL nadal
nie ma (i nie bylo) samodzielnego naukowo specjalisty w zakresie dydaktyki/
metodyki nauczania. £6dz stracita by¢ moze jedyna szanse na stanie si¢ znacza-
cym osrodkiem w tym zakresie.

Wré¢émy jednak do awanséw, tym razem profesur tytularnych, na 8 t6dz-
kich samodzielnych naukowo historyczek kariere zwiericzylo nig 7 (4 w PRL-u,
pozostate 3 w latach 90. XX w.). Wéréd 28 mezczyzn profesorami zwyczajnymi
zostalo 23 (1 w II RP, 13 w PRL-u, pozostalych 9 po 1989 roku). Odsetek ko-
biet, ktére awansowaly w IH UL do profesury (sposréd tych, ktére mogly sie
o nig ubiega¢), byl nieco wigkszy niz mezczyzn i wyniést odpowiednio 87,5%
do 82,14%. Te wielkosci wyrdzniaja £6dz na tle innych o$rodkéw, w ktérych
tendencja byla raczej odwrotna'®. Wiasciwie wszystkie samodzielne naukowo
historyczki zatrudnione w IH UL ,zdobyly naukowy Olimp”. Nie udato si¢ to
jedynie H. Evert-Kappesowej, na co istotny wplyw mialo pdzniejsze rozpoczecie
kariery naukowej, a takze specyfika uprawianej przez nig subdyscypliny, do czego
jeszcze powrdce (wykres 1-2).

'* J. Maternicki, Opinia o dorobku naukowym i dydaktycznym dr Wandy Zwol-
skiej, st. wykladowcy Uniwersytetu Eodzkiego w zwiazku z wnioskiem o powolanie jej
na stanowisko docenta (15 X 1972), Akta osobowe. .., k. 188-189.

15 By¢ moze o wstrzymaniu awansu zadecydowala (poza niewielkim dorobkiem)
réwniez wojenna przynalezno$¢ bohaterki do Armii Krajowej, bycie uczennicg histo-
ryka emigracyjnego S. Ko$cialkowskiego oraz dzialalno$¢ jej braci w Stronnictwie Lu-
dowym.

16 Szerzej zob. J. Kolbuszewska, Kobiety w drodze na naukowy Olimp... Aka-
demicki awans polskich historyczek (od schytku XIX wieku po rok 1989), £6dz 2020,
s. 301-323.
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Wrykres 1. Samodzielni pracownicy nauki w IH UL w latach 1945-1989
z podziatem na plcie

Zrédto: obliczenia whasne na podstawie Sktadéw osobowych i spisow wyktadéw z lat 1945-1989
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Wrykres 2. Profesorowie tytularni w IH UL z podzialem na plcie
Zrédto: obliczenia wlasne na podstawie Sktadéw osobowych i spiséw wykladow z lat 1945-1989

Biorac pod uwage tempo awanséw, od czasu doktoratu do habilitacji (lub
docentury) w przypadku mezczyzn uplywalo $rednio osiem i p6t roku. Najszyb-
ciej awansowali: Henryk Katz (4 lata), Stefan Banasiak (5 lat), Jézef Smiatowski
(5 1at)". Najdluzej uzyskanie awansu na samodzielnego pracownika nauki zajelo

17 Ich szybkie awanse mozna powigzaé z politycznym zaangazowaniem: J. Smia-
towski zostal docentem na fali tzw. wydarzen marcowych; H. Katza w rok po doktoracie
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Waldemarowi Michowiczowi (22 lata). Na tym tle kobiety wypadaly nieco gorzej
— $redni czas zdobycia przez nie habilitacji/docentur wyniést §rednio 12,4 roku'.
Najszybciej docentka zostala Zofia Libiszowska (po 6 latach od doktoratu), naj-
wiecej czasu potrzebowala Gryzelda Missalowa (27 lat). W przypadku ostatniej
z wymienionych dlugi okres awansu na samodzielnego pracownika nauki wyni-
kal m.in. z przerwy wojennej i pracy w szkolnictwie $rednim. Po zatrudnieniu na
UL Missalowa do$¢ szybko pokonywata kolejne szczeble kariery; adiunktem zo-
stala juz po roku, zastepca profesora po 5 latach, docentem po 7. W latach 60. jej
kariera nieco wyhamowata (w poréwnaniu z okresem stalinowskim), profesure
zwyczajng uzyskala 16 lat po docenturze.

Jesli chodzi o tempo awansu profesorskiego, do 1989 roku w IH UL srednio
zajmowal on mezczyznom 16 lat. Tytul profesora najszybciej uzyskat Micho-
wicz (6 lat po spéznionej habilitacji), najdtuzej na profesure czekat Stankiewicz
(22 lata). Historyczki za$ profesorami zwyczajnymi zostawaly $rednio w 18,7 roku.
W najkrétszym czasie awansowala Gasiorowska-Grabowska (11 lat), a najdtuzej
na profesorski awans pracowala Libiszowska (24 lata) (wykres 3).

Awans na samodzielnego pracownika nauki ‘
0 10

20
M Mezczyini  m Kobiety

Wykres 3. Tempo awansu w IH UL wedlug plci
Zrédto: obliczenia wlasne na podstawie Sktadéw osobowych i spiséw wykladow z lat 1945-1989

mianowano zastepca profesora, jeszcze przed docentury zostal kierownikiem Katedry
Podstaw Marksizmu i Leninizmu.

'8 Na innych uniwersytetach utworzonych tuz po wojnie $redni czas uzyskania habili-
tacji przez historyczki wynosil: 13,2 roku (Uniwersytet Wroclawski), 14,75 roku (Uniwer-
sytet Mikotaja Kopernika w Toruniu), 16,5 (Uniwersytet Marii Curie-Sktodowskiej). Na
uczelniach z dtuzsza tradycja kobiety uzyskiwaly samodzielno$¢ naukowa nieco weze-
$niej, $rednio w: 11,5 roku (Uniwersytet Jagielloniski), 12 lat (Uniwersytet Warszawski),
10,5 roku (Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu). Skrécenie czasu awansu
ttumaczy¢ mozna silniejszym zapleczem naukowym, lepszym dostepem do Zrédel i fa-
chowej literatury, a takze liczebniejszym i bardziej zrdéznicowanym $rodowiskiem na-
ukowym. W Warszawie i Krakowie pracowalo tez najwiecej historyczek, ktérych badania
byty zaawansowane juz w okresie miedzywojnia.
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Na wykresie 3 zobrazowano, iz historyczki potrzebowaly nieco wiecej czasu
by uzyska¢ samodzielno$¢ naukows i profesure tytularna'®. Nie byly to jednak
znaczace roznice; wynosily odpowiednio 3,9 oraz 2,7 roku. Poczatek karier na-
ukowych kobiet bywat zwykle trudniejszy niz w przypadku mezczyzn m.in. z po-
wodu dodatkowych obowiazkéw rodzinnych, jakie z racji plci byly im przypi-
sywane (absorbujaca opieka nad malymi dzie¢mi, prowadzenie gospodarstwa
domowego etc.). Przy okazji warto wspomnie¢, iz pierwsze lata kobiecych karier
w IH UL przebiegaly w sposéb do$¢ zréznicowany. W przypadku Sreniowskiej
mozna moéwic¢ o karierze w cieniu meza. Dopiero po jego $mierci historyczka
usamodzielnila si¢ w pelnym znaczeniu tego stowa. Wachowska i Barszczewska-
-Krupa zatrudnienie w UL zawdzigczaly przede wszystkim postawie poli-
tycznej — rozpoczynaly prace w Katedrach Podstaw Marksizmu i Leninizmu.
Towarzyszylo im pragnienie awansu spolecznego i rozwoju intelektualnego.
Evert-Kappesowa i Libiszowska pragnac realizacji na polu naukowym, dokony-
waly swoistej transgresji, przekraczajac obowiazujace w ich sferach wyobrazenie
na temat roli i zadan stawianych kobietom. Wéréd tédzkich historyczek byly row-
niez nauczycielki z ambicjami naukowymi, ktére w PRL-u znalazly sprzyjajace
warunki, aby je zrealizowa¢ (np. Missalowa czy Zwolska).

Réznica w tempie awansu kobiet i mezczyzn z biegiem czasu malata (na co
wplyw moglto mieé m.in. usamodzielnianie si¢ dzieci). Historyczki nie byly juz
w takim stopniu zaabsorbowane domem. Ich wigksza dyspozycyjnosé, a tak-
ze dos$wiadczenie badawcze i pozycja jaka zdotaly wypracowaé w $rodowisku,
przekladaly sie na uzyskiwanie profesur w poréwnywalnym do mezczyzn czasie.
Nalezy jednak zaznaczy¢, ze i historyczki bedace matkami potrafity szybko awan-
sowac®, np. posiadajaca trojke dzieci Libiszowska w ciggu pieciu lat od zatrud-
nienia w UL uzyskala doktorat, a kolejnych szesciu potrzebowata by zosta¢ do-
centem. Weczesnie owdowiata, samotnie wychowujaca dwéjke dzieci Sreniowska
habilitowala sie¢ w osiem lat po doktoracie. W jednym i drugim przypadku byl to
okres krétszy niz $redni czas, jakiego potrzebowali na uzyskanie samodzielnosci
naukowej ich koledzy.

1 Spogladajac na poczatek naukowych karier kobiet (cho¢ dotyczylo to réwniez
mezczyzn), dostrzezemy, iz wiele z nich zanim uzyskalo stabilne zatrudnienie na uni-
wersytecie, pracowalo w szkolnictwie (np. Gasiorowska-Grabowska, Missalowa), w bi-
bliotekach i archiwach (Evert-Kappesowa, Sreniowska, Libiszowska). Z biegiem czasu
udzialem wiekszoéci stata sie ,klasyczna” kariera z etapem asystentury/ aspirantury/
studiéw doktoranckich i kolejnymi awansami w obrebie jednej uczelni.

20 Jedli chodzi o sytuacje rodzinng t6dzkich historyczek, pie¢ z nich bylo w zwigz-
ku malzeniskim i mialo dzieci (Missalowa, Libiszowska, Sreniowska, Wachowska
i Barszczewska-Krupa). Potomstwa nie mialy trzy historyczki (Gasiorowska-Grabowska,
Evert-Kappesowa, Brodowska-Kubicz).
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Rozwazajac tempo naukowych awanséw, nie mozna zapomnie¢ o specyfi-
ce subdyscyplin. I tak w PRL-u zdecydowanie trudniej bylo awansowaé (lub
awans wymagal wiecej czasu) w obszarze dziejéw powszechnych ze wzgledu na
ograniczony dostep do Zrédel, literatury przedmiotu, zagranicznych kwerend
etc. (szczegdlnie w latach 40. i 50.). Pracownicy UL zaczeli wyjezdzaé na Za-
chéd dopiero w drugiej polowie lat 60. XX wieku. Zglebianie w Lodzi dziejow
Bizancjum, historii Anglii, Francji czy USA bylo skomplikowane — wymagalo
czasu i nakladéw finansowych, nie mowiac o uzyskaniu zgody na wyjazd za gra-
nice, potrzebie doskonalenia kompetencji jezykowych itp. Natomiast w subdy-
scyplinach takich jak historia historiografii niezbedne byly wysokie kompeten-
cje i kultura metodologiczna, a co za tym idzie trudniej bylo znalez¢ ucznidéw/
magistrantéw, ktérzy z powodzeniem podjeliby badania na poziomie doktoratu.
»Posiadanie” wypromowanego doktora bylo zas jednym z warunkéw uzyskania
profesury.

Specjalizacje naukowe 16dzkich historyczek w wiekszosci byly niszowe badz
dopiero si¢ ksztaltowaly (historia Bizancjum, dzieje ruchu ludowego, historia
historiografii). Z jednej strony ze wzgledu na brak wigkszej konkurenciji latwiej
bylo w nich awansowa¢. Z drugiej — ,niszowos$¢” wiazala sie z brakiem silnego
srodowiska, a co za tym idzie wsparcia zaréwno na gruncie uczelni, jak i polskiej
nauki. Nowa problematyka badawcza pociagala za sobg koniecznos¢ ,przeciera-
nia szlakow”, ustanawiania standardéw, poszukiwania nowych metod etc. Poza
wspomnianymi wyzej obszarami badawczymi, tédzkie historyczki z powodze-
niem uprawialy takze holubiong przez wladze histori¢ spoleczno-gospodarcza.
Badania z tego zakresu zapoczatkowata Gasiorowska-Grabowska, kontynuowata
je za$ Missalowa i jej uczniowie. Awanse w tym obszarze byly stosunkowo szyb-
kie i bezproblemowe.

Niebagatelny wplyw na rozwdj i tempo kariery naukowej w PRL-u miala
takze postawa polityczna uczonych. Wérdd tédzkich historyczek mozemy wska-
za¢ aktywnie zaangazowane w marksistowska przebudowe nauki historycznej
Gasiorowska-Grabowska i Missalowa. W dzialalno$¢ partyjna angazowaly sie
Wachowska i Barszczewska-Krupa. Jesli chodzi o przeciwng strone barykady,
to od lat 70. srodowiska opozycyjne wspierala, poczatkowo dajaca wladzy spo-
ry kredyt zaufania, Sreniowska. Postawy ideowe historykéw-mezczyzn byly
takze zrdznicowane. Jak zostalo juz wspomniane, w UL pracowal socjalista
Dzwonkowski i zwigzany w czasie wojny z ZWZ-AK Dutkiewicz, a takze wy-
wodzacy sie z mlodszego pokolenia dzialajacy w PZPR Banasiak, Smiatowski
oraz Pus. Czes¢ samodzielnych pracownikéow nauki, np. Ceran, nie angazowata
sie w dzialalno$¢ partyjna.

Przy okazji rozwazan nad $wiatopogladem uczonych czesto pojawia sie py-
tanie o to, czy poparcie dla wladz przekladalo sie na akademicka kariere? Odpo-
wiedz bedzie twierdzaca nie tylko w odniesieniu do okresu stalinowskiego, ale ca-
lej epoki PRL-u. Awanse zaangazowanych w dziatalno$¢ partyjna, wykonujacych
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polecenia i cieszacych si¢ dobra opinia w POP PZPR przebiegaly na ogét bez
wiekszych komplikacji (oczywiscie przy zachowaniu wysokiego poziomu badan).
W marcu 1968 roku dzigki poparciu usuniecia z uczelni Katza i Amsterdamskie-
go, docentami zostali trzej historycy, w tym dwie kobiety. Wszyscy uzyskali p6z-
niej habilitacje, niemniej szybciej niz koledzy mogli korzystaé z przywilejow sa-
modzielnego pracownika nauki. Dzieki przynaleznosci do partii i wsparciu przez
pelniaca od schylku lat 40. wazng role w nauce historycznej Kormanowg, latwiej-
sze bylo uzyskanie uniwersyteckiego etatu (w taki sposéb w IH UL zatrudnio-
na zostala m.in. Wachowska). Od uczonych, co do lojalnosci ktérych wladza nie
miata pewnosci, bardziej skrupulatnie wymagano spelnienia wszystkich wymo-
géw awansowych, co bywalo czasochtonne i nie do konca zalezne od ubiegajace-
go si¢ 0 awans (np. wypromowanie doktora). Awanse historykéw wspierajacych
opozycje bywaly blokowane lub odsuwane w czasie (np. profesura Sreniowskiej).
Dodatkowo uczeni posiadajacy legitymacje partyjna miewali latwiejszy dostep
do funduszy, wyjazdéw zagranicznych, stanowisk, pelnili tez wazne funkcje w In-
stytucie Historii i na Wydziale (szczegélnie w newralgicznych okresach).

Wiedzac o tym, iz lojalno$¢ wobec wiladz poplacata, warto zapyta¢ na
ile szczere i zgodne z wewnetrznymi warto$ciami, byty postawy historykow.
Sledzac konkretne biografie, z duza doza prawdopodobieistwa mozemy
stwierdzi¢, iz przywiazanie do ideologii socjalistycznej od wczesnej mtodo-
$ci przejawiala m.in. Gasiorowska-Grabowska. Jej dzialania wydaja sie spojne
z pogladami. Generalnie lewicowa wrazliwo$¢ cechowala spora grupe polskiej
inteligencji, ktorej mlodo$¢ przypadla na okres miedzywojnia. Pokolenie to
dostrzegalo w II RP biede, dysproporcje spoteczne, brak perspektyw rozwoju,
bledy w polityce wobec mniejszo$ci narodowych etc. Tym tez ttumaczy¢ moz-
na zaangazowanie w dzialalno$¢ spoleczna, edukacyjna, emancypacyjng itp.
Wlaczenie sie w tzw. proces powojennej odbudowy wydawal sie naturalng kon-
sekwencja wczesniejszej aktywnosci. W przypadku Missalowej, ktora nie prze-
jawiata wigkszego zaangazowania politycznego w II RP, akces do PZPR magt
by¢ podyktowany wzgledami koniunkturalnymi (checig prowadzenia badan
naukowych, zatrudnienia na uniwersytecie, a takze zmazania ,win” wynikaja-
cych z faktu przyjscia na $wiat w burzuazyjnej rodzinie). Wéréd samodzielnych
badaczy dziejow pracujacych w okresie PRL-u w Instytucie Historii mozemy
tez wskaza¢ uczonych z tzw. awansu, ktérym nowy ustréj umozliwit osiagniecie
spolecznego prestizu (np. Wachowska, Barszczewska-Krupa, Banasiak, Pu$ czy
Smialowski). Ta grupa zachowywala lojalno$¢ wobec wiadzy i panistwa, ktére
zagwarantowalo im dostep do bezplatnej edukacji, mozliwo$¢ rozwoju, uzyska-
nia wyzszego wyksztalcenia etc. W tym przypadku nie mozna jednak negowac
prawdziwego przywiazania i poparcia dla idei oraz programu politycznego reali-
zowanego przez wladze Polski Ludowe;j.

Czes¢ todzkich historykéw popierajacych dokonujace si¢ w Polsce po wojnie
przemiany, obserwujac narastajacy autorytaryzm, stopniowo tracila entuzjazm,
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ewoluujac w strone krytykdw systemu, a nawet pézniejszej opozycji (casus Sre-
niowskiej). Generalnie wachlarz postaw §wiatopogladowych i politycznych pra-
cownikow Instytutu Historii UL byl szeroki — typowy dla inteligencji powojennej
niezaleznie od plci. Godne odnotowania jest jednak to, iz mimo znaczacych réz-
nic $wiatopogladowych rzeczone $rodowisko potrafilo ze sobg wspélpracowac,
realizowa¢ wspdlne cele, utrzymywac na ogét poprawne relacje, a nawet pomaga¢
sobie w trudnych momentach?®'.

Jak zostalo wspomniane, nie mniej istotne z punktu widzenia kariery w okre-
sie PRL-u bylo réwniez pochodzenie spoleczne. Zatrudnieni w IH UL historycy
wywodezili si¢ z réznych $rodowisk, co doskonale wida¢ na przykladzie samo-
dzielnych badaczek dziejow, wérdd ktérych znajdziemy zaréwno reprezentantki
sfery ziemianskiej i inteligenckiej, jak réwniez chlopskiej i robotniczej. Z ziemian-
skiego domu pochodzita Libiszowska, cérka wojewody Iwowskiego i senatora
II Rzeczpospolitej Wojciecha Goluchowskiego i Marii z Baworowskich, wnuczka
Agenora Gotuchowskiego (prawnuczka hrabiny de Marat, skoligaconej z Napo-
leonem I). Evert-Kappesowa byla cérka Pelagii z Pohoreckich i Ludwika Everta
— dzialacza spolecznego, filantropa, ksiegarza, wspoélzatozyciela wydawnictwa.
Ojcem Gasiorowskiej-Grabowskiej byt zubozaly szlachcic, a Sreniowskiej sedzia.
Wachowska przyszla na swiat w wolborskiej rodzinie robotnika sezonowego,
za$ Brodowska-Kubicz pochodzita z rodziny chlopskiej**. Niemniej zréznico-
wang grupa w zakresie pochodzenia byli mezczyzni. Wprawdzie nie bylo wérod
nich przedstawicieli arystokracji, ale kilku pézniejszych profesoréw wywodzilo
sie z rodzin o wysokim cenzusie naukowym (np. S. M. Zajaczkowski byt synem
Franciszka Stanistawa, profesora, dziekana i prorektora Uniwersytetu Stefana Ba-
torego w Wilnie, po wojnie zwigzanego z UL kierownika Katedry Historii Sre-
dniowiecznej; zas A. F. Grabski to jeden z synéw zastepcy profesora i kierownika
Katedry Ekonomiki Handlu Wyzszej Szkoly Ekonomicznej w Lodzi, nastepnie
Wydziatu Ekonomiczno-Socjologicznego UL). W przypadku rodziny Grabskich
nie mozna zapominac o roli, jaka odegrata w polityce i gospodarce II RP. Z rodzin
nauczycielsko/urzedniczych wywodzili si¢ m.in. Dutkiewicz, Ceran czy Kucho-
wicz, a z chlopstwa: Pus, Banasiak, Smiatowski.

Podsumowujac dotychczasowe watki, warto podkreslié, iz zaréwno w cza-
sach PRL-u, jak i obecnie na przebieg karier naukowych niebagatelny wpltyw
maja tzw. uwarunkowania zewnetrzne, do ktérych naleza: postawa $wiatopogla-
dowa i zaangazowanie polityczne, pochodzenie spoleczne, wsparcie ze strony

21 Przykladem jest pomoc udzielona Sreniowskiej przez Pusia w czasie internowa-
nia jej syna.

2 7Zob. J. Kolbuszewska, £.6d% ,ziemia obiecang” polskich historyczek?, [w:] Historia
i pamigé. Studia i szkice historiograficzne, red. ]. Kolbuszewska, R. Stobiecki, £6dz 2016,
s. 92 i nast.
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instytucji, a takze biologiczne i kulturowe uwiklania. Uzupelniajac informacje
o wsparciu historyczek aspirujacych do samodzielno$ci naukowej, warto przy-
wola¢ nazwiska tych, ktorzy na réznych etapach kariery udzielili im pomocy.
I tak promotorami doktoratéw tédzkich badaczek dziejow byli m.in.: Askena-
zy (mistrz Gasiorowskiej-Grabowskiej), Handelsman (promotor Missalowej),
Kolankowski (mistrz Libiszowskiej), Halecki i Zakrzewski (wspierajacy Evert-
-Kappesowa), Zakrzewski, Tyszkowski i Serejski (udzielajacy wsparcia Sreniow-
skiej). Wszystkie doktoraty historyczek w okresie miedzywojnia wypromowali
mezczyzni, co bylo spowodowane ich absolutna przewaga liczebng wsrdd samo-
dzielnych pracownikéw nauki. W okresie powojennym, gdy wiecej kobiet wybilo
sie na naukowg niezalezno$¢, pojawily sie pierwsze promotorki. I tak doktorat
Brodowskiej-Kubicz wypromowata Radlinska. Wychowankami Missalowej byty
Barszczewska-Krupa i Wachowska. U Gasiorowskiej-Grabowskiej doktorat napi-
sala Rynkowska. Eddzkie historyczki udzielaty sobie wsparcia nie tylko na niwie
naukowej, ale kontynuowaly (lub podejmowaly) dzialalno$¢ w organizacjach
proemancypacyjnych. W Polskim Stowarzyszeniu Kobiet z Wyzszym Wyksztat-
ceniem dzialala m.in.: Evert-Kappesowa. Dzi¢ki stypendiom oferowanym przez
to stowarzyszenie za granice (poza Evert-Kappesowa, amerykanska stypendyst-
ka na Uniwersytecie w Wisconsin) wyjechala takze Missalowa (stypendium au-
stralijskie na trzymiesieczne studia historyczne w Paryzu)®.

Warto jeszcze krotko wspomniec o proporcjach ze wzgledu na ple¢ w za-
kresie stanowisk i funkcji pelnionych przez kobiety i mezczyzn w Instytucie
Historii i na Wydziale Filozoficzno-Historycznym UL. Od momentu powsta-
nia Instytutu do 1989 roku jego dyrektorami byly dwie kobiety (Gasiorowska-
-Grabowska i Barszczewska-Krupa) oraz szeéciu mezczyzn (Baranowski, Dut-
kiewicz, Blaszczyk, Banasiak, Bortnowski, Stankiewicz). Podobnie wygladaty
proporcje na poziomie funkcji wicedyrektoréw: dwie kobiety (Wachowska i Sre-
niowska) i siedmiu mezczyzn (Banasiak, Szczygielski, Michowicz, Grobis, Stan-
kiewicz, S. M. Zajaczkowski i Smialowski).

Jesli chodzi o kierowanie Wydzialem, od 1952 do 1989 roku dziekanami byly
trzy kobiety (Missalowa, Libiszowska i Barszczewska-Krupa) i dziewigciu mez-
czyzn (Baranowski, Wallis, S. F. Zajaczkowski, Blaszczyk, Amsterdamski, Zwol-
ski, Kotlowski, Michowicz, Grygorowicz). Reasumujac, w czasach PRL-u wsréd
o$miu samodzielnych naukowo historyczek az sze$¢ pelnilo wazne funkcje w In-
stytucie i na Wydziale, co niewatpliwie $wiadczy o ich znaczacej pozycji w $rodo-

wisku (wykres 4).

» Podaje za M. Wierzbicka, Polskie Stowarzyszenie Kobiet z Wyzszym Wyksztalce-
niem, [w:] Dzialaczki spoleczne, feministki, obywatelki. .. Samoorganizowanie sig kobiet na
ziemiach polskich po 1918 roku (na tle poréwnawczym), t. 11, red. A. Janiak-Jasiriska, K. Sie-
rakowska, A. Szwarc, Warszawa 2009, s. 173.
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Dyrektorzy Instytutu Historii F
Wicedyrektorzy Instytutu Historii —
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Wrykres 4. Dyrektorzy i wicedyrektorzy w IH UL w latach 1948-1989
z podziatem na plcie

Zrédlo: obliczenia wlasne na podstawie Sktadéw osobowych i spiséw wykladow z lat 1945-1989

Spogladajac na awans naukowy z perspektywy plci, nalezy podkresli¢, iz w la-
tach 1945-1989 mimo emancypacyjnej retoryki wladz praca na wyzszej uczelni
nadal byla postrzegana jako profesja typowo meska. Od naukowca wymagano
systematyczno$ci, dyspozycyjnosci, mobilnosci, ciaglego rozwoju, ktéry wymagat
czasu. Bardziej zaangazowane w zycie rodzinne kobiety mialy ten czas ograniczony,
przez co uchodzily za mniej rokujacych pracownikéw nauki**. Doskonale ilustruja
to gorzkie stowa Sreniowskiej, ktéra wspominata, iz jej przelozony (Serejski) nie in-
westowal w wyksztalcenie ,baby z dwojgiem dzieci”. Skomplikowana sytuacja ro-
dzinna i brak wsparcia ze strony najblizszych ograniczaly mozliwosci uczestnictwa
w konferencjach, zebraniach, kwerendach. Mogly wplywa¢ takze na wybor proble-
matyki badawczej. W PRL-u powszechne bylo tzw. podwdjne obciazenie kobiet,
polegajace na godzeniu obowigzkéw zawodowych z macierzynskimi. Tradycyj-
ny podziat rél plciowych nadal uwazany byt za ,naturalny”. Unowoczesnieniu statu-
su zawodowego nie towarzyszyta modernizacja wzorcoéw kulturowych?®. Niemniej
w pordéwnaniu do okresu migedzywojnia, coraz wigcej naukowczyn decydowalo sie
na godzenie macierzynstwa z akademicka karierg (wykres 5).

Polska Ludowa nie byla panistwem, w ktorym pos$wigcajace sie nauce kobiety
w szczeg6lny sposob wspierano. Polityka kadrowa na uniwersytetach w jednako-
wym stopniu dotyczyla przedstawicieli obojga plci (nie obowiazywaly tu zad-
ne parytety). Pozniejszy start naukowy, utrzymujacy sie nadal w $wiecie nauki
konserwatyzm oraz bariery kulturowe i spoleczne powodowaly jednak, iz repre-

** 1. Reszke, Prestiz spoleczny a ple¢. Kryteria prestizu zawodéw i os6b, Wroctaw—War-
szawa—Krakow 1984, s. 169.

25 K. Sreniowska, Moje zycie, oprac. J. Kolbuszewska, R. Stobiecki, E6dZ 2018, s. 163.

26 Zob. M. Sulik, Kobiety w nauce. Podmiotowe i spoleczno-kulturowe uwarunkowa-
nia, Katowice 2010, s. 184-187.
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zentantki plci zeniskiej rzadziej decydowaly si¢ na uniwersytecka kariere, czesciej
tez rezygnowaly z ubiegania si¢ 0 najwyzsze godnosci i stanowiska w Akademii.
W Polsce Ludowej, w poréwnaniu do okresu miedzywojnia, latwiej byto im jed-
nak uzyskac uniwersytecki etat, czemu sprzyjaly powojenne wakaty i rozbudowa-
nie sieci szkdl wyzszych.

Dziekan Wydziatu Filozoficzno-Historycznego F

0 S 10
M Mezczyini m Kobiety

Wrykres S. Dziekani Wydziatu Filozoficzno-Historycznego UL
w latach 1948-1989 z podzialem na plcie

Zrédlo: obliczenia wlasne na podstawie Sktadéw osobowych i spiséw wykladow z lat 1945-1989

Zastanawiajac sie na koniec nad réznicami miedzy meskim a zeriskim sposobem
Jfunkcjonowania” w $wiecie nauki, w Instytucie Historii UL, poza wyborem nieco
odmiennej problematyki badawczej, cecha charakteryzujaca kobiety bylo na ogét
wigksze zaangazowanie w prace organizacyjna i dydaktyke. Zdarzalo si¢, iz z powodu
rozleglych obowiazkéw na plan dalszy schodzily ich wlasne badania. Bycie mento-
rem i wspieranie uczniéw stanowilo wazny element etosu uczonego, realizowany bez
wzgledu na ple¢. Jednak $ledzac kariery, a w szczegdlnoéci pamiec jaka zachowata
sie 0 I6dzkich historyczkach, dostrzezemy, iz przywiazywaly one szczegdlna wage do
atmosfery pracy, lojalnosci, funkcjonowania zespotu, wsparcia poszczegoélnych jego
czlonkéw itp. Istotna dla nich byta réwniez organizacja struktur i ich sprawne funk-
cjonowanie. Wéréd tédzkich historykéw — zaréwno kobiet, jak i mezczyzn — moz-
na bylo zaobserwowa¢ réznice w sposobie bycia, traktowania studentéw i wspot-
pracownikéw oraz specyficzne zachowania wynikajace z osobowosci/charakteru.
Trudno redukowac je jednak tylko do plci. Jako mentorki historyczki potrafity by¢
réwnie wymagajace, jak ich koledzy. Konkretne, oczekujace od uczniéw zaangazo-
wania, systematycznosci i badawczej precyzji. Dawaly wiele, ale tez sporo oczekiwa-
ly. Bywaly apodyktyczne, nie znosily sprzeciwu (np. Gasiorowska-Grabowska,
Brodowska-Kubicz, Barszczewska-Krupa). Wigkszos¢ z nich to indywidualnosci,
uksztaltowane przez ,wielka” histori¢, kobiety silne, zmotywowane, czgsto niepo-
korne, potrafigce walczy¢ o swa ,,pozycje w polu” etc. Cechowata je pracowito$¢ i sa-
mozaparcie, ktorym zawdzieczamy wiele publikacji, jakie weszly do kanonu polskiej
historiografii. Lodzkie historyczki charakteryzowala réwniez duza zdolnos$¢ adapta-
¢ji do warunkéw obowiazujacych w swiecie dostepnym przez stulecia jedynie mez-
czyznom. Z biegiem czasu oswajaly ten swiat, wzbogacajac go w nieco inne wartosci.
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Kuchowicz Zbigniew 77,159, 187,188,231,
240



Indeks nazwisk

Kuczynski Stefan K. 31, 118, 231, 232,
253

Kula Marcin 52, 147,253

Kula Witold 33, 38, 39, 42, 50-52, 105-
107,117,141,147,161,231,253,259

Kwaséniak Stefan 66

Labuda Gerard 67,70, 71

Lanckoroniska Karolina 165

Lazari-Pawlowska Ija 177

Lech Andrzej 130, 135,249,259

Ledéchowska Urszula 60

Lehr-Splawinski Tadeusz 67

Lenin Wlodzimierz I. 12

Lepalczyk Irena 21, 4S5, 114,253,259

Lesiakowski Krzysztof 187,211,218, 245,
249,256

Leskiewiczowa Janina 124

Leszczyniska Janina 89,259

Leszczynski Adam 54,253

Lesnodorski Bogustaw 105, 106, 141, 148,
153,171, 190, 253, 259

Lewicki Kazimierz 165

Libiszowska Zofia (z d. Goluchowska) 8,
10-13, 31, 77, 80, 89, 163-191, 198,
226,236,237,240,241,247-256

Libiszowska-Z6ltowska Maria 168

Libiszowski Antoni 168

Libiszowski Jan 168

Libiszowski Stefan 167, 168, 173

Librachowa Maria 116

Limanowski Bolestaw 141, 156

Liszewski Stanistaw 201

Lorenz Stanistaw 190

Lubnicki Narcyz 115

Ludwik Andegawenski 59

Luksemburg Réza 38, 103

Lutman Roman 140

Lutyniska Krystyna 177

Lutyniski Jan 146, 177

Lapa Malgorzata 199,200, 207,259
Eempicki Stanistaw 139, 166

Lojek Jerzy 182

Eopacinski Hieronim 125
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Lopuszanski Bolestaw 221,253
Eubienski Tomasz 224

Luczak Czestaw 88,218

Luczewski Michal 130,259
Bukasiewicz Jan 84

Bukasiewicz Juliusz 34, 42, 93,253, 257
Lukasiewicz Witold 43, 100

Eukasiiiski Walerian 224

Lysoniewski Grzegorz 217

Maciejewska Wanda 63

Maciejowski Sewer 152

Maciszewski Jarema 183,218

Madajczyk Czestaw 218

Majchrowski Jacek 58,259

Malecki Zygmunt 23

Maltek Ewa 170

Malowist Marian 22,29, 115

Mandrou Robert 180

Maniakéwna Maria 124

Manteuffel Tadeusz 22, 29, 62, 71, 105-
107,190, 253

Marburg Adam 18

Markiewicz Grzegorz 214,217,218, 222,
228,245,249,253

Marks Karol 156

Maternicki Jerzy 99, 150, 155, 156, 234,
254,258,259

Mauersberg Stanistaw 99, 254,259

Mazur Grzegorz 58,259

Maczak Antoni 31,254

Meller Stefan 226

Meloch Maksymilian 224

Michalak Henryk 149, 158,201,254

Michalski Jan 58

Michowicz Waldemar 149, 183, 187, 188,
217,218,227,231,236, 241, 254

Miecznikowski Stefan 146

Mierzejewski Aleksander 116

Mikke Stanistaw 85,259

Mitkowski Stanistaw 130

Minkowska Anna 41

Mioduchowska Maria 120

Missala Feliks 85, 86, 89

Missala Tadeusz 85, 86
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Missalowa Gryzelda 8, 10, 13, 14, 23, 28,
31,41,43,44,83-110, 131, 146, 147,
172, 196, 198, 200, 216, 236-239,
241,247-255,257,260

Modelski Teofil 139, 166

Molenda Jan 128

Moraczewski Adam 224

Moszczeniska Wanda 27, 33,234

Moszynski Edmund 166

Napoleon I, cesarz 185,240

Nartonowicz-Kot Maria 194, 196, 198,
199,201, 210-212, 249, 254,259

Natkanski Zbigniew 218

Nowinowski Stawomir M. 16,166,185, 187,
209-211, 216,245, 249, 254, 261

Obuchowska-Pysiowa Honorata 22, 32,254
Oppenauer Kalikst 138

Orlowski Ryszard 125,254

Oseka Piotr 54, 55

Osinski Zbigniew 100, 102, 260
Ossowski Stanistaw 140

Ostrogski Georg 68, 260

Paradowska Elzbieta 12, 165,253

Parzynowska Malgorzata 13,176, 177,260

Patz Jan 180

Pawlak Zofia (z d. Babol) 194

Pawlicka Janina 89

Petka Bolestaw 88

Petrazycki Leon 84

Pigtkowski Wiestaw 131, 132

Piatkowski Wladyslaw 24

Pientkowska Krystyna 77, 80

Pietrzak-Pawlowska Irena 41,42, 44

Pitsudski Jézef 102, 103,248

Pirenn Henri 37, 50

Pisuliniska Joanna 150,258

Piwarski Kazimierz 170, 171

Plebaniski Jozef K. 178

Pobog-Malinowski Wladyslaw 101-104,
107, 108, 248

Podlacha Wtadystaw 166

Podwinska Zofia 72,73

Indeks nazwisk

Pohorecka Pelagia 58,240

Pohorecki Ryszard 59, 69, 77,79, 245,249

Pohoska Hanna 33, 62

Pomorska Alicja 22

Pomorska Eugenia (z d. Gasiorowska) 18

Pomorski Jan 53, 188,260

Poniatowski Stanistaw A. 182

Prosiniska-Jackl Maria 157

Pruszynski Mieczystaw 166

Pu$ Wiestaw 11, 28, 88-90, 94, 95, 109,
128, 131, 134, 135, 149, 158, 178,
186, 201, 210, 216, 218, 227, 231,
238-240, 245, 248,252, 254, 260

Pytlas Stefan 12,28, 89,90, 177,217,218,
225,230,257,258, 260

Radlinska Helena (z d. Raichman) 21, 45,
113,114,115, 117, 124, 125, 133, 241,
259

Radlinski Zygmunt 114

Radziwill Janusz 64

Radziwitt Mikolaj 140

Rajchman Aleksander 113

Rau Zbigniew 54

Rechowicz Henryk 203

Rembielinski Rajmund 225,251

Reychman Aleksander 26

Robak Piotr 186, 187, 189, 190, 245, 248

Romaniuk Andrzej 197,216

Romek Zbigniew 4S5, 103, 141, 146, 149,
151, 158-161, 245,249, 254, 260

Rosin Ryszard 198,201, 231

Rostocki Wiladystaw 219, 255

Rubinstein Ewa 137

Rulka Janusz 108,260

Rusiniak Zofia (z d. Gasiorowska) 18

Rusinowa Izabela 188

Rutkowski Jan 20, 31, 36, 37, 38, 255, 261

Rutkowski Tadeusz 11, 16, 21, 22, 26, 27,
29,32, 52,53,176,204,253,260

Rynkowska Anna 12, 14, 20, 22, 23, 44,
241,255,260

Samsonowicz Henryk 218
Samus Pawel 199,201,207, 210,231,258
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Scheibler Karol 69,95

Schiller Leon 26

Schénbrenner [Schoenbrenner] Janina
10, 97-99, 100, 102-108, 248, 253,
254,259

Seignobos Charles 19

Sempolowska Stefania 25,27, 48

Serejski Marian H. 12, 14,28, 31, 33, 64,
70, 71, 89, 100, 142, 143, 144, 146,
150, 151, 153, 178, 231, 232, 241,
242

Siemienski Henryk 132,245,249

Sierakowska Katarzyna 241

Siewierski Tomasz 16

Sktodowska-Curie Maria 13, 14, 71,236

Skowronek Jerzy 154-156,222,225,255

Skrzypek Jézef 140

Skwarczynski Zdzistaw 233,234

Stowikowski Tadeusz 232,233,234

Smolenski Wladyslaw 84

Sobalski Franciszek 88

Socha Janusz 120, 124, 126, 127, 131,
249

Solorz Ignacy 113

Sombart Werner 37

Spodenkiewicz Pawel
249

Stadniczenko Anna 104,255

Stanistawska Apolonia 59

Stanistawski Konstanty 59

Stankiewicz Zbigniew 28, 31, 39, 40, 124,
126, 127, 131, 144, 220, 221, 227,
231,236,241, 249, 255

Starnawski Jerzy 191

Starykon-Kasprzycki Stefan J. 59,261

Stasiewicz-Jasiukowa Irena 166-168, 188,
190, 255

Staszic Stanistaw 37

Stepan Kamil 58,259

Stobiecki Rafal 8, 12, 15, 23, 29, 59, 99,
100, 138, 141, 150, 157-162, 166,
167, 189, 190, 210, 211, 227, 229,
232, 240, 242, 245, 248, 255, 256,
258,259,261

Straszewicz Ludwik 18

161, 162, 245,
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Sulik Monika 242,261

Szafran Barbara (z d. Sreniowska) 141, 146,
261

Szafran Dorota 228

Szapiro Hanka (ps. Rawicka) 116

Szczepanski Jan 47,171

Szczepanski Jozef 126,255

Szczerba Adrianna 48, 49, 261

Szczygielski Wojciech 231,241

Szelagowski Adam 139

Szpunar Adam 77,173, 177

Szymczak Jan 208

Smiatowski Jozef 28, 53, 86, 89, 94, 96,
109, 126, 145, 196, 197, 201, 210,
216, 226, 227, 231, 235, 238-241,
255,261

Sreniowska Krystyna (z d. Oppenauer)
8, 10, 12, 13, 22, 23, 27, 44, 52, 100,
137-162, 166, 172, 177, 191, 210,
227, 228, 237-242, 247, 251, 252,
254-258, 261

Sreniowski Jozef 141

Sreniowski Stanistaw 31, 52, 117, 118,
130, 141, 143, 145,259, 260

Tatarkiewicz Wladyslaw 62, 84
Tatarkéwna-Majkowska Michalina 34
Tatomir Adam 144,261

Tazbir Janusz 157,255

Thierry Aneta 169

Thode Henry 19

Tokarz Waclaw 156

Tomkiewicz Wladystaw 62

Topolski Jerzy 31,171,261

Truchim Srefan 142,232

Trzaska Wladystaw 58

Trzciniska Eleonora 66

Tygielski Wojciech 31,252,254
Tymieniecki Kazimierz 20, 45, S0
Tyszkowski Kazimierz 138, 139, 241

Uhr Abramowicz Szuster 117
Ujejski Jozef 84
Ulmer Wolfgang 80
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Vieweger Teodor 115

Wachowska Barbara (z d. Babol) 8,13, 14,
28,172,193-212,214,216,237-241,
247-249, 254,256,259

Wachowski Zdzistaw 196

Waingertner Przemystaw 211, 245, 249

Walczak Marian 21, 261

Wallis Mieczyslaw 241

Walek-Czarnecki Tadeusz 62

Waniek Katarzyna 12, 138,256,258

Wapiniski Roman 230

Warynski Ludwik 103

Wasilewski Tadeusz 73-76,251,256

Waszczynska Cecylia 85

Wasowicz Jozef 166

Weisto Henryk 199

Wereszycki Henryk 100

Wierzbicka Maria 241

Wierzbicki Andrzej 230

Wiktorowski Marian 66

Willaume Juliusz 100, 171,231,232

Windelband Wilhelm 19

Wipszycka-Bravo Ewa 73-76

Wisniewski Stanistaw 66

Witwicki Wladystaw 62, 84

Wtodarski Bronistaw 139

Wojdon Joanna 99, 261

Wojtczak Leszek 150

Wojtowicz Jerzy 172

Wojtyta Karol 9,261

Wolinski Janusz 171

Wolski Jozef 12,231,232

Wolsza Tadeusz 128, 129,256

Wolowiec Aleksander 104, 256

Wojcik-Eagan Hanna 97, 103, 261

Indeks nazwisk

Wrébel Grzegorz 159-161, 245, 249

Wréblewski Jerzy 177

Zaborowski Stanistaw 138-143, 145,256

Zachertowie, rodzina fabrykantéw 95

Zahorski Andrzej 172, 179, 190, 218,
256

Zajaczkowska Wanda 89

Zajaczkowski Stanistaw F. 100, 151, 198,
231,232,241

Zajaczkowski Stanistaw M. 231, 240, 241

Zakrzewska Jadwiga 63

Zakrzewski Kazimierz 62, 63, 66-68, 71,
241,250

Zakrzewski Stanistaw 139, 140, 146, 151,
152,256

Zamorski Krzysztof 20,261

Zaszkilniak Leonid 150,258

Zawadzka Elzbieta 135

Zawadzki Aleksander 34

Zbyszewski Wacltaw 166

Zieleniczyk Adam 116

Zins Henryk 188

Zmigryder-Konopka Zdzistaw 62

Zwolska Wanda (z d. Macenowicz) 77,
100, 232-234, 237

Zwolski Bogumit 65, 66, 71, 72, 77, 143,
144, 161,216,231, 241,251,252

Zygmunt August 166

Zygmunt III Waza 102

Zysiak Agata 11, 12,138,256, 258,261

Zarnowska Anna 206, 261

Zadzinska Elzbieta 15

Zutawski Jerzy 152

Zurawski vel Grajewski Radostaw 225,228,
245,249
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