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Grazyna Olszaniec*

NA MARGINESIE SEOW XAVIERA GRALLA:
DLACZEGO KULTURA FRANCUSKA JEST
~MACOCHA” DLA BRETONCZYKOW?

Badajac jakakolwiek mniejszo$¢ jezykowa we Francji szybko dochodzimy do
wniosku, ze Republika Francuska zachowuje si¢ jak stereotypowa macocha wobec
swoich przybranych dzieci'. I tak jak w wielu bajkach ,macocha” rywalizuje i nisz-
czy a nawet w pewnym stopniu ukrywa tozsamos¢ ,pasierbicy”. Pisarz bretonski
Xavier Grall mianem macochy okredlil calg kulture francuska®. Niewatpliwie, kul-
tury francuska i bretoiska s zwiazane ze sobg w sposéb formalny wiezia obywa-
telska; jezyki jako nosniki tych kultur, rywalizowaly przez lata. Wydaje si¢ wiec, ze
jezyk bretoniski zostal wyparty przez jezyk francuski o czym $wiadczy wpisanie go
przez UNESCO na liste jezykow powaznie zagrozonych wyginieciem. Spojrzymy
na te kwestie z perspektywy jezyka bretoniskiego i jego silnego zwiazku z kultura
calej Bretanii, w znaczeniu wykraczajacym poza sama kulture obszaru jezykowego.

Chcac przeanalizowa¢ trudna relacje pasierbica-macocha oraz stan funkcjo-
nowania spolecznego i samej egzystencji bretoniskiej mniejszosci jezykowej we
Francji, trzeba najpierw postawi¢ dwa pytania: dlaczego Bretoficzycy czuja sie
odrebna kultura i dlaczego czuja sie skrzywdzeni?

* Grazyna Olszaniec — dr, Katedra Filologii Romanskiej, Wydziat Filologiczny,
Uniwersytet Mikotaja Kopernika ul. Bojarskiego 1, 87-100 Torun.

' Czgsto jest obwiniana za uniemozliwianie transmisji jezykéw mniejszo$ciowych
kolejnym pokoleniom obywateli Republiki Francuskiej. Uderza tym samym w role ro-
dziny w przekazywaniu znajomoéci jezykéw mniejszo$ciowych. A przeciez ta rola jest
bardzo istotna, na co wskazuje broszura wydana przez Europejskie Biuro do spraw Je-
zykéw Rzadziej Uzywanych (EBLUL) noszaca tytul La langue, une histoire de famille
(R.Jenninges, La langue, une histoire de famille, Bruxelles 1995). W Polsce polityke Fran-
cji opisal Walter Zelazny (W. Zelazny, Francja wobec mniejszosci narodowych. Etnopolity-
ka. Etnosocjologia, Tyczyn 2000). Z kolei z perspektywy kulturoznawczej Nicole Doto-
wy-Rybiniska przedstawila jezyk bretonski w kontekscie innych mniejszo$ci w Europie
(N. Dolowy-Rybinska, Jezyki i kultury mniejszosciowe w Europie: Bretoriczycy, Euzyczanie,
Kaszubi, Warszawa 2011). Sam opis jezyka bretoniskiego w jezyku polskim jak dotych-
czas najdokladniej przedstawit Leszek Bednarczuk (L. Bednarczuk, Jezyki celtyckie, w: Je-
zyki indoeuropejskie, pod red. L. Bednarczuka, t. 2, Warszawa 1988, s. 645-731).

2 X. Grall, Kultura francuska jest naszq macochg, ,Literatura na Swiecie” 1981, nr 4,
s. 57-70.
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Pasierbica a macocha — odrebnos¢

Po pierwsze Bretoriczycy czuja si¢ odrebni etnicznie z powodu przynalezno-
$ci do rodziny Celtéw co odzwierciedla inny jezyk silnie zwiazany z odmiennymi
tradycjami. Przez samych Francuzow s tez czesto postrzegani jako odmiency
a nawet jako ,,obcy™.

Na zasieg terytorialny wystepowania na Pélwyspie Armorykanskim jezyka
bretoniskiego miaty wplyw migracje Celtéw, ktére rozpoczely si¢ w VII w. p.n.e.
a jej najwigksze nasilenie przyniost IV i III w. p.n.e. Pétwysep zamieszkiwaly roz-
ne ludy: Redones, Namnetes, Coriosolitae, Osismii oraz Véneti*. Reprezentowaly one
cywilizacje wysoko rozwinietej arystokracji wojskowej, ktora natychmiast narzu-
cila swoj jezyk, kulture i religie miejscowej ludnosci. W czasach inwazji legionow
Cezara na Gali¢, Armoryka bardzo szybko znalazta si¢ pod panowaniem Rzymu.
W tym czasie mozna méwic o romanizacji gléwnie w miastach. W Rennes, Nan-
tes i Vannes rozpowszechnita si¢ facina ludowa, ktdra przeksztalcila si¢ nastepnie
w jezyk romariski. Ich okolice musialy by¢ jednak dwujezyczne (galijsko-faciriskie
a pézniej galijsko-romarnskie)®. Nazwa Bretanii pochodzi od przybywajacych do
Armoryki w IV i VI wieku n.e. migrantéw brytyjskich uciekajacych pod naporem
Anglosaséw®. Nowi przybysze, ktorzy rowniez byli Celtami, umieli si¢ porozumieé
z miejscow ludnoscia. Wzajemne kontakty jezykowe doprowadzily do uformo-
wania jezyka bretonskiego, ktory jednak nie wystepowat nigdy na terenie catego
Polwyspu Armorykanskiego, bowiem w czasie swej najwiekszej ekspansji na tym
terenie byl w uzyciu jedynie na zachéd od linii w ksztalcie litery S biegnacej od
zatoki le Mont-Saint-Michel do ujscia Loary, pozostawiajac Rennes i Nantes poza
strefa wplywu’. Granica ta datowana na IX wiek umieszczana jest na wszystkich
mapach przedstawiajacych przesuniecie sie zasiegu jezyka bretoniskiego®. Wyzna-

* Whistorii, Bretoniczycy byli nawet brani za szpiegéw lub podejrzanych w czasie wojen
(np. stynny obéz w Conlie z wojny francusko-pruskiej 1870 r.). Badania Ronana Le Coadic
potwierdzaja funkcjonowanie licznych stereotypéw dotyczacych Bretoficzykéw oraz oka-
zywanej im niecheci (R. Le Coadic, Lidentité bretonne, Rennes 1998, s. 125-127).

* J. Markale, Identité de Bretagne, Paris 1985, s. 16.

* Petrella pisze o ,zaawansowanej romanizacji” w czeéci wschodniej Armoryki w mo-
mencie przybycia emigracji bretonskiej (R. Petrella, La renaissance des cultures régionales
en Europe, Paris 1978, s. 57).

¢ ‘W $redniowieczu nazywano ja Mala Bretanig dla odréznienia od Wielkiej Brytanii
(Markale, Identité de..., s. 25).

7 Na wschod od tej linii rozwinat si¢ gallo, regionalny jezyk romanski z pétwyspu
Armorykanskiego, odmiana dialektu oil.

® Zob. P. Sébillot, La langue bretonne. Limites et statistique, ,Revue d’Ethnographie”
1886, vol. 5, n° 2, plansza I; F. Morvannou, Le breton, la jeunesse dune vieille langue, Lan-
nion 1988, s. 44-45; H. Abalain, Destin des langues celtiques, Paris 1989, s. 20S; H. Aba-
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cza sie ja tradycyjnie na podstawie toponimii, a szczegdlnie przeksztalcenia sig
przyrostka galijskiego [a:kon] (lacinskie -acum i -iacum), ktéry w regionach ro-
manskich jezyka oil zachowal si¢ jako -¢ a takze -, -iew, -ey, -ay, w galijskim ewolu-
owat do -ac, a w kontakcie z brytaniskim dat -oc, -euc lub -ec’. Wspoélczeénie granica
ta przebiega w poprzek Bretanii od Paimpol do Vannes i staje sie coraz trudniej-
sza do okreslenia. Nazywana jest powszechnie linig Sébillot od nazwiska badacza,
ktory okreslit jej przebieg w roku 1886. Ostatni raz byla badana przez Lenore
Timm w 1976 roku'’. Oczywicie takze na wschod od tej linii spotyka sie osoby
mowiace po bretonisku: brefonnants, co wiaze sie z migracja populacji, oraz néobre-
tonnants'!, uzytkownikow podkreslajacych w ten sposéb swoja tozsamosé'>. Okre-
slenie néobretonnant (spotykane takze w pisowni néo-bretonnant) odnosi si¢ do
osoby, ktéra nie pochodzi z rodziny bretoriskojezycznej i nauczyla si¢ tego jezyka
poza dialektami w odréznieniu do bretonnant z urodzenia, bretonnants ,a vihanik”3.

lain, Histoire de la langue bretonne, Paris 1995, s. 56; L. Timm, The Shifting Linguistic
frontier in Brittany, w: Essays in Honor of Charles F. Hockett, ed. by EB. Agard, G. Kelley,
A. Makkai, V. Makkai, Leiden 1983, s. 445; F. Broudic, A la recherche de la frontiére. La
limite linguistique entre Haute et Basse-Bretagne aux XIX* et XX siécles, Brest 1995, s. 97.

° Zob. H. Abalain, Destin des langues. ..., s. 200. Jej autorstwo przypisuje sie Josepho-
wi Loth (F. Broudic, A la recherche. .., s. 17). On sam jednak wspomina o wczesniejszych
prébach wyznaczenia tej granicy przez M. de Courson, ktéremu zarzuca bledne inter-
pretowanie dokumentéw, na ktérych sie opieral przy swoich ustaleniach (J. Loth, Les
langues romane et bretonne en Armorique, ,La Revue Celtique” 1907, n° 28, s. 376-377).
Z ta teorig dyskutowal Falc’hun uznajac linie Lotha nie za wyznaczajaca maksymalny
zasieg bretoniskiego na wschodzie, lecz przeciwnie, §lad wycofywania si¢ celtyckiego (ga-
lijskiego) na zachéd (F. Falc’hun, L'histoire de la langue bretonne d'aprés la géographie lin-
guistique, vol. 2, Rennes 1951, s. 59 oraz F. Falc’hun, Perspectives nouvelles sur I'histoire de
la langue bretonne, Paris 1981,5.27). Lambert (PY. Lambert, La situation linguistique de la
Bretagne au Haut Moyen Age, ,La Bretagne linguistique” 1988-89, n° S, s. 142) uznaje te
teorie za spekulacje a Broudic wymienia pozostale sposoby wyznaczania zasiegu breton-
skiego na Potwyspie poprzez analize innych toponiméw lub z pomoca nowoczesnych
technik komputerowych (F. Broudic, A la recherche.. ., s. 18).

12°0d 1886 do 1976 roku granica ulegla niewielkiemu przemieszczeniu (zob. P. Sébil-
lot, La langue bretonne. .., plansza 1, L. Timm, The Shifting Linguistic frontier..., s. 44S).

"' Zdecydowatam sie na uzywanie terminéw francuskich, tak jak sie to spotyka
w literaturze anglojezycznej czy niemieckojezycznej na ten temat (np. u L. Timm, The
Shifting Linguistic frontier... oraz E. Vetter, Nicht mehr Bretonisch? Sprachkonflikt in der
lindlichen Bretagne, Frankfurt am Main 1997).

2 Zob. P. Denez, La langue bretonne. Mémoire de la répression, w: Vingt-cing commu-
nautéslinguistiques de la France, pod red. G. Vermesa, t.1, Langues régionales et langues non
territorialisées, Paris 1988, s. 106.

" J. Gwegen, La langue bretonne face a ses oppresseurs, Quimper 1975, s. 132. Okres-
lenie to uzywa si¢ w stosunku do formy ,oczyszczonego” jezyka forsowanego jeszcze
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Termin ten odnosi si¢ zaréwno do oséb pochodzacych z rodzin etnicznie breton-
skich jak i innych narodowosci. Czesto ma zabarwienie pejoratywne, gdyz niekto-
rzy néobretonnants promuja bretonski za wszelka cene wyznajac poglad gwelloc’h
eo brezhoneg fall eget galleg mad, ,zly bretonski jest lepszy od dobrego francuskie-
go”!*, ta postawa jest takze okreslana jako bretonnantiste'. Sam jezyk nazywany
jest czasem néo-breton, od lat piecdziesiatych XX wieku, najpierw po bretonsku
nevez-vrezhoneg's, breton de laboratoire'” lub breton chimique, bret. brezhoneg chimik
czy brezhoneg zink'®, co ma wyraza¢ sztuczny charakter nauczanego jezyka, w na-
wigzaniu do orwellowskiego terminu ,nowomowa”. Favereau rozréznia odmiany
bretonskiego ze wzgledu na rytm i tempo moéwienia w tym jezyku — i tak brezhoneg
al levreier, brezhoneg ar post, brezhoneg paper i brezhoneg chimik charakteryzuja sie
uczong wymowg o duzym stopniu powolnoséci®. Od lat 90. XX wieku w uzyciu
jest réwniez termin brittophone, poniewaz okreélenie bretonnant, jest przez niektd-
rych rozumiane jako bardziej ogélne, ,ten, kto broni jezyka bretonskiego, zajmuje
sie tym, co bretonskie, nie tylko samym jezykiem”™.

przez Le Gonidec (L.-J. Calvet, Linguistique et colonialisme. Petit traité de glottophagie,
Paris 1988, s. 180). Odmiane te mozna by takze okresli¢ mianem pét-sztucznego (Zob.
langue semi-artificielle u D. Baggioni, Langues et nations en Europe, Paris 1997, s. 80).

!4 Zob. S. Hewitt, The degree of acceptability of modern literary Breton to native Breton
speakers, Cambrige 1977, s. 15.

'S F. Morvannou, Le breton, la jeunesse. . ., s. 67.

' Zob. F. Favereau, Babel & baragouin. Le breton dans la mondialisation, Morlaix
2006, s. 137.

"7 H. Abalain, Pleins feux sur la langue bretonne, Spézet 2004, s. 197.

'8 Zob. E. Vallerie, Place de la langue dans le combat de libération nationale, w: idem,
Nous barbares locaux. Théorie de la nation et autres textes de Sav Breizh,, Le Relecq-
Kerhuon 1997, s. 70.

' F. Favereau, Quatre générations de bretonnants, , ,La Bretagne Linguistique” 1990
91,n°7,s.40-41.

0 Zob. M. Menard, 1999. Langue bretonne bréve histoire et situation actuelle, w: idem,
Petit guide d'initiation au breton. Le Relecq-Kerhuon 1999, s. 83. Ofis ar brezhoneg, w swo-
ich publikacjach na temat sytuacji jezyka, stosuje termin brittophone a nawet néo-britto-
phone (Observatoire de la Langue Bretonne, Etat de la langue bretonne dans lenseignement
en Ille-et-Vilaine, Rennes 2008, s. 2). Spotkalismy sie takze z pejoratywnym odbieraniem
terminu brefonnant, co ma najprawdopodobniej zwiazek ze stygmatyzacja os6b méwia-
cych po bretorisku w przesziosci (Zob. F. Elegoet, Témoignage: langue bretonne, langue
stigmate, w: Permanence de la langue bretonne. De la linguistique a la psychanalyse, Rennes
1986, s. 86). Niekorzystnie brzmia takze nazwy roazhoneg i diwaneg, pierwszy termin,
pietnuje bretoniski uzywany w Rennes (Roazhon po bretorisku), charakteryzujacy sie sil-
nym akcentem francuskim (wiecej o genezie wyrazenia roazhoneg pisze R. Calvez, La
radio en langue bretonne, Rennes 2000, s. 153-154, ktéry jednocze$nie okresla specyficz-
na odmiane néo-breton uzywana w Gwalarn jako ,gwalarien”, zob. R. Calvez, La radio.. .,
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Linia ta wyznacza jednocze$nie podzial pomi¢dzy Gérna a Dolng Bretania
(Haute-Bretagne / Basse-Bretagne). Po raz pierwszy nazwana ,liniag demarkacyj-
ny” w 1863 roku przez Inspektora Académie du Morbihan*', wskazuje do dzisiaj
réznice pomiedzy obiema cze$ciami regionu*. W Basse-Bretagne, w polowie tra-
dycyjnie bretoniskojezycznej, powstaje najwigcej placéwek szkolnych Diwan, klas
dwujezycznych czy innych form nauczania bretonskiego. Nicolas uwaza, ze obie
cze$ci Bretanii w réznym stopniu identyfikujace sie jezykowo rdznia sie takze po-
gladami politycznymi®.

Jezyk jest tworem spolecznym®, dlatego konieczne jest odniesienie si¢ do
statusu socjologicznego bretonskiego. Wplywa to bezposrednio na jego utrzy-
manie jako jezyka mniejszo$ci. W przypadku bretonskiego, wyboér dokonywany
przez poszczegdlnych uzytkownikéw zalezy od wielu czynnikéw: dla niektérych
jest instrumentem samookreslenia, Bretoriczycy maja tez rozne idee statusu je-
zykowego na przyklad dochodzi do réznicowania ze wzgledu na sfere mowy,

s. 139), a drugi, ktérym postuguja sie absolwenci sieci szkét Diwan (F. Favereau, Babel
& baragouin. Le breton dans la mondialisation, Morlaix 2006, s. 142). Kergoat (L. Ker-
goat, Une Bretagne en quéte d'identité : la relation a la langue, w: Breizh ha Pobloi; Euro-
pa. Bretagne et Peuples d’Europe, pod red. Herve ar Bihan, Rennes 1999, s. 420) operuje
okregleniem semi-bretonnant w odniesieniu do osoby, ktdra wzrastata w érodowisku bre-
toriskojezycznym, ale ktdrej nigdy nie uczono tego jezyka, semi-bretonnant rozumie wigc
wiele, ale méwi z trudno$cia. Badacz przypisuje przyjmowanie réznych postaw w sto-
sunku do bretoniskiego; bretonnant reprezentuja zazwyczaj postawe pasywna, a semi-bre-
tonnant i néobretonnant aktywna czy wrecz zaangazowanga (L. Kergoat, Une Bretagne en
quéte d'identité. .., s. 420-421). Hagege stosuje neutralne sformulowania breton unifiéo-
raz breton construit dla okreslenia samego jezyka (C. Hagege, Halte @ la mort des langues,
Paris 2000, s. 190) a Le Berre traktuje néo-breton jako ,ksenolekt”, powszechnie uzywana
forme z nalecialo$ciami obcymi (Y. Le Berre, Lécriture du breton dans Uhistoire. Essai de
synthése, ,La Bretagne linguistique” 1990-91, n° 7, s. 167). Moutouh (H. Moutouh, La
République face a ses communautés, ,Les temps modernes” 2000, n° 608, s.124) stosuje
nazwe bretonisants dla wszystkich uzytkownikéw bretonskiego. Dolowy-Rybiriska pisze
o dwéch jezykach bretoniskich i dwdch $wiatach bretoriskojezycznych w artykule Néo-
-bretonnants- konstruowanie tozsamosci jezykowej przez mlode pokolenie 0séb bretoriskoje-
zycznych przedstawiajac jednoczeénie zaangazowana postawe mlodych néobretonnants,
majacych silne poczucie tworzenia wspélnoty (N. Dolowy-Rybiriska, Néo-bretonnants-
konstruowanie tozsamosci jezykowej przez mlode pokolenie 0s6b bretoriskojezycznych, ,Spra-
wy Narodowosciowe. Seria nowa” 2012, nr 41, s. 124, 131-135).

2l za F. Broudic, A la recherche. .., s. 185.

2 Podzial ten ma nie tylko charakter jezykowy (Por. R. Le Coadic, Bretagne, le fruit
défendu?, Rennes 2002, s. 89).

» M. Nicolas, Les scrutins européens et le paradoxe breton, w: Breizh ha Pobloi Europa.
Bretagne et Peuples d’Europe, pod red. Herve ar Bihan, Rennes 1999, str. 492-493.

* Zob. F. de Saussure, Kurs jezykoznawstwa ogélnego, Warszawa 1991, s. 36.
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instytucjonalng, czyli publiczng w szkolnictwie (gdzie wystepuje nieréwno$¢
rozméwcdw) a prywatng (na zasadzie réwnosci rozméwcédw)*. Bretoriski wpisu-
je sie w sie¢ powiazan spolecznych — bedzie uzyty przy zwracaniu si¢ do hodow-
cy sprzedajacego cielaka na targu, ale starsi nie beda sie zwracali w tym jezyku
w obecnosci dzieci czy wnukéw (zgodnie ze schematem bretoniski = uposledze-
nie)*. Wedlug Le Dt i Le Berre pomimo wielu wysitkéw srodowisk szkolnych
rola spoteczna nauczanego bretonskiego jest niewielka. Uczniowie nigdy nie
znajda sie w ,,skdrze” osob, ktore moéwily w tym jezyku w sposdb naturalny. Z tej
perspektywy nie chodzi o ,uratowanie” jezyka czy jego ,zachowanie” a raczej jego
wskrzeszenie”?’.

W warunkach francuskich, jezyk bretonski funkcjonuje tylko jako jezyk
mniejszej spolecznosci (bretoniskiej) wchodzacej w sklad wiekszego narodu (4.
francuskiego). Jego status zalezy w duzym stopniu od stosunku paristwa fran-
cuskiego do jezykéw wystepujacych na jego terenie. Problem ten dostrzegaja
wspolczesni badacze. I tak Giordan uwaza, ze bledem jest traktowanie mniej-
szosci jezykowych i kulturowych jako dziedzictwa przeszlosci czy ograniczenie
ich roli do folkloru czy muzeum, gdyz przyszlos¢ tych kultur zalezy od podstaw
etycznych spoleczenstwa, w ktérym dana kultura mniejszosciowa funkcjonuje®.
Krier wymienia nastgpujace czynniki korzystnie wplywajace na stosowanie je-
zykéw mniejszo$ciowych: identyfikacje narodowa lub regionalna, skutecznos¢
komunikacyjng w konkurencji z jezykiem wiekszo$ciowym oraz wspierajacy
stosunek panistwa®. Niestety wydaje sie, Ze uznanie jezykéw mniejszosciowych
stanowi wyzwanie nie do przyjecia dla demokracji francuskie;j.

Tozsamo$¢ regionalna®, o ktorej pisze Ricq, wiaze si¢ z aspektem przestrzen-
nym (terytorium), instytucjonalnym (funkcjonowanie i organizowanie zycia

* Szerzej pisza na ten temat J. Le D i Y. Le Berre, Parité et disparité. Sphére publique
et sphére privée de la parole, ,La Bretagne linguistique” 1996, n° 10, s. 7-25.

6 Zob. E. Vetter, Plus de breton? Conflit linguistique en Bretagne rurale, Le Relecq-
Kerhuon 1999, s.218-219.

* J.Le DuiY. Le Berre, Le qui pro quo des langues régionales: sauver la langue ou
éduquer lenfant?, w: Langues et cultures régionales de France. Etats des lieux, enseignement,
politiques, éd. Par Ch. Clairis, D. Costaouec, ].B. Coyos, Paris 1999, s. 77.

» H. Giordan, Les minorités ethniques: un enjeu pour la démocratie, w: Langue(s) et
identité, éd. par Y.J.-D. Peeters, Bruxelles-Rennes 1993, s. 4S.

* F. Krier, La diversité dans l'unité: les langues minoritaires, ,La Bretagne linguistique”
1996, n° 10, 5. 232-234.

30 C. Ricq, Identité nationale, identité régionale, identité sociale, w: Langue(s) et identité,
éd. par YJ.-D. Peetersa, Bruxelles-Rennes 1993, s. 78-83. Bartminski pisze o identyfikacyj-
nej funkgji jezyka jako wyznacznika narodowosci, a takze jego systemu wartosci (J. Bart-
minski, Jezykowy obraz swiata jako podstawa tozsamosci narodowej, w: Kultura wobec kregow
tozsamosci, pod red. T. Kostyrko i T. Zgétki, Poznan-Wroctaw 2000, s. 155, 162).
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w regionie), kulturalnym (jezyk, muzyka czy literatura regionalna), spolecznym
(wspélne cele, wartodci czy strategie) oraz politycznym (partie i dzialalno$¢).
W przypadku bretoniskich departamentéw Francji, proces akulturacji jest mocno
zaawansowany, mozemy jednak przesledzi¢ niektore aspekty samookreslenia po-
przez jezyk bretonski®’.

Mozemy wigc traktowa¢ bretonski jako jezyk pierwszej socjalizacji zwanej
réwniez pierwotna, pierwszy system jezykowy przyswojony w dziecinistwie (do
osiagniecia wieku 6-7 lat), ktérego socjologowie jezyka uznaja za najtrwalszy™.
Wiez pierwotna nie tylko stanowi podstawe dla poczucia samego siebie, podczas
procesu przyswajania drugiego jezyka odwolujemy sie do wzoru jezyka pierw-
szej socjalizacji. Odbywa sie to przede wszystkim na poziomie skladni. Z czasem
mozna nabra¢ dystansu do do$wiadczenia pierwotnego. Jest to rodzaj emancy-
pacji, oderwania sie od grupy pierwszej socjalizacji. Proces ten warunkuja cze-
sto nagle wydarzenia w biografii jednostki a emancypacja wynika, a takze czesto
sie wiaze, z pewnym konfliktem pomiedzy poszczegdlnymi grupami socjaliza-
cji*’. Bretonczycy, ktorzy przeszli proces przymusowego nauczania francuskiego
zaluja tego, co utracili wraz z jezykiem pierwszej socjalizacji. Le Du przytacza
szczegolng tesknote, ktora wyrazaja jego informatorzy a zwigzang z popisami
oratorskimi, zartobliwymi opowie$ciami i przy$piewkami charakterystycznymi
dla jezyka bretonskiego, poniewaz francuski wydaje im si¢ jezykiem ubogim i nie
wyczuwaja w nim takich samych mozliwosci gier stownych*.

' Ricq podkresla takze wplyw literatury regionalnej bretonskiej oraz Kosciota ka-
tolickiego w szerzeniu $wiadomodci lokalnej Bretanii a nawet odgrywaniu pewnej roli
w podtrzymywaniu konfliktu jezykowego (C. Ricq, Identité..., s. 88).

# Pierwotna wieZ etniczna laczy si¢ ze spolecznym przywigzaniem, zobowiazania-
mi a takze tozsamoscia przejawiajaca si¢ na przyklad méwieniem tym samym jezykiem.
Czesto przeciwstawia si¢ ja wieziom obywatelskim (S. Fenton, Etnicznos¢, Warszawa
2007, s. 108). Rousseau probowal przedstawi¢ warto$¢ ekonomiczna bretoriskiego uzna-
jac go za surowiec, czynnik produkcyjny. Nauczanie bretoriskiego stanowi, wedlug nie-
go, kapital poczatkowy godny zainwestowania $rodkéw finansowych (J.-M. Rousseau,
La valeur économique d’une langue: le cas du breton, w: Breizh ha Pobloti Europa. Bretagne
et Peuples d’Europe, Rennes 1999, s. 561-566). O inwestowaniu w jezyk symbol pisze
takze Kergoat (L. Kergoat, De Stivell a Diwan, de la langue symbole a linvestissement dans
la langue, ,Klask” 1992, n° 2, s. 41).

3 H. Pentecouteau, Devenir Bretonnant, Rennes 2002, s. 93. Zapewne z tego powodu
mlode osoby podejmujace decyzje o nauce bretonskiego przyciagane sa czasem przez
ideologie przedstawiana przez rézne $rodowiska, dla ktérych uzywanie bretonskiego jest
zwigzane z konfliktem pokolen, buntem przeciwko spoteczeristwu czy panujacej doktry-
nie politycznej (zob. R. Le Coadic, Bretagne, le fruit..., s. 69).

** C.Le Du, Les pratiques pédagogiques a I'égard du Breton, a '‘cole primaire publique
et privée, w: Le frangais, le breton, I‘école, Tregarvan 1995, s. 113-114. Dotowy-Rybinska,
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Czlowiek rozwija si¢ we wspolnocie jezykowej, ktora posiada wlasna kul-
ture, styl zycia, sztuke i filozofig, co znajduje swoje odzwierciedlenie w samym
jezyku®. W przypadku bretonskiego, tradycyjnie wspomina si¢ o czterech ty-
pach sieci powigzan spolecznych: na poziomie rodziny, bliskiego sasiedztwa,
grupy lokalnej w miejscu zamieszkania oraz miejsca pracy*®. Zwiazek pomie-
dzy znajomoscia jezyka a integracja na tych czterech poziomach badata Eva
Vetter w miejscowoéci Ploumoguer (w departamencie Finistére, w okolicy
miasta Brest, w granicach dialektu leoniskiego). Potwierdzila ona zalezno$¢
pomiedzy scalaniem si¢ grupy a poziomem znajomosci jezyka bretonskiego
w $rodowisku wiejskim przy uwzglednieniu innych czynnikéw, ktére takze
maja wplyw na integracje w poszczegdlnych typach sieci. Na integracje spo-
leczna w miejscu pracy i grupie lokalnej najwigkszy wplyw ma wiek, a ukon-
czone szkoly czy jezyk rodzicow osoby badanej oddzialuje na stopien scalenia
w $rodowisku rodzinnym*. Skfadniki te przyczyniaja si¢ zapewne do réznico-
wania znajomosci jezyka bretonskiego. Vetter stwierdzila takze, ze im wiek-
szy stopien zespolenia rodziny tym lepsza znajomos¢ bretonskiego u dzieci
a takze intensywnos¢ zabiegéw rodzicéw w celu przekazania im tego jezyka
przejawiajaca si¢ w jego $wiadomym nauczaniu®®. Pentecouteau natomiast
opisujac motywy podjecia nauki bretonskiego i etapy stawania sie bretonnant,
na podstawie wynikéw przeprowadzonych przez siebie ankiet, przedstawit
przypadek wzajemnego zacie$nienia wiezi rodzinnych dziadek-wnuk dzigki
znajomosci bretonskiego®.

Analizujac grupe nowych uzytkownikéw jezyka bretonskiego, obserwuje-
my tez rodzaj ,desocjalizacji”, nowi bretonnants moga mieszkad, poza czescia
Bretanii, w ktdrej tradycyjnie mowito sie w tym jezyku, wywodzi¢ si¢ z rdz-
nych srodowisk i grup spolecznych. Uzycie bretonskiego jest dla nich efektem

piszac o jedynie negatywnej konotacji u bretonnants z urodzenia, skupita si¢ na mlodym
pokoleniu, ktdre takze odczuwa opisang wyzej tesknote za jezykiem bretoriskim. Dzie-
je sie tak w przypadku absolwentdéw szkét Diwan, ktérzy nie maja okazji uzywac bre-
toriskiego po ich ukoriczeniu. Tesknota ta wydaje si¢ by¢ zwiazana jednak z poczuciem
wspélnotowym, nie za$ jezykowym (N. Dolowy-Rybinska, Néo-bretonnants — konstru-
owanie tozsamosci jezykowej. .., s. 123).

% G. Héraud, Les communautés linguistiques en quéte d'un statut, Nice 1990, s. 9.

36 E. Vetter, Nicht mehr Bretonisch. .., s. 133 oraz E. Vetter, Plus de breton...,s. 153.

37 E. Vetter, Nicht mehr Bretonisch. .., s. 135 oraz E. Vetter, Plus de breton..., s. 165.
Réznica plci czy stan cywilny maja mniejsze znaczenie dla integracji spotecznej, przy
czym mozna stwierdzi¢, ze jednostki niezamezne i wdowcy gorzej postuguja sie breton-
skim niz osoby zamezne (E. Vetter, Plus de breton. .., s. 160).

38 E. Vetter, Plus de breton. .., s. 166.

% H. Pentecouteau, Devenir Bretonnant..., s. 83.
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wyboru®. Motywy moga by¢ natury estetycznej, sentymentalnej jak i utylitar-
nej*'. Poniewaz te ostatnie zawazyly w duzej mierze o wyborze jezyka francu-
skiego przez pokolenia bretonnants z poczatkéw XX wieku aktualnie to wlasnie
wzgledy praktyczne i wymierne korzys$ci wynikajace z nauki bretonskiego sa
przedstawiane jako decydujace o sukcesie dzialan na rzecz przetrwania tego
jezyka. Le Coadic uwaza, ze bretonski stanowi element tozsamosci, ktéra dla
Bretoniczykow jest ,zakazanym owocem” lokalnego patriotyzmu*. Jezyk ten
jest produktem wyboru, a nie narzedziem zwyczajowym komunikacji i to
z tego wlasnie wzgledu jest obecny we wspoélczesnej literaturze, teatrze, kinie
czy telewizji.

To, co zapewnia jezykowi ,moc”, to liczba uzytkownikéw, lecz przede wszyst-
kim kultura narodowa®. Stwierdzenie, iz bretoniski wyraza dziedzictwo kulturowe
wydaje si¢ oczywiste. Zwré¢my uwage na dwa aspekty tego zjawiska. Po pierwsze
bretonski zapewnia przetrwanie kultury bretonskiej ogdlnie jako etnicznej*, po
drugie wyraza zwiazek z jednostkowymi przodkami i z ich tradycjami.

W poszukiwaniu tozsamosci mlodzi ludzie decyduja si¢ na uczestniczenie
w kursach lub wysylanie swoich dzieci na lekcje bretoniskiego. Jest to podykto-
wane potrzeba odrebnosci kulturowej, a jezyk taczy sie¢ z nig nierozerwalnie. Bre-
tonski jest postrzegany jako ,jezyk narodowy”, co zacheca i mobilizuje do jego
poznania wielu mtodych ludzi pochodzacych z réznych $rodowisk®. W pewnym
sensie, znajomos¢ bretonskiego stala sie w ostatnich latach modna i traktowana
,na plus™, jest to wiec rodzaj identyfikacji poprzez kontrast a jednoczeénie afir-
macje tozsamo$ci?’. Zainteresowanie bretoriskim wpisuje si¢ w konsekwencje
wydarzent maja 1968 we Francji i poddania w watpliwo$¢ warto$ci mieszczan-
skich. Zakresu renesansu jezykowego nie mozna jednak poréwnac ze skala roz-
kwitu tradycyjnej muzyki bretoriskiej*. Wielu méwiacych tym jezykiem Breton-
czykéw bez zahamowan decyduje si¢ na uzywanie go w miejscach publicznych

“ R. Le Coadic, Bretagne, le fruit...,s.71.

*E. Vallerie, Place de la langue. . ., s. 61-63.

# R. Le Coadic, Bretagne, le fruit...,s. 153.

# J. Bartminski, Jezykowy obraz swiata...,s. 158.

* Dla wielu jezyk jest jednym z kryteriéw skladajacych si¢ na okreslenie ,nacji”
(G. Héraud, Les communautés linguistiques en quéte. . ., s. 16). We Francji nie rozréznia sie
jednak terminéw narodowodci i obywatelstwa (nationalité i citoyenneté) uzywa sie za to
innych okreslen jak grupa etniczna czy wspdlnota kulturowa.

* F. Morvannou, Le breton, la jeunesse.. ., s. 70.

“ R.Le Coadic, Bretagne, le fruit..., s. 48.

7 Zob. definicje ,tozsamosci kulturowej” (K. Kwasniewski, s.v. Tozsamos¢ kulturowa,
w: Stownik etnologiczny. Terminy ogélne, pod red. Z. Staszczak, Warszawa—Poznan 1987,
s.351-353).

*# R. Le Coadic, Bretagne, le fruit..., s. 69.
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czesto by sie wyrdzni¢ czy wywyzszy¢ ponad innych a nawet by poirytowac tych,
ktérzy méwia tylko po francusku®.

Dla wielu, jednak, bretonski to jezyk ich rodzicéw lub dziadkéw. Dlate-
go bretonnants s nieufni wobec bretonskiego zunifikowanego, ktéry nie jest
niczyim jezykiem ojczystym®’. Uzywanie jezyka kultury tradycyjnej jest za to
czym$ naturalnym. Bretonnants z urodzenia s czesto $wiadomi réznic pomie-
dzy wariantem nauczanym a bedacym tradycyjnie w uzyciu, a takze faktu, ze
znaja ten jezyk w niklym stopniu w poréwnaniu do swoich przodkéw. Sa tez
wyczuleni, jak pokazuja badania Quéré, na naturalne uzycie jezyka — moéwie-
nie po bretonsku, by co$ przekazaé, powiedzie¢. Za$, ich zdaniem, méwienie,
po to, by méwi¢, dla samej przyjemno$ci méwienia uznajg za sztuczne®'. Ist-
nienie stanowisk nacjonalistycznych uzmystawia nam postawa: hep brezhoneg,
Breizh ebet (,bez jezyka bretoriskiego, nie ma Bretanii”). Taki poglad jednak
moze wydawac si¢ nie na miejscu w regionie, w ktorym trzeba moéwi¢ po fran-
cusku, takze w czeéci regionu tradycyjnie bretonnant®. Ciekawym aspektem
jest zachowanie réznorodnosci kulturowej w Unii Europejskiej. Mozna by sa-
dzi¢, ze zjednoczona Europa, polaczona wizja wspdlnoty ekonomicznej, daje
takze mozliwos¢ rozwoju kultur regionéw, ale, i w tym przypadku, to ci silniejsi
decyduja o losie stabszych. Zacheca sie¢ do wielokulturowosci, takze wieloje-
zycznodci, jednak najczesciej utrudnia si¢ mozliwo$¢ nauki jezyka regionalnego
nawet jako jezyka drugiego®.

Pasierbica a macocha — poczucie krzywdy

Prébujac odpowiedzie¢ na pytanie: dlaczego Bretoniczycy czuja si¢ skrzyw-
dzeni? nalezy przesledzi¢ historie wykorzeniania ich jezyka i kultury. Podsta-
wowy fakt wynikajacy z procesu akulturacji jest znaczacy: nie ma juz we Francji
uzytkownikéw jednojezycznych bretonskich. Wedlug Valérie Lachuer macocha
— Francja formujaca swoja tozsamo$¢ po obaleniu kréla uznala jezyk stolicy
tj. francuski za jezyk calego narodu, jednoczacego kraj w opozycji do innych na-
rodow ,zewnetrznych” a takze przypisujac mu cechy jezyka wolnosci i rownosci
wewnatrz Francji**. Wspomnie¢ nalezy takze XIX wieczny kolonializm oraz fakt

* A. Quéré, Les Bretons et la langue bretonne. Ce qu'ils en disent, Brest 2000, s. 72-73
iR. Le Coadic, Bretagne, le fruit..., s. 143.

59 C. Hagege, Halte a la mort des langues. . ., s. 190.

' A. Quéré, Les Bretons et la langue. .., s. 69-70.

5> Zob. E. Vallerie, Place de la langue. .., s. 64, 78.

53 YJ.-D. Peeters, Condition minoritaire et apprentissage des langues, w: Langue(s) et
identité, éd. par Y.J.-D. Peeters, Bruxelles-Rennes 1993, s. 104.

5% V. Lachuer, L'Etat face a la langue bretonne, Rennes 1998, s. 28-29.
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odebrania za Vichy fragmentu historycznej Bretanii ze stolica ksigzat (Nantes).
Ta polityka odebrala Bretoriczykom jezyk, starala sie obrzydzi¢ kulture a wspodt-
cze$nie nie chroni swoich mniejszo$ci, bo glosi, ze ich nie ma. Poczucie krzywdy
przejawia sie juz w samych tytulach ksigzek prezentujacych bretonska perspek-
tywe Prawo do glosu autorstwa Noéla Lainé (N. Lainé, Le Droit a la parole, Ren-
nes 1992) czy Zakaz plucia na ziemig i méwienia po bretorisku Yanna-Bera Piriou
(Y.B. Piriou, Défense de cracher par terre et de parler breton: poémes de combat
(1950-1970). Anthologie bilingue, Honfleur 1971).

Dla okreslenia relacji jezykowych pomiedzy jezykiem mniejszosci a je-
zykiem dominujacym, przyjeto sie uzywaé terminu konflikt jezykowy. Jest on
takze uzywany w stosunku do formy kontaktu jezykowego miedzy bretonskim
i francuskim®. W przypadku tych jezykéw, wynika on z brakéw wspélnych ce-
16w i wartosci na poziomie etnicznym a takze konfliktu politycznego ze wzgledu
na dominacje francuskiego w sferze spoteczno-ekonomicznej*. Konflikt jezyko-
wy moze miec¢ swoje zrédlo w konfrontacji tych standardéw wplywajac silnie na
tozsamo$¢, edukacje i swiadomosé¢ grupy®’. Chodzi w tym przypadku o rodzaj
dyglosji, czyli zréznicowanie jezykéw pod wzgledem ich funkcji spolecznej, przy
czym terminem pokrewnym jest bilingwizm — dwujezycznos¢ w odniesieniu
do jednostki*®. Okre$lanie mianem dyglosji nie przyjelo sie jednak dla nazwa-
nia koegzystencji francuskiego i bretonskiego ze wzgledu na silny emocjonalnie
charakter relacji pomiedzy tymi jezykami a takze nieréwny rozktad mozliwosci
rywalizacji*. Lainé przedstawia ten uklfad sil poréwnujac pierwsza klase szybkiej,
francuskiej kolei TGV z druga klasa pociagéw osobowych®. Wtasciwie wraz ze
$miercig ostatnich mieszkaricéw Bretanii, ktérzy byli jednojezyczni — breton-
skojezyczni, uklad sit moze stawia¢ bretonski jedynie w roli jezyka mniejszosci,
co Enparantza ,Txillardegi” zobrazowal przez matematyczna analize tej sytuacji
dwujezycznoéci®. Konflikt jezykowy z niej wynikajacy wiaze si¢ z kolonizacja,
dominacjq i wladza, z jednej strony, a samookre$leniem, frustracja a nawet nie-

55 E. Vetter, Plus de breton...,s.21-23,28-31, 33-36.

¢ P.H. Nelde, Le contact de langues en tant que conflit linguistique, w: Langue(s) et
identité, pod red. Y.J.-D. Peetersa, Bruxelles-Rennes 1993, s. 52-53.

57 Ibidem, s. 56.

% E. Vetter, Plus de breton..., s. 23. Jones cytuje swoich rozméwcoéw bretonnants
z urodzenia, dla ktérych bretoriski nie jest ,przeznaczony” do prowadzenia dyskusji na
tematy polityczne czy naukowe (M. C. Jones, La langue bretonne aujourd hui a Plougastel-
-Daoulas, Brest 1998, s. 39).

5% E. Vetter, Plus de breton.. ., s. 24 oraz L.-]. Calvet, Linguistique et colonialisme. . .,s. 91.

% N. Lainé, Le Droit a la parole...., s. 83.

¢! J.L.A. Enparantza ,Txillardegi’, Pour une analyse mathématique des situations bilin-
gues, w: Breizh ha Pobloti Europa. Bretagne et Peuples d’Europe, Rennes 1999, s. 49.
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nawi$cig wobec samego siebie z drugiej®. Jezykoznawcy bretoniscy postuguja sie
raczej terminem pseudo-konfliktu® lub stygmatyzacji. W jezyku polskim pojecie
stygmat oznacza ,znak, znamie, pietno’, po francusku stlowo stigmate jest uzywa-
ne w znaczeniu bardziej pejoratywnym®. Jak wspomnielismy, stuzy czesto do
okreslenia stosunku do bretonskiego jego wlasnych uzytkownikéw napietnowa-
nych poprzez zepchnigcie tego jezyka do roli gwary czy narzecza godnego wyeli-
minowania ze wzgledu na swoje ,niemelodyjne” brzmienie, czy wrecz brzydote
a tym bardziej na swéj zly wplyw na edukacje i rozwoj dzieci®®. Przytoczmy opis

62 Por. schemat G. Kremnitza cytowany przez Vetter (E. Vetter, Plus de breton...,
s. 31) a takze analiza frekwencji wzajemnych zapozyczen bretorsko-francuskich
$wiadczacych o dominacji jednego jezyka nad drugim (L.J. Calvet, Linguistique et
colonialisme. .., s. 94-95).

 Termin stosowany przez Jeana Le Di1 i Yvesa Le Berre w artykule Le contact fran-
gais-breton: un pseudo-conflit, pracy szeroko oméwionej przez Vetter (E. Vetter, Plus de
breton...,s.36-41).

% Na przyklad mowi sie stigmates physiques et psychiques des dégénérés oraz stigma-
tiser la conduite de quelqu’un w znaczeniu ,potepia¢ czyje$ prowadzenie si¢” (P. Robert,
Dictionnaire alphabétique et analogique de la langue frangaise. Les mots et les associations
d'idées. Tome sixiéme, Paris 1977, s. 360), po polsku mozna powiedzie¢ o kims, ze jest
,napietnowany stygmatem geniuszu poetycznego” (Stownik jezyka polskiego. Tom VIII
S-S, pod red. W. Doroszewskiego, Warszawa 1966, s. 873). W stosunku do breton-
skiego pojecie to jest powszechnie uzywane, ale réwniez pojawia si¢ w literaturze do-
tyczacej mniejszosci w Polsce (zob. E. Czykwin, Biatoruska mniejszos¢ narodowa jako
grupa stygmatyzowana, Bialystok 2000, s. 68-70 oraz E. Czykwin, Stygmat spoleczny,
Warszawa 2007, s. 21-30).

6 Namacalnym dowodem stygmatyzacji jezyka bretonskiego jest symbole, przed-
miot (np. stary drewniany chodak, korek, kamyk, muszelka czy patyk) czesto zawie-
szany na szyi ucznia, ktdry zostal przylapany na méwieniu po bretonisku. Kara byto, na
przyktad, pozostanie po lekcjach w szkole, ale dotyczylo jedynie ucznia, ktéry ostatni
w danym dniu go nosil. Symbole znany jest pod wieloma postaciami, nazwami i karami
wynikajacymi z jego noszenia (por. P.J. Hélias, Le Cheval d’Orgueil, Paris 1975, s. 235~
237, C. Le Du, Les pratiques pédagogiques a I'égard du Breton..., s. 100-104, C. Le Du
[=K. An Du], Histoire d'un interdit. Le breton a I‘école, Lannuon 2000, s. 30-39, F. Brou-
dic, Le breton. Une langue en questions, Brest 2007, s. 111-121, R. Le Coadic, L'identité
bretonne..., s. 196-206). Inny sztandarowy przyklad upokarzania bretonnants, tablica
znapisem ,Défense de cracher et de parler breton” (,,zakaz plucia i méwienia po breton-
sku”) najprawdopodobniej nie istniata (F. Broudic, Le breton. Une langue en questions. ..,
s.89-107) Potwierdza si¢ natomiast istnienie innego obrazliwego zestawienia, ktore zo-
stalo zapisane w ,Regulaminie szkét podstawowych” z Lorient zatwierdzonym w 1842
roku: ,Zakazuje si¢ uczniom méwienia po bretorisku, nawet na przerwie, oraz uzywania
brzydkich stéw. Zadna bretoriska ksigzka nie moze by¢ dopuszczana ani tolerowana” (za
F. Broudic, Breton et Frangais au XIX siécle : les pratiques scolaires, w: Le frangais, le bre-
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autorstwa Meilleta, ktéry w 1928 roku piszac o sytuacji jezykowej w Europie za-
chodniej i przejawach dominacji ,wielkich jezykéw”, poréwnywat francuski i bre-
tonski:

[...] w stosunku do francuskiego bretonski jest narzedziem tak prymitywnym
i tak malo przydatnym, ze zaden rozsadny Bretoriczyk nie moze zamyslaé uzywac
go z wlasnego wyboru. To tak samo, jak powiedzie¢, ze lampa elektryczna zabija
kandelabr lub kij nasaczony dziegciem. Tak samo, jakby zali¢ si¢, Ze snopowiazalka
szkodzi sierpowi [...] (tlumaczenie wlasne)®.

Wspolczesnie to zjawisko juz nie wystepuje, jezykoznawcy ani politycy nie
pozwalaja sobie na tak ostry ton w ocenie przydatnosci jezykdéw mniejszoséci, pod
tym wzgledem panuje polityczna poprawnos¢. Ale w pierwszej polowie XX wie-
ku takie osady byly nagminne i zawazyly na postrzeganiu jezyka bretonskiego
przez jego uzytkownikéw®. Na ten temat rozpisywalo sie wielu autoréw. Dos¢
dobrze udokumentowany jest aspekt konsekwencji spolecznych i psychologicz-
nych negatywnej tozsamosci i dewaloryzacji jezyka, zwlaszcza u dzieci karanych
za mowienie po bretorisku w szkole. U bretonskich ofiar wykorzeniania kultury
ijezyka obserwowano rdzne zaburzenia od alkoholizmu po samobdjstwa®®. Kress
na przykladzie alzackiego i bretoriskiego zwracal uwage na problemy w relacjach
z rodzicami méwiagcymi nadal we ,wstydliwym” jezyku a, w przypadku alzackie-
go, takze zaburzenia wynikajace z negatywnego stosunku do jezyka postrzega-
nego jako jezyk wroga®. Rodzice nawet gdy upominali swoje dzieci za méwie-
nie w szkole po bretonsku robili to w tym jezyku. Dzieci bardzo sie wstydzity
swojego srodowiska rodzinnego a takze ,akcentu” we francuskim, ktory takze byt
o$mieszany”. Calvet stosuje okreslenie culpabilisation linguistique, ,obwiniania

ton, lécole, Tregarvan 1995, s. 28). Kolejne kontrowersyjne polaczenie ,Je ne parlerai
pas patoi et je ne jouerai pas aux billes avec les garcons” (,,nie bede méwic gwara i graé
w bile z chlopcami”) musiala czesto pisa¢ za kare uczennica z innego regionu Francji
w 1900 roku ($wiadectwo przytaczane przez J.F. Chanet, La question des langues régiona-
les, ,L'Histoire” 2000, n° 248, s. 55).

6 A. Meillet, Les langues dans I'Europe nouvelle, Paris 1928, s. 178-179, cytat takze
przywolywany przez H. Abalain, Histoire de la langue bretonne. .., s. 115.

7 R.Le Coadic, Paroles de marins-pécheurs, dagriculteurs et de chefs d'entreprises a pro-
pos de la langue bretonne, w: Le frangais, le breton, I'école, Tregarvan 1995, s. 122 i R. Le
Coadic, L'identité bretonne. .., s. 205-206.

% F. Morvannou, Le breton, la jeunesse. .., s. 73.

& J.-J. Kress, Incidences subjectives des changements de langue régionale, w: Permanence
de la langue bretonne. De la linguistique a la psychanalyse, Rennes 1986, s. 49.

7 R. Le Coadic, Paroles de marins-pécheurs..., s. 126, 133; R. Le Coadic, L'identité
bretonne..., s. 201-202 oraz P.-J. Simon, La Bretonnité. Une éthnicité problématique, Ren-
nes 1999, s. 99.
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jezykowego”, takze na poziomie francuskiej literatury pigknej przytaczajac przy-
ktady z Balzaka czy Zoli"".

Elegoet koncentrowat sie na znaczeniu spolecznym stygmatyzacji poprzez
jezyk nie tylko w szkole, ale takze podczas stuzby wojskowej, gdy zolnierze z po-
ludnia Francji lub Paryza uslyszawszy méwiacych po bretorisku, méwili, ze ,,oni
wladnie jedza slome™”. Reakcja grupy stygmatyzowanej na dzialania dyskry-
minacyjne przejawiala si¢ w przypadku bretonskiego odmowa przekazywania
jezyka ojczystego wlasnym dzieciom a nawet ukrywaniem faktu znajomosci
bretonskiego — Pentecouteau opisuje przypadek, gdy babcia przylapana na mo-
wieniu w tym jezyku, na pytanie wnuka ,,po jakiemu méwi?” odpowiadala ,po
angielsku””. Kress wspomina natomiast o rodzicach nagradzajacych swoje dzieci
drobnymi kwotami pieniedzy za méwienie po francusku’. Wielu starszych bre-
tonnants ciagle uwaza bretonski za przejaw zacofania lub ,uposledzenia™. Jezyk
bretoniski pierwotnie scalajacy spolecznie stal si¢ czynnikiem wykluczenia czy to
na poziomie rodziny czy spotecznosci lokalnej’.

Hageége w Halte d la mort des langues wyjasniajac wplyw prestizu (ekonomicz-
nego, spolecznego i politycznego) na przetrwanie jezyka mniejszosci w sytuacji
konfliktu z jezykiem dominujacym, nazywa les stigmates de la honte (,stygmatami
wstydu”) jedynie takie przejawy utraty prestizu jak uwazanie wlasnego jezyka za
nieodpowiedni czy brzydki. Reszte przypisywanych cech takich jak kojarzenie
ze srodowiskiem wiejskim, przeszloscia i zacofaniem, brakiem tradycji literackiej
czy powiazaniem jezyka ze $wiadomoscia narodowg uwaza za kryteria stuzace za
podstawe oceny tego zjawiska””. Dla wielu znormalizowany jezyk néobreton nie
jest autentyczny a takze nie jest powiazany z chlubng przesztoscia (epizod kola-
boracji). Zgodnie z wymaganiami stawianymi przez Ralpha Fasolda bretonski nie
pelni funkcji grupowej z trudem wypelniajac funkcje nacjonalistyczna, ale, teore-

' L.-]. Calvet, Linguistique et colonialisme.. ., s. 48—49.

7> F. Elegoet, Témoignage: langue bretonne, langue stigmate. ..., s. 81.

7 H. Pentecouteau, Devenir Bretonnant..., s. 85. Musialo to by¢ do$¢ powszechne,
bo o uzywaniu ,angielskiego” wspomina takze osoba ankietowana przez Vetter (E. Vet-
ter, Plus de breton. .., s. 204).

™ J.-J. Kress, Incidences subjectives. .., s. 55.

75 E. Vetter, Plus de breton. .., s. 219 i R. Le Coadic, L'identité bretonne. .., s. 203. Lau-
rent (L. Laurent, La connaissance du breton, ,Octant” 1994, n° 56-57, 5. 9) stosuje okres-
lenie ,wykradania” bretonskiego rodzicom, ktérzy nie chcieli przekazac tego jezyka.

76 E. Vetter, Plus de breton..., s. 202-207. Lainé doprowadzenie do wyniszczenia kul-
tury mniejszoéci nazywa ethnocide zgodnie z definicja stosowana przez UNESCO w De-
klaracji z San José z 1981 roku (N. Lainé, Le Droit a la parole..., s. 65). Por. definicje
Letnocydu” w Stowniku etnologicznym (A. Posern-Zielinski, s.v. Etnocyd, w: Stownik etno-
logiczny. Terminy ogdlne, pod red. Z. Staszczak, Warszawa—Poznan 1987, s. 87).

77 C. Hagege, Halte a la mort des langues. .., s. 159.



Na marginesie stow Xaviera Gralla... 233

tycznie, méglby pelnic funkeje oficjalna. Calvet przedstawia jego teorie w postaci
tabeli (L.-J. Calvet, Les politiques linguistiques, Paris 1996, s. 32):

Tabela 1. Wymagane cechy socjolingwistyczne a funkcje pelnione przez jezyki zgodnie
z teoria Ralpha Fasolda (tlumaczenie autorki)

Funkcje Wymagane cechy socjolingwistyczne
Oficjalna « Standaryzacja
o poprawne uzycie przez pewna liczbe wyksztalconych obywa-
teli

nacjonalistyczna | « symbol tozsamosci narodowej dla wiekszo$ci ludnosci

o powszechnie uzywany w komunikacji codziennej

o powszechnie i biegle méwiony w regionie

« brak zagrazajacej alternatywy dla tej samej funkcji w regionie
o do zaakceptowania jako symbol autentycznosci

o powiazania z chlubna przesztoécia

grupowa « uzywany przez wszystkich w rozmowie codziennej
« uznany przez uzytkownikéw za spajajacy grupe i odseparowu-
jacy od innych
wehikularna o uznawany za ,do nauczenia” przez przynajmniej jedna mniej-
sz0$¢ w regionie

miedzynarodowa | « obecny na lidcie ,potencjalnych jezykéw miedzynarodowych”

szkolna « standaryzacja réwna lub wigksza niz w przypadku jezyka
ucznidéw
religijna o klasyczny

Jesli traktowa¢ instrumentalnie jezyk, mozna poprawi¢ jego status poprzez wy-
posazenie go w pewne atrybuty: w pismo; w stownictwo, terminologie niezbedna
do nauczania na przyktad przedmiotéw $cistych w szkole, a takze, w sytuacji roz-
bicia dialektalnego, zapewni¢ standaryzacje’.

Przedstawione fakty wskazuja na dwa podstawowe problemy ogélnonaro-
dowe: nieche¢ panstwa do uznania istnienia mniejszosci jezykowych, a wobec
tego niewielki wplyw prawa miedzynarodowego na wewnetrzng polityke jezy-
kowg Frangji oraz ciagly op6r rzadzacych w stosunku do projektu ratyfikacji Eu-
ropejskiej karty jezykéw regionalnych i mniejszosciowych. Podsumowujac mozemy

7® Polityka jezykowa zajmuje si¢ opracowaniem metod dzialania, by osiagna¢ sytu-
acje S2, czyli te, do ktdrej sie dazy w odrdznieniu od wyjsciowej sytuacji jezyka S1, ktora
nie jest satysfakcjonujaca (L.-J. Calvet, Les politiques linguistiques. .., s. 44).
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stwierdzi¢, ze traktowanie po macoszemu bretonskiej mniejszosci jezykowej do-
prowadzilo do ograniczenia zasiggu geograficznego jezyka bretonskiego, a tak-
ze jego znaczenia spolecznego. Jezyk ten, bedacy elementem tozsamosci, ktéra
nadal jest silna w przypadku tego regionu, nie jest jednak powszechnie uzywany
w komunikacji codziennej. Alternatywa dla niego w regionie jest francuski.
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Grazyna Olszaniec

In relation to Xavier Grall’s words: why is the French culture
“a stepmother” for the Bretons?

(summary)

The starting point is the title of the essay by Breton author Xavier Grall, entitled “French
culture is our stepmother”. It serves as a basis for analysis concerning France’s language
policy in relation to the Breton minority. The Author answers the questions of why the
Bretons consider themselves as a distinct culture, as well as of why they feel harmed. In
relation to the former problem, she points to the Celtic roots of contemporary Bretons,
whereas in relation to the latter one, she looks for reasons in the policy of the French
republic and little influence of the international law on the language policy of France. An
optimistic element, on the other hand, is young Bretons’ growing interest in their own
culture and language.

Keywords: Breton language, language minority, language policy, sense of injustice

Stowa kluczowe: Jezyk bretonski, mniejszo$¢ jezykowa, polityka jezykowa, poczucie
krzywdy





