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»Labor omnia vincit improbus”. Etos
pracywliteraturze i kulturze—wybra-

R vana Micuar Kuran
https://orcid.org/0000-0002-0378-2453
Uniwersytet £6dzki

ET0S PRACY W LITERATURZE I KULTURZE
— WPROWADZENIE DO TOMU STUDIOW

Tytut obecnego tomu otwiera cytat z Georgik Wergiliusza, poematu dydaktycz-
nego stawigcego prace na roli: ,Labor omnia vincit improbus” (I, 145-146), czyli
»[-..] zaciekla zdobywa / Wszystko praca’ albo tez, ujmujac przekltad inaczej, upo-
rczywa badz ustawiczna praca zwycigza wszystko’. Sentencja ta podkresla szczegélng
warto$¢ wysitku, serca i oddania, jakie w prace wklada¢ winien czlowiek, poniewaz
przez nig osigga on upragniony cel: czy to bedzie wolnoé¢, bogactwo, godziwe utrzy-
manie, realizacja marzen, szczgicie, zdobycie pozadanych umiejetnosei, wiedzy, czy tez
dokonanie czynu godnego chwaly i pamigci potomnych, a przez to uzyskanie nagrody
— zaspokojenie pragnienia stawy i zdobycie satysfakeji. Praca moze by¢ $rodkiem do
celu, moze by¢ tez celem sama w sobie. Wedtug Wergiliusza praca wplywa na cztowieka
pozytywnie: ksztaltuje surowo$¢ obyczajéw, hart ciata i ducha, poboznos¢ i uczciwos¢.
Stowa te wskazuja na jej niebywaly sile, na tkwiacy w niej nieograniczony potencjat.
Nie zawsze jednak praca wywoluje tak pozytywne konotacje. Bywa, ze nie przynosi
satysfakeji, zwlaszcza gdy jest wykonywana pod przymusem. Czasami praca pokonuje
i niszczy wykonawce. Bez wzgledu na okolicznosci, praca jako tres¢ zycia wigkszosci
ludzi, ale tez temat obecny wielorako w literaturze, wydaje si¢ warta ogladu w swych
réznych formach i odstonach.

Praca postrzegana moze by¢ jako wysitek fizyczny (nietwdrczy) rolnika, robot-
nika, rzemie$lnika, zeglarza, ale tez jako duchowy trud artysty: pisarza, malarza,
rzezbiarza czy muzyka, ponadto jako mydl i dziatanie inzyniera, lekarza oraz nauczy-
ciela. W pierwszej kolejnosci praca stuzy zdobyciu pozywienia, wytworzeniu odzienia
i débr niezbednych do funkcjonowania spersonalizowanej jednostce, potem tez calej

" dr hab. prof. UL Michat Kuran — pracownik Instytutu Filologii Polskiej i Logopedii Uniwersytetu
Lédzkiego, kierownik Zakladu Literatury Dawnej, Edytorstwa i Nauk Pomocniczych. Jego zainteresowania
badawcze obejmuyja literature polska od drugiej potowy XVI do potowy XVIII wieku. Jest to twérczos¢ oko-
liczno$ciowa $wiecka i religijna poezja i proza, epika staropolska, pamigtniki i kroniki, jak tez podreczniki
epistolografii. Interesuje go tematyka orientalna i staropolska genologia. Prace poswiecal miedzy innymi
twérczosci Samuela Twardowskiego, Marcina Paszkowskiego oraz Aleksandra Gwagnina.

! Wergiliusz, Georgiki, przekl. i objasn. A.L. Czerny, Warszawa 1956, s. 24, 1,147-148.

2 Por. Stownik tacirisko-polski, oprac. ks. E. Bobrowski, t. 1, Wilno 1905, kol. 1760; Dicta. Zbiér tacir-
skich sentencji, przystow, zwrotdw, powiedzern, zebr., oprac. i zredagowal C. Michalunio SJ, Krakéw 2005,
s. 281, poz. 4141.

-7 -



spolecznosci. Rozwoéj cywilizacji zapewnil z czasem niektérym ludziom mozliwo$é po-
$wigcenia si¢ wylacznie pracy w pelni twérczej, artystycznej, cho¢ oczywiscie sztuka
trudnili si¢ juz mieszkaricy jaskin, utrwalajacy na ich $cianach miedzy innymi wize-
runki zwierzat i przebieg swych polowari’. Niejednokrotnie dzieta tworzone przez rze-
mieslnikéw maja réwniez walor artystyczny. Z tego wzgledu nie sposéb jednoznacznie
wytyczy¢ granicy miedzy praca stuzaca zaspokajaniu podstawowych potrzeb, a wy-
sitkiem odkrywcy, artysty rzemieslnika, literata (gdy jego mysl stuzy spolecznosci za
sprawg, realizowania celéw dydaktycznych i wychowawczych), malarza i muzyka (ich
wysitek zaspokaja¢ ma potrzeby ducha, ale tez przemawia¢ do odbiorcy, przekazujac,
podobnie jak literatura, konkretne tresci, ksztattujac postawy, unaoczniajac zjawiska
nadprzyrodzone i pojecia abstrakcyjne).

Praca literata i malarza stuzy upamigtnieniu waznych w dziejach spotecznosci wy-
darzeri i oséb, ale tez zachowaniu dla potomnych §wiadectwa zycia i wysitku twér-
czego artysty, ktéry utrwala on w postaci dzieta. Zarazem artysta potrafi przedstawié
istote i sens zycia ludzi wykonujacych prace fizyczna, cichg i nieefektowna, bez ktérej
jednak niemozliwe jest sprawne funkcjonowanie spotecznosci.

Praca medyka stuzy ratowaniu zycia, ochronie fizycznego i psychicznego zdrowia
cztowieka, zapewnieniu odpowiednich warunkéw sanitarnych. Dzielem umystu in-
zyniera jest infrastruktura — trasy komunikacyjne, domy, fabryki i $wiatynie. Bez
jego udziatu nie sposéb ich wznie$é, czy prowadzi¢ efektywnego procesu produkeyj-
nego. Rola nauczyciela za$ jest poszerzanie $wiadomosci, wychowanie i edukacja nie
tylko ludzi dobrze sytuowanych, ale tez najnizszych warstw spoteczeristwa. Temat pra-
cy w literaturze jest pochodna tresci ludzkiego zycia, odbiciem przemian spolecznych,
ideowych, a takze religijnych.

Chrzescijaristwo dowartosciowywalo od poczatku wypelnianie obowiazkéw zawo-
dowych i powinnosci wzgledem paristwa. W $redniowiecznych zakonach mniszych
pracowito$¢ nalezato faczy¢ z innymi formami aktywnosci, czego po$wiadczeniem jest
miedzy innymi benedykeyniskie motto o7z et labora (médl sig i pracuj, dewiza $w. Be-
nedykta z Nursji, ok. 480—547). Godne uwagi jest tez stanowisko, jakie zajat wobec
pracy Franciszek Salezy (1567-1622), swicty Ko$ciota katolickiego. W dziele Filotea,
cgyli droga do zycia poboznego zalecit wspétwyznawcom dokladne wypelnianie obo-
wiazkéw stanowych, widzac w nich sposéb osiagniecia doskonalosci moralnej oraz
uznajac za godna droge ku Bogu. Kolejnym etapem szacunku dla pracy bylo potepie-
nie niewolnictwa i handlu ludZmi przez papieza Grzegorza XVI (1765-1846) jako
sprzecznych z moralnoscia chrzeicijafiska®. Problematyke pracy podejmuja tez kolejne
dziewigtnasto- i dwudziestowieczne encykliki papieskie, poczawszy od Rerum nova-
rum z roku 1891 Leona XIII, Quadragesimo annoz 1931 roku Piusa XI, az po Laborem
exercens z 1991 roku Jana Pawla II. W ostatnim z tekstéw zwraca uwagg nacisk na

3 Zob. A. Rozwadowski, Obrazy z przesztosci: hermeneutyka sztuki naskalnej, Poznani 2009, s. 56-57.

4 Zob. A. Szafratiski, Etos chrzescijariski: II. Przejawy, [w:] Encyklopedia katolicka, t. 4, Lublin 1983, kol.
1205.
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podmiotowos¢ cztowieka pracy. Ma ona stuzy¢ dobru pracownika, nie za$ on jej. Jan
Pawet II dostrzega tez rol¢ zmechanizowania pracy. W rozwazaniach o pracy odnosi
si¢ do jej spotecznego i moralnego wymiaru w aspektach migracji, placy, zwiazkéw
zawodowych oraz godnosci cztowieka, w tym prawa do pracy 0séb uposledzonych’.

I. CzyM JEST ETOS (ETHOS), W TYM ETOS PRACY?

Wedlug Marii Ossowskiej, z uwagi na to, ze stowo ,.etos” wywodzi si¢ z greki, za$
obowiazujaca transkrypcja znaku 9 wymaga zapisu ,,th”, nie za$ ,,t”, jak w przypadku t,
nalezy pisa¢ ,ethos™. Sadzg, ze dla wspélczesnej polszczyzny to genetyczno-historycz-
ne rozréznienie nie ma zadnego znaczenia’, dlatego interesujace nas stowo zapisywaé
bedziemy jako etos. Wedlug Stanistawa Witka, ,Etos (gr. obyczaj) to system obycza-
jow okreslonej grupy spolecznej, wyrazajacy si¢ w stylu zycia. Jest [...] konsekwencja
przyjetej w grupie spotecznej hierarchii wartosci™®. Przejawia si¢ w zyciu zbiorowosci,
jak i jednostki. W pierwszym przypadku ,[...] polega na powielaniu cech wlasciwych
dla etosu okreslonej grupy spolecznej w konkretnych warunkach historyczno-kultu-
rowych albo stanowi typ postepowania charakterystyczny dla okreslonej epoki histo-
rycznej”®. W drugim przypadku ujawnia si¢ jako etos zawodowy, warstw spotecznych
lub narodu czy tez ich grupy.

Zdaniem Williama Grahama Sumnera, amerykanskiego socjologa z przetomu
XIX/XX w. etos to swego rodzaju ,,idea charakteru grupowego” pojmowana jako ,,ogét
cech charakterystycznych, dzigki ktérym grupa zyskuje indywidualnos¢ i wyodrebnia-
na jest od innych”'’. Badacz tak pojmowang grupe utozsamiat zasadniczo z narodem,
ale podawat tez przyklady etosu z grup zawodowych, jak stolarze czy kowale.

Do konkretnego obszaru i grupy ludzi odnosi pojecie etosu wspétczesny amerykan-
ski socjolog Robert K. Merton. Analizuje on etos nauki, ktéry definiuje nast¢pujaco:

[...] to zabarwiony emocjonalnie zespd} wartosci i norm uwazanych za obowiazujace ludzi nauki. Sa one
wyrazane w postaci nakazéw, zakazéw, regul preferencji i dopuszczalnosci, ktére sa uprawomocnionymi
wartoéciami instytucjonalnymi''.

> Zob. Jan Pawet I1, Laborem exercens — O pracy ludzkiej, Wrockaw 1992.
¢ Zob. M. Ossowska, Ethos rycerski i jego odmiany, Warszawa 1986, s. 5.

7 Ponadto w zasadach transkrybowania tekstéw dawnych zaleca si¢ modernizacje w wyrazach spolszczo-
nych ,th” jako ,t7 (Zasady wydawania tekstéw staropolskich. Projekt, oprac. K. Gérski, przyklady J. Wo-
ronczak, Wroclaw 1955, s. 99). Stownik jezyka polskiego nie podaje w ogdle zapisu ,ethos” (Stownik jezyka
polskiego, red. M. Szymczak, wyd. zmien. i popr., t. 1, Warszawa 1992, s. 558-559).

8 St. Witek, Eros, [w:] Encyklopedia katolicka, t. 4, Lublin 1983, s. 1195.

9 Tamze, kol. 1196.

"W.G. Sumner, Naturalne sposoby postgpowania w gromadzie. Studium socjologicznego znaczenia praktyk
gycia codziennego, manier, zwyczajow, obyczajow oraz kodekséw moralnych, przekt. i wstgp M. Kempny
i K. Romaniszyn, Warszawa 1995, s. 70.

' R K. Merton, Teoria socjologiczna i struktura spoteczna, przekh. E. Morawska i J. Wertenstein-Zutawski,
wstep i red. nauk. J.J. Wiatr, Warszawa 1982, s. 580.
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Doprecyzowanie tej definicji stanowia wypowiedzi ukazujace zaréwno zawodows
praktyke, jak i osobiste reguly postepowania ludzi nauki, préby uchwycenia tzw. ,,ducha
nauki” oraz potgpienie tego, co stanowi wykroczenie przeciwko etosowi uczonego.

Z kolei Ossowska definiuje etos jako ,,styl Zycia jakiej$ spotecznosci”, ,,0gdlna orien-
tacje jakiej$ kultury, przyjeta przez nig hierarchi¢ wartosci badz formulowang explicize,
badz dajaca si¢ wyczyta¢ z ludzkich zachowan”'?. Dostrzega wigc, iz etos jest to skodyfi-
kowany lub zwyczajowy zbiér zasad postgpowania jakiej$ grupy ludzi. Reguly te sktadaja
si¢ na wyidealizowany wzorzec postawy czy dziala whasciwych dla danej wspélnoty.

W tym duchu postuzyl si¢ pojeciem etosu Max Weber rozpatrujacy zwiazek ety-
ki protestanckiej z osiagnieciami kapitalizmu. Dostrzegt on mozliwo$¢ utylitarnego
traktowania norm sktadajacych si¢ na etos. Zarazem uwazal, iz jest on czyms wigcej
niz przestrzeganiem zasad postgpowania (przynosi korzysci, na przyklad uczciwosé
pozwala uzyska¢ kredyt). Stosowanie ich umotywowane winno by¢ tez zamiarem do-
chowania wiernosci postawie etycznej, ktéra wpisana jest w etos jakiej$ grupy'?.

Stowo etos obciazone jest bardzo wieloma konotacjami wynikajacymi z funkcjo-
nowania w réznych epokach historycznych i kontekstach. Nie jest to sam tylko etos
rycerski w swoich réznych odmianach czasowych i terytorialnych, ale, czego dowodza
liczne tytuly prac ksiazkowych reprezentujacych wiele dziedzin nauk zwlaszcza huma-
nistycznych, wzorcowy model postawy urzeczywistniajacej wartosci wazne dla danej
grupy zawodowej lub spolecznej.

Pojecie etosu przywolywane jest przez badaczy reprezentujacych rézne dziedziny
nauki: nie tylko socjologdéw, ale takze historykéw, etykéw, filozotéw, teologdw, przed-
stawicieli nauk o sztuce, pedagogéw, uczonych zwiazanych z przemystem, kultura,
literatura i jezykiem.

Szeroki sens pojecia etos przyjeli badacze rozwazajacy obszerng sfer¢ zagadnien hu-
manizmu renesansowego i jego wplywu na kulture epok pézniejszych'.

Liczne tytuly prac ksigzkowych reprezentujace wiele dziedzin nauki przedstawia-
ja etos jako pozytywny wzorzec dla jednostki przynaleznej do danej grupy zawodo-
wej. Badacze pisali rozprawy pos$wigcone etosowi w ogdlnosci®, ale tez etosowi pracy
przedstawicieli poszczegblnych zawodéw. Fundamentalna kwesti¢ dla zagadnienia po-
dejmuje Stawomir Zareba, ktéry cheac pisa¢ o etosie pielegniarki, pyta o role powota-
nia w jego ksztaltowaniu'®, Anna Nawrocka rozszerza zagadnienie na wszystkie zawody
zwiazane z medycyna'’. Badacze pisali rozprawy poswigcone etosowi pracy gérnika'®,

2 M. Ossowska, dz. ¢yt., s. 5.
13 Zob. M. Weber, Etyka protestancka a duch kapitalizmu, przekt. J. Mizifiski, Lublin 1994, s. 34-35.
' Etos humanistyczny, red. P. Urbanski, Warszawa 2010.

15 Eros pracy, red. M. Wlositiski, Wloctawek 2014; Etos pracy i deontologia zawodowa, red. M. Kasperski,
‘Warszawa 2011.

16 S.H. Zar¢ba, Powotanie jako imperatyw zawodowy: etos polskich pielegniarek w badaniach socjologicznych,
‘Warszawa 2017.

7 A. Nawrocka, Eros w zawodach medycznych, Krakéw 2008.
18 M.J. Piwko, Gérniczy etos: tradycja i wspétczesnosé, Katowice 2006.
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rolnika', przedsiebiorcy?, lesnika®', bibliotekarza®?, nauczyciela?, prawnika®, pra-
cownika nauki®, urzednika®. Szuka si¢ stalych zasad etosu w kregu nauki. Ewoluuja-
cy wraz z uplywem czasu etos wykladowcy, profesora wyzszej uczelni akademickiej”
sasiaduje z etosem wychowania, edukacji i pracy pedagogicznej*®. Poswigcono tez
uwagg etosowi stuzby narodowi i spoleczeristwu, ktéry winien by¢ whasciwy osobom
zatrudnionym w organach panstwowych”. Obserwowano tworzenie si¢ etosu pracy
motywowanej ideowo na danym terenie, konkretnie na Slasku® i realizacje etosu pra-
cy organicznej w zyciu konkretnego dziatacza®'.

Pojecie etosu stosuje si¢ tez do opisu wymagari etycznych determinowanych przez
konkretne wydarzenia dziejowe (wojny, niewola polityczna, zestania, emigracja), funk-
cjonujacych w danym okresie czasu jako wyobrazenie o powinnosciach grup narodo-
wych (na przyklad polskich zolnierzy, kobiet, zestaicéw, emigrantéw)®*. Pojecie etosu
stosuje si¢ tez do specyfiki miejsca zamieszkania, gdy grupa, taka jak diaspora narodo-
wa, w wyniku poczucia odr¢bnosci loséw wytwarza swéj etos™.

19 B. Fedyszak-Radziejowska, Etos pracy rolnika. Modele spoteczne a rzeczywistosé, Warszawa 1992.
2 Etos pracy w praktyce przedsigbiorstw, red. K. Doktdr, Warszawa 2003.

2 V. Ojrzyniski, Etos lesnika polskiego, Warszawa 2005.

22 7. Zmigrodzki, Etos bibliotekarza w epoce przemian, Warszawa 1984.

2 ]. Pekala, Etos nauczycieli — mit czy rzeczywistosé?, Warszawa 2017; Etos nauczgyciela w jednoczqcej sig
Eurapie, red. A.A. Kotusiewicz, Bialystok 2004; Etos nauczyciela. Materialy z sympozjum ,,O etos nauczy-
ciela” zorganizowanego przez Fundacje Servire Veritati Instytut Edukacji Narodowej, Lublin, 3 pazdziernika
2004 roku, Lublin 2005.

24 \W. Swierzawski, Etos prawnika, Sandomierz 1996.

» Nauczyciel akademicki — etos i warsztat, red. B. Bokus, E. Kosowska, Piaseczno 2016; Autonomia uczel-
ni i Srodowiska akademickiego — odpowiedzialnosé i etos akademicki, Warszawa 2017.

% Stuzba publiczna. Etos pracy urzednikéw w Polsce, red. S.H. Zargba, Warszawa 2015; Etos urzednika,
red. D. Bak, Warszawa 2007.

77 St. Folaron, Etos profesora XVI wiekn. Uniwersytet — cztowick, Czestochowa 2003; Eios inteligenta-
-humanisty pokolenia 1910. Osoba, dziatalnosé i twérczosé profesora Zdzistawa Libery, red. R. Taborski,
Warszawa 2003; W. Sawczuk, Etos pedagogow / nauczycieli akademickich. Migdzy akademickim sacrum
a rynkowym profanum, Torun 2009.

8 Staropolski etos wychowania, red. E.J. Kryniska, Bialystok 2006; Etos edukacji w XXI wieku. Zbidr studiéw,
red. 1. Wojnar, Warszawa 2000; Etos pedagogow i edukacji wobec probleméw globalizacji, red. U. Ostrow-
ska, Bydgoszcz 2002; Filozofia edukacji i etos rodziny, red. W. Wéjcik, M. Rembierz, Bielsko-Biata 2007.

? Jaki etos w administracji — stuzba publiczna, menedzerski profesjonalizm czy przestrzeganie procedur?,

red. St. Mazur, Gdansk 2012.
30 U. Swadzba, Slq.rki etos pracy. Studium socjologiczne, Katowice 2001.

3 A, Wesierski, Sliwicki etos pracy organicznej na przykladzie dziatalnosci ksigdza Teofila Krzeszewskiego,
Sliwice 2010.

32 M. Chrostek, Etos dziewigtnastowiecznych zestaricow, Wroclaw 2008; Etos Wielkopolan. Antologia tekstéw o spo-
teczenstwie Wielkopolski z drugiej potowy XIX i XX wieku, oprac. W. Molik, Poznan 2005; M. i 2. M. Zakrzewscy,
Etros polskiej kobiety na tle drugiej wojny swiatowej, Warszawa 2009; M. Kuleba, Szamil Basajew. Rycerski etos a po-
winnosé zotnierska, Warszawa 2007; Chrorimy tradycje i etos Armii Krajowej, red. E.W. Ostrowska, [Gdynia] 2012.
3 W. Zachariasiewicz, Etos niepodlegtosciowy Polonii amerykariskiej, Warszawa 2005; B. Prominski, Etos
Adampola, Szczecin 2002.
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Istnieje tez pojecie etosu dziatacza spoleczno-politycznego (lewicowego, chlopskie-
go) i narodowego®®. W badaniach dtugo pomijany byt fenomen etosu dworu szlachec-
kiego®, czgéciej badano etos chlopski®.

Etos sytuuje sie¢ na przecieciu obyczajowos’ci, Zwyczaju, religii, prawa, socjologii
i etnologii”’. Wiazany jest tez z uplywem czasu w ludzkim zyciu. Wyréznia si¢ etos
miodosci i starosci®®.

Badacze biora pod uwagg aspekt spoteczno-konfesyjny etosu pracy®, jak réwniez
funkcjonowania rodziny, w tym zwlaszcza malzenistwa, z perspektywy religijno-etycz-
nej*. Z kregiem religijnym wiaze sie postawa cztonkéw pierwszych wspélnot chrze-
$cijaniskich*!, etos wybranej formy modlitwy*?, model lektury Biblii*}, spoteczna per-
swazja wyznaniowa®, jak réwniez kultura muzyczna® oraz obecnoéé¢ chrzescijaristwa
w Europie®, a takie dziatania zespotéw charytatywnych organizujacych si¢ z pobudek
religijnych?. W chrzescijariskiej mysli spolecznej zauwazono ponadto wplyw unie-
mozliwiajacego cztowiekowi prawidtowy rozwdj bezrobocia, co dostrzegane jest po-
czawszy od encykliki Rerum novarum papieza Leona XIIT%.

3 A. Mencwel, Etos lewicy: esej o narodzinach kulturalizmu polskiego, Warszawa 1990, 22009; J.J. Lipski,
Etos Komitetu Obrony Robotnikéw, £.6dz 1986; PM. Wisniewska, Polski polityk a polityczny etos — rozwa-
Zania na podstawie materiatéw opublikowanych w internecie pod koniec pierwszej dekady XXI w., Poznai
2010; Rézne oblicza nacjonalizméw: polityka — religia — etos, red. B. Grott, Krakéw 2010.

3 M. Rozek, Etos dworu szlacheckiego. Szkice z dziejow kultury, Krakéw 2013.

3¢ St. Siekierski, Etos chiopski w swietle pamigtnikéw, Krakéw 1992; T. Chrobak, Etos chiopski w progra-
mach stronnictw ludowych, Rzeszéw 1992.

% ]. Tazbir, Moralnos¢ Polakéw. Etos i etnos — dylematy wspétezesne, Lomia 2001; W.W. Szczesny, Eduka-
cja moralna. Logos, antropos, praxis, etos, Warszawa 2001; St. Klein, Etos zachodnioafrykariskiego Ludu Fwe
w swietle zasad moralnosci chrzescijariskiej, Opole 2000; P. Bortkiewicz, Etos pracy. Nauczanie moralne i spo-
teczne kardynata Stefana Wyszyniskiego, Poznan 2001; Etos wspdtczesnej emigracji polskiej — w swietle naucza-
nia papieza Jana Pawta II. Referaty wygloszone na sympozjum w Rzymie, wrzesieri 2006, Katowice 2007.

38 K. Bukowski, Etos mlodosci, Wrockaw 1991; N. Pikula, Etos starosci w aspekcie spotecznym. Gerontologia
dla pracownikéw socjalnych, Krakéw 2011.

% Etos pracy w przestrzeni spoteczno-pastoralnej, red. 1. Celary, Katowice 2015.

“ G. Grzybek, Etos zycia. Wychowanie do matzenistwa w zatozeniach etyki rozwoju, Rzeszéw 2014.
41 D. Muszytowska, Etos chrzescijariskiej wspdlnoty. Socjoretoryka Listu Jakuba, Warszawa 2016.

2 St.M. Kaldon, Logos i etos rézarica, Sandomierz 2011.

# H. Langkammer OFM, Stary Testament odczytany na nowo. Wprowadzenie, tres¢ teologiczna, etos,
Lublin 1994.

4T, Woloszyn, Etos spoteczeristwa polskiego na progu XXI wicku a ewangelizacja, Warszawa 1994.

® G. Miskiewicz, Grecki etos muzyczny i jego wplyw na ksztattowanie sig koncepcji spiewu Kosciota w pierw-
sgych wickach chrzescijarstwa, Lublin 2014.

“ K.E Papciak, Nowy etos Starego Kontynentu. Chrzescijaristwo wobec Europy, Wroctaw 2012.

7 M. Olczyk, Etos chrzescijariskiego wolontariatu. Studium teologicznomoralne na przyktadzie Florenckiej
Archikonfraterni Mitosierdzia, Poznani 2012.

8 Zob. J. Mariafiski, Etos pracy bezrobotnych. Raport z badar empirycznych, Lublin 1994.
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Godne uwagi jest funkcjonowanie etosu wspélnot mlodziezowych, ukazywane
w perspektywie socjologicznego opisu zjawisk spolecznych®. Z ta sama sfera wiaze sie
charakterystyka dzialania oséb uprawiajacych sporty ekstremalne (na przyktad tater-
nikéw)*? i podréznikéw (mitosnikéw Islandii)®'.

O etosie artysty teatralnego méwi si¢ we wszelkich mozliwych jego wariantach®?, tak-
ze w perspektywie relacji zycie a sztuka®, wiaze si¢ z twdrczoscia literacka przeznaczona
dla teatru majacego ukazywac kanon wartosci i mysli*%. Etos 6w obejmuje ponadto inne
wybrane obszary sztuki i kultury®, jak i styku kultury i jezyka™. Liczne studia poswigco-
no zagadnieniu etosu w literaturze, w twérczosci wybranych pisarzy™.

Powraca tez w publikacjach méwiacych o etosie znane z pracy Ossowskiej zagad-
nienie etosu rycerskiego®®. Ponadto pojecie etosu dotyczy¢ moze tez sfery sportu®, jak
i regul panujacych w cyberprzestrzeni®. W perspektywie etosu mozna tez postrzegaé
prowadzenie przedsigwzigé biznesowych®, jak i z zwiazanych z przemystem oraz dzia-
falnoscia przetwércza®. Szczegdlng mnogoéé kontekstéw, w jakich moze funkcjonowaé

# Np. P. Kulas, Inteligenckos¢ zaprzeczona. Etos i tozsamosé mlodych inteligenckich elit, Warszawa 2017;
B. Noszczak, Etos gniewn. Antykomunistyczne organizacje mlodziezowe w Warszawie (1944—1989), War-
szawa 2015; B. Klepajczuk, Etos pracy w przededniu transformacji systemu spotecznego, Szczecin 1995;
J. Mariasiski, Etos pracy bezrobotnych. Raport z badar empirycznych, Lublin 1994; A. Olech, Eros zawodo-

wy pracownikéw socjalnych: wartosci, normy, dylematy etyczne, Katowice 2006.

0 7K. Tomasiak, Etos polskich taternikéw jaskiniowych i funkcjonowanie grup taterniczych w swietle kato-
lickiej nauki spotecznej, Tarnéw 2014.

U Llandia. Etos amatora, red. 1. Bukowiecki, M. Czemarmazowicz, W.K. Pessel, Warszawa 2011.

52 Rzemiosto teatru. Etos, profesje, materia, red. A. Dabek, Krakéw 2015.

53 Etos Zycia — etos sztuki. Wokdt legendy o sw. Genezjuszu — aktorze, cz. 3, red. M. Leyko, Lodz 2012.

>4 Z. Specht-Abramiuk, Stowo i miecz. Logos i etos dramaturgii Karola Wajtyly — Jana Pawta II, Warszawa 2012.

% J. Brach-Czaina, Etos nowej sztuki, Warszawa 1984; A. Markowska, Komedia sublimacji — granica
wspdtezesnosci a etos raecgywistosci w sztuce amerykariskiej, Warszawa 2010; Uklad gniazdowy termindw
i stownik stow kluczowych wybranych kategorii kultury — etos, obrzedy, demonologia, magia, red. C. Robo-
tycki, Krakéw 2002.

3¢ Stowiariskie jezyki, literatury i kultury. Etos w swietle historii i wspétezesnosci — zbidr artykutéw nauko-

wych, red. S. Musijenko, Grodno 2003.

57 Tymon Terlecki. Etos emigranta, red. M. Mroczkowska-Gessek, Torun 2004; W. Krajka, Jzolacja i etos.
Studium o twérczosci Josepha Conrada, Wrockaw 1988; M. Kuran, Etos sarmackiego wodza we ,, Wiadysta-
wie IV” Samuela Twardowskiego ze Skrzypny, [w:] Sarmackie Theatrum, red. R. Ocieczek, B. Mazurkowa,
t. 1: Wartosci i stowa, Katowice 2001, s. 37-54; tenze, Etos wodza w twdrczosci Samuela Twardowskiego,
,Acta Universitatis Lodziensis. Folia Litteraria Polonica”, t. 7: 2005, s. 65-96.

58 Z. Najder, Etos rycerski, Warszawa 2016; Etos rycerski w Europie Sroa%owej i Wichodniej od X do XV
wieku, red. W. Peltz, ]. Dudek, Zielona Géra 1997; J. Piwowarski, Etos rycerski i jego odmiany w koncepcji
Marii Ossowskiej. Przyczynek do budowy kultury bezpieczenstwa, Krakéw 2010.

%9 Logos i etos polskiego olimpizmu, red. J. Lipiec, Krakéw 1994.
% K. Dobrzeniecki, Prawo a etos cyberprzestrzeni, Toruni 2004.
¢ Czasopismo ,,Biznes i Etos”.

62 Etos polskich przetwdrcéw zywnosci, red. ks. A. Wysocki, Warszawa 2016; W. Baka, Firma geodezyjna.
Kanony i etos zawodu, Katowice 2014.
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stowo i pojecie etos oddaje utrwalona w tytule jednej z prac zbitka pojeciowa ,,Logos,
etos, chaos™. Obok terminu etos az trzykrotnie w tytulach znajdujemy stowo logos.

W przypadku etosu pracy nie mozna zatem méwi¢ o jednym wspdlnym etosie,
lecz o licznych jego odmianach. Inny jest bowiem etos pisarza, inny natomiast rol-
nika, hutnika, nauczyciela, przetwérey zywnosci, flisaka, filmowca, geodety, muzyka,
menedzera, inny wreszcie (czy jeszcze zwiazany z praca?) bezrobotnego! Te wszystkie
zréznicowane etosy sa wazne dla obrazu etosu pracy w literaturze i kulturze, poniewaz
tworcy staraja si¢ reprezentowac je w swoich dzietach z mysla nie tylko o zaspokojeniu
ciekawosci odbiorcy, ale dazac do oddzialywania o charakterze wychowawczym, by
zacheci¢ do wdrazania w zycie danej postawy, badz ja napigtnowa¢ albo chociazby
podda¢ pod rozwagg, czyniac przedmiotem refleksji.

Etos pracy jawi si¢ jako zespd} regut, jakim winni sprosta¢ cztonkowie grupy trud-
nigcy si¢ dang profesja. Obejmuje on obszar moralnosci i etyki (uczciwosci, pieczoto-
witosci i rzetelnosci), jak i profesjonalizmu, a wigc przestrzeganie zasad wykonawczych
zwigzanych z dang praca. Reguly te moga obejmowac tez réznego rodzaju czynnosci
niemajace bezposredniego wplywu na efekt koricowy pracy, motywowane jednak re-
ligijnie czy magicznie (np. w zwiazku z przesadami, jakimi kieruje si¢ dana grupa
zawodowa, cho¢by gérnicy).

Etos pracy ukazany w literaturze stuzy celom poznawczym, ustanawianiu modeli
postepowania nierzadko tozsamych z wzorcami osobowymi, apologii pewnych grup
zawodowych, ujawnieniu i utrwaleniu w powszechnej §wiadomosci regul, jakimi si¢
one kieruja, czasami regut tych gloryfikacjg oraz heroizacja wykonawcéw czynnosci
uwazanych za szczegélnie trudne czy wartosciowe z perspektywy spotecznej. Literatura
ma w ramach retorycznego doradzania (suassio) zachgca¢ do nasladowania propagowa-
nych czy tez przyblizanych w ramach opisu wzorcéw postaw. Zarazem sugeruje, by nie
prowadzi¢ dzialan stojacych w sprzecznosci z ukazywanym modelem.

Stowo i etos staly si¢ osig rozwazari Rocha Sulimy poswigconych przemijajacej kul-
turze chlopskiej. Studia maja wymiar antropologiczny. Wiodacymi pojeciami staja si¢
miedzy innymi: symbole i rzeczy, warto$ci kultury, umieranie, ptacz i milczenie, sa-
crum w relacji do stowa, fotografia, wojna, regionalizm i mity europejskie®.

Zagadnieniu pracy po$wigcono tom Praca i uczciwosé ukazujacy ja w perspektywie
etycznej. Badaniami objeto kwesti¢ norm moralnych w kontekscie pracy, etyczne pro-
blemy zawodu nauczyciela, swoisto$¢ oddzialywania uczelni i naukowcéw, dobrych
i Ztych stron pracy umystowej, relacji robotnik — praca, relacji interpersonalnych w pra-
cy wykraczajacych poza jej ramy w postaci zadan wykonywanych za dodatkowym
wynagrodzeniem czy dla wybranych oséb, wreszcie obecno$¢ spozywania alkoholu
w czasie pracy, jak tez problem korupcji w perspektywie pracy®.

% Logos, etos, chaos — miscellanea, red. P. Piekarski, Poznar 2010.
64 R. Sulima, Stowo i etos, Szkice o kulturze, Krakéw 1992.

& Praca i uczciwosé, red. A. Pawelczyriska, Warszawa 1992.
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Etyczny wymiar pracy stal si¢ tez centrum rozwazan zgromadzonych w tomie Eros
pracy. Badacze omawiali zagadnienia z kregu higieny i bezpieczeristwa pracy rozpa-
trywane w perspektywie etycznej i personalistycznej, w $wietle pojecia etosu pracy,
dobrych praktyk i kultury organizacyjnej. Wazkim zagadnieniem stalo si¢ ryzyko za-
wodowe. Pisano takze o roli zwiazkéw zawodowych jako ciala majacego zapobiegad
dyskryminacji w zatrudnianiu pracownikéw oraz o budowaniu relacji migdzyludzkich
W miejscu pracy.

Z perspektywy literaturoznawczej i jezykowej praca zajeli si¢ badacze, ktdrych stu-
dia ztozyly si¢ na tom po$wigcony pracy i zabawie w literaturach z kregu stowianskie-
go. Rozprawy ukazuja pracg w kontekscie odpoczynku, obejmuja literature polska,
rosyjska, bulgarska, od dawnej po wspéiczesna®.

I1. ETOS PRACY W LITERATURZE — PRZEGLAD (WYBRANE DZIEEA I OPRACOWANIA)

Tematyka pracy obecna jest w réznym nasileniu w dziejach literatury, jak réwniez
kultury od jej poczatkéw po wspétczesnosé. Znajduje to odbicie w poswigcanych jej
opracowaniach, jako ze budzi duze zainteresowanie w tych momentach dziejowych,
gdy problematyka pracy nabiera szczeg6lnego znaczenia, przeradzajac si¢ wreez w jej
kult, ktéry promowad ma literatura. Na warto$¢ pracy zwracano szczegdlng uwage
w dobie pozytywizmu, jak i w powojennym okresie socrealizmu. Charakterystyce ob-
razu pracy w literaturze staropolskiej poswiecono osobne studium w obecnym tomie,
stad tez pomijam tu éw okres, zaczynajac przeglad od literatury o$wiecenia i romanty-
zmu. Przedstawiony dalej zarys w swej rozciaglosci ukazuje stopniowe poszerzanie si¢
znaczenia pojecia pracy. Od wykonywanej na roli przez chlopéw i nadzorczej realizo-
wanej przez szlachcica gospodarza, poprzez zatrudnienia literackie, ale i rzemie$lnicze,
kupieckie, po w koncu urzednicze, robotnicze i naukowe.

Praca stuzy zaspokajaniu glodu, wymianie débr w spoleczeristwie, ale tez stanowi
odpowiedz jednostki na oczekiwanie, jakie formutuje wspélnota ludzka potrzebujaca
drég, pojazdéw stuzacych do transportu, narzedzi czy zywnosci, jak réwniez urzedni-
kéw i artystéw.

Szkice interpretacyjne o literaturze drugiej potowy lat siedemdziesiatych poswigcone
poezji i prozie gromadzi tom Etos lumpa. Ten no$ny tytul odsyta przede wszystkim
do rozwazan poswigconych bohaterom z marginesu spotecznego, ukazaniu ich stosunku do
pracy. Mieczystaw Orski umieszcza w polu obserwacji twérczos¢ Marka Nowakowskie-
go, Andrzeja Brychta, Edwarda Stachury, Stanistawa Czycza, Ireneusza Iredyniskiego,
Stanistawa Chaciriskiego, Marka Pilota i Zygmunta Trziszki oraz pézniejszych debiutan-
tow. Bohaterowie ich utworéw podejmujg prace dorywcze, czgsto mocno si¢ w nie anga-
zuja. Istoty jednak ich zycia jest aktywno$¢ literacko-kulturalna, zas ,etat”, na przyklad
robotniczy, ma stanowi¢ dla tych zaje¢ przykrywke. Praca to dla nich przygoda. Swo-
isto$¢ etosu lumpa stanowi bunt i poczucie wyobcowania, dazno$¢ do przeciwstawienia
si¢ etosowi szczgscia mieszczaniskiego — rodzinnego i zawodowego®.

 Praca i odpoczynek w literaturach stowiarskich, red. E. Makek, L6dz 2003.
¢ M. Orski, Etos lumpa. Szkice literackie, Wrockaw 1978, s. 16-24.
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Zagadnienia pracy lub/oraz etosu w literaturze stanowia temat studiéw poswieco-
nych twérczosci niektérych literatéw. Pojecia izolagji i etosu stusznie uczynit dominan-
tg rozwazan Wiestaw Krajka, monografista twérczosci Josepha Conrada. W charakte-
rystyce tej tworczosci z perspektywy etosu istotng role odgrywa takze pojecie pracy,
obowiazku i walki. Studium w aspekcie etosu ukazuje pracg marynarzy, kolonizatoréw
i dzialaczy politycznych®.

Redaktorzy tomu gromadzacego interpretacje prozy Gustawa Herlinga-Grudzin-
skiego uznali, ze dominantg rozwazari o twérczosci, ale i dziatalnosci pisarza stanowia
pojecia etos i artyzm; poniewaz pierwsze uchodzilo za wiodace do czasu ukazania si¢
ich publikacji, chcieli wigc potozy¢ wigkszy nacisk na artyzm®.

II1. PrRACA W DOBIE OSWIECENIA 1 EPOCE ROMANTYZMU

W literaturze o$wieceniowej zwraca uwage migdzy innymi postaé z powiesci Igna-
cego Krasickiego o poszukiwaniach Mikolaja Doswiadczynskiego, ktéry po licznych
perypetiach odnajduje sens zycia w pracy. Dowiaduje si¢ o jej wartosci od medrea,
u ktérego pobierat nauki i praktykowat jako parobek. Ten sam autor wspomnial o pra-
cy réwniez w Panu Podstolim. Bohater ten wcielil juz w zycie idealy zaszczepione Do-
$wiadczyriskiemu. Zostat wzorowym gospodarzem i ojcem rodziny, ktéry dzigki pracy
doskonale zorganizowal swéj $wiat.

Motyw pracy jako narzedzia pozwalajacego znalei¢ cztowiekowi miejsce w zy-
ciu, akceptacj¢ $rodowiska oraz stalty dochdd przynosi Kordian Juliusza Stowackiego
z 1834 roku, w tym szczegdlnie opowiedziana przez Grzegorza bajka O Janku, co psom
szyt bury. Cho¢ Janek nie potrafit odnalez¢ si¢ w systemie o$wiaty ani w szkolnictwie
zawodowym, zrobil oszatamiajaca karier¢ na krélewskim dworze dzigki odwadze, in-
nowacyjnosci swego pomystu i uczciwej pracy.

Szlacheckie zajecia gospodarskie przedstawit Adam Mickiewicz w Panu Tadeuszu.
Poeta ukazal gléwnie prace zwiazane z zyciem na wsi, uprawa roli, przydomowym wa-
rzywniakiem. W ksiedze | Gospodarstwo widzimy Zosie, ktéra przerwala podlewanie
ogrodka; wybiegla, porzuciwszy konewke. Wida¢ tez dziewczyne w ogrodzie karmiaca
dréb w towarzystwie dzieci (ks. III Umizgi). Nowoscia zdaje si¢ ukazanie prac dziew-
czynki, nastolatki, ktéra wejé¢ ma lada chwila do $wiata dorostych. Sielski obraz pracy
na roli, ktéra ustaje wraz z zachodem storica, kresli Mickiewicz takze w ksiedze I:

»[...] I wnet sierpy gromadnie dzwoniace

We zbozach i grabliska suwane po lace
Ucichly i stangly: tak pan Sedzia kaze,

U niego ze dniem koricza prace gospodarze.
»Pan $wiata wie, jak dlugo pracowa¢ potrzeba;
Stofice, Jego robotnik, kiedy znidzie z nieba,
Czas i ziemianinowi ustgpowacé z pola”.

8 \W. Krajka, dz. cyt.
 Etos i artyzm. Rzecz o Herlingu-Grudzirskim, red. S. Wystouch i R.K. Przybylski, Poznan 1991.
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Tak zwykl mawia¢ pan Sedzia, a Sedziego wola
Byla ekonomowi poczciwemu $wigta;

Bo nawet wozy, w ktére juz sklada¢ zaczgto
Kope zyta, niepelne jada do stodoly;

Ciesza si¢ z nadzwyczajnej ich lekkosci woly”™.

Sedzia jest gospodarzem o$§wieconym, ktdry nie obciaza swych chlopéw praca po-
nad miar¢. Powstrzymuje ekonoma przed wyzyskiem, dba o ludzi. Ograniczenie czasu
pracy tylko do zachodu storica to przejaw szacunku dla poddanych.

Mickiewicz wspomina tez o pracy osobiscie wykonywanej przez zubozala zagro-
dowg szlachte¢ — Dobrzyniskich. Rézni ich od chlopstwa jedynie stréj (,Zwykli byli
Dobrzyriscy zy¢ o fatwym chlebie. / Teraz zmuszeni sami pracowaé na siebie” — P7,
ks. VI: Zascianek, s. 309, w. 387—388).

W dziejach Jacka Soplicy vel Ksigdza Robaka znajdujemy epizod méwiacy o wyko-
nywaniu niewolniczej pracy. Bohater wspomina swoj wigzienny trud:

Pracowalem przy taczkach rok w pruskiej fortecy,
Trzy razy Moskwa kijmi zranita me plecy,

Raz juz wiedli na Sybir; potem Austryjacy

W Szpilbergu zakopali mnie w lochach do pracy, [...]
(PT, ks. X: Emigracja, s. 471, w. 844-847)

Pisze tez poeta o krwawej pracy, czyli udziale w walce zbrojnej. Gotowa do podjecia
zadan zwigzanych z zarzadzaniem gospodarstwem jest Zosia, majaca poslubi¢ Tade-
usza (PT, ks. XII: Kochajmy sig, s. 541, w. 522-525).

Zartobliwie temat pracy potraktowat Mickiewicz w balladzie Pani Tiwardowska.
Mefistofeles miat spetni¢ trzy niewykonalne zadania przed zabraniem do piekla obie-
canej mu duszy Pana Twardowskiego. Niemozliwa do zrealizowania z pozoru pierwsza
praca okazala si¢ banalnie prosta dla kandydata na nowego Herkulesa. Bez wigksze-
go trudu wykarmit konia z godfa karczmy, ukrecit bicz z piasku, wybudowal zajazd
z ziarnek orzecha wysoki jak Karpaty, sporzadzil strzeche z zydowskich bréd podbita
makowym ziarnem, z ktérego wykonane tez zostaly trzy ¢wieki. Druga praca okazala
si¢ réwnie prosta, diabel skapat si¢ w $wicconej wodzie. Cho¢ nie sprawito mu to
przyjemnosci, jednak wywiazal si¢ nalezycie ze zobowigzania. Natomiast trzecia praca
sktonita go do ucieczki: nie zgodzil si¢ zamieszka¢ w roli m¢za z Pania Twardowska, na
miejsce swego nieszczgsnego kontrahenta. Mickiewiczowy Mefistofeles nie wykonat
swych trzech prac, nie okazal si¢ wigc nowym Herkulesem.

W ujeciu wieszczéw temat pracy nie wyewoluowat jeszcze poza krag znany kulturze
staropolskiej (praca na roli, trud literata, praca niewolnicza), nie wyszed} poza spotecz-
ny dydaktyzm. Po wykonujacej domowe zajecia sportretowanej w Trenach Urszulce

7 A. Mickiewicz, Pan Tadeusz, czyli ostatni zajazd na Litwie. Historia szlachecka z roku 1811 i 1812 we
dwunastu ksiggach wierszem, wyd. 10, oprac. St. Pigon, aneks J. Maglanka, Wroctaw 1994, BN I 83, s. 20,
ks. I: Gospodarstwo, w. 198-209. Wszystkie cytaty z utworu podaje si¢ za tym wydaniem, opatrujac skré-
tem (P7, numer i tytu} ksiegi oraz strona i wersy).
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Kochanowskiej pojawia si¢ dopiero Mickiewiczowa Zosia z Soplicowa jako opiekunka
drobiu i ogrodniczka sprawujaca piecz¢ nad wiejska dziatwa.

IV. W KREGU PRACY ORGANICZNE], PRACY U PODSTAW I JEJ DALSZYCH PRZEWARTOSCIOWAN
— LITERATURA DRUGIEJ POEOWY XIX WIEKU I PIERWSZEGO CZTERDZIESTOLECIA WIEKU XX

Fundamentalne znaczenie dla obrazu pracy w literaturze polskiej XIX wieku ma
tworczo$é powiesciowa Jozefa Ignacego Kraszewskiego, ktdry za cel dziatalnosci pisar-
skiej uznawat odtworzenie wiernego obrazu zycia spofecznego.

Z tego wzgledu wazny w jego dorobku wydaje si¢ traktat zatytutowany O pra-
¢y opublikowany wkrétce po jubileuszu pieédziesicciolecia dziatalnosci literackiej
obchodzonego w roku 1879. Sytuowal si¢ on na pograniczu ekonomii, socjologii i
filozofii spolecznej, ukazat si¢ w 1884 roku. Kraszewski okreslit obszary i miejsca,
jakie skojarzyl z praca. Mozna ja wiec wykonywa¢ na polu — w rolnictwie, w lesie
— polujac badZ prowadzac gospodarke lesna, na morzu i rzekach — plywajac, fowiac
ryby, na wsiach i w miastach — zajmujac si¢ rzemiostem, handlem, ale tez wykonujac
pracg umystowa w tym artystyczna. Kraszewski sformulowal nast¢pujaca definicje:
»Wszelka robota ludzka, czy rekami, czy glowa cztowiek robi, nazywa si¢ pracg””'. Na
réwni zdaje si¢ wige traktowaé prace umystows i fizyczna. Stwierdzil, ze jej wykona-
nie wymaga dwu komponentéw: czasu i sily. Jej genezy doszukiwal si¢ w prawie Bo-
zym oraz w koniecznosci zdobycia pokarmu, jak réwniez ubioru. Skontrastowat prace
i préznowanie, ktérego skutkiem jest gléd i $mier¢ badZ w ostatecznosci ludozerstwo.
Wymienit nastgpujace zawody zapewniajace cztowiekowi pokarm: rolnik, mlynarz,
piekarz, rzeznik i ogrodnik. Zachwalal podzial pracy, omawiajac go na przykladzie
produkcji ksiazki obejmujacej nie tylko jej napisanie, ale tez ulozenie, do czego ko-
nieczne sa ruchome olowiane czcionki oraz tez tusz i papier. Jej wyprodukowanie
i sprzedaz wymagaja spolecznej kooperacji. Kraszewski dostrzegt walory druku obni-
zajace koszty i czas wytworzenia ksiazki, co powoduje jej upowszechnienie i znaczacy
spadek ceny na tle ksiazki rekopi$miennej. Uwazat tez, iz warto$ciowym wynalazkiem
jest specjalizacja pracy, jej podzial. Dzigki niej mozna prace przyspieszy¢, zas wielo-
krotne wykonywanie tej samej czynnosci z pomoca kosztownych maszyn i narzedzi
przyczynia si¢ do wzrostu wydajnosci i obnizenia ceny produktu finalnego. Drogie,
specjalistyczne narzedzia splacaja si¢ w miare uptywu czasu. Specjalizacja skutkuje tez
koniecznoscia wymiany débr miedzy podanymi przykltadowo: rolnikiem, szewcem i
stolarzem. Specjalizacja jest korzystna takze dlatego, ze przyczynia si¢ do podniesienia
jakos$ci produktu finalnego. Jej walory widzial Kraszewski takze w skali miedzynarodo-
wej. Z zagranicy sprowadza si¢, jak pisal, bawelne, cytryny i kawe. Dostrzegt tez role
pieniadza jako narzedzia ulatwiajacego wymiang handlowa. Dowodzit Kraszewski, ze
»pieniadze zdobywa si¢ praca’’?, jedli kto$ chce je posiadaé, musi pracowaé. Odwotat

71 1.1 Kraszewski, O pracy, Warszawa 1884, s. 5.

72 Tamze, s. 19.
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si¢ tez do przystéw méwiacych o réwnowartosci pracy i zaplaty za nia, tego, ze jest
srodkiem niwelujacym biede. Szczegélowo oméwit Kraszewski réznice w pracy fabry-
kanta i rzemieslnika, miedzy praca wykonywana z udzialem narzedzi i maszyn, przez
pojedyncza osobg lub zespét. Osobno postrzegal prace rolnika. Korzyscia, jaka ow
zyskuje, jest moznos¢ obcowania z natura, co stanowi przeciwieﬁstwo mieszczan pra-
cujacych za warsztatem lub stolem. Pisarz zauwazyl tworzywo, jakim dla rolnika jest
ziemia, dla kowala zelazo, dla tkacza przedza, zas dla garncarza glina. Za wykonawce
pracy uwazal Kraszewski réwniez kupca, ktéry wszakze nie jest wytwérca, nie zajmuje
si¢ tez wydobyciem. Zapewnia jednak mozliwo$¢ pozyskania surowcéw i zbytu goto-
wych produktéw. Bolestawita oméwil tez spoleczny pozytek pracy innych nieoczywi-
stych zawodéw, jak nauczyciel, ktéry uczy podstawowych czynnosci: pisania, czytania
i liczenia, otwierajacych droge do innych zaje¢ oraz modyfikuje $wiadomos¢ poszerza-
jaca horyzonty. Wiedza bowiem czyni z piekarza, fabrykanta, rolnika, kupca i urzed-
nika fachowcéw w ich profesjach. Docenit tez Kraszewski warto$¢ pracy urzednikdw.
To oni, majac narzedzie w postaci prawa, reguluja funkcjonowanie spotecznosci jako
jego stréze zapewniajacy bezpieczeristwo os6b i mienia, jako inicjatorzy wytworzenia
stuzacej wszystkim infrastruktury, na przyktad drogowej, dzigki srodkom pozyskanym
z podatkdw, wreszcie budujacy zaufanie publiczne, ktére potrzebne jest do udzielania
pozyczek. Nakreslony przez Kraszewskiego porzadek spoteczno-ekonomiczny oparty
na pracy czerpie z do§wiadczen administracji pruskiej, z czasu zamieszkania prozaika
w Dreznie. Ma tez przelozenie na dziatalnos¢ pisarska.

Wsréd kreslonych przez Bolestawiteg literackich obrazéw pracy zwraca uwagg cha-
rakterystyka kariery urzedniczej opisana w powiesci Briihl. Twérca ukazuje mecha-
nizmy funkcjonowania dworu, drogi urzedniczego awansu, rozdarcie miedzy korzy-
$cig wlasna i wspélna. Przyktadem blyskotliwej kariery byt awans Henryka Briihla na
dworze Augusta III Sasa osiagnicty dzigki wyksztalceniu i zdolnosciom. Inny model
reprezentowal Aleksander Sutkowski, ktéry nalezal do elity uzyskujacej urzedy dzigki
pochodzeniu. Briihl jako minister finanséw potrafiacy za wszelka ceng zapelni¢ kré-
lewski skarbiec oraz umiejacy sprawnie redagowad korespondencje monarchy, osta-
tecznie pozbyt si¢ konkurenta. Do kanonu umiejetnosci dworzan nalezat brak okazy-
wania uczu¢ i emocji bez wzgledu na sytuacje. Niezastapiona w pracy na dworze byla
wiedza o systemie funkcjonowania kancelarii, informacje o ludziach. Ta intelektualna
praca byla pelna emocji, wywolywala stres i czasami lek, towarzyszace trosce o zapew-
nienie funduszéw, jak i wynikajace z konieczno$ci prowadzenia nieustannie intryg
oraz podstepéw. Kraszewski tych metod nie pochwalal, niemniej ukazat i ten wymiar
pracy urzednika dworskiego, odstonil system, w ktérym nie liczy si¢ pelniona funkgja,
ale miejsce w nieformalnej hierarchii dworskiej”.

Wedlug Alicji Kuleckiej obraz kultury pracy ukazuje réwniez powies¢ Kamienica

w Dtugim Rynku, niosaca pochwale towarzyszacych jej gospodarnosci, oszczednosci,

73 Zob. A. Kulecka, ,,Briihl” Jézefa Ignacego Kraszewskiego — literackie studium biurokracji, [w:] Dzieje
biurokracji, red. A. Gérak, K. Latawiec, D. Magier, t. 4, cz. 1, Lublin-Siedlce 2011, s. 391-410.
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porzadku panujacego u Niemcéw’“. Pierwszy bohater, Jan Paparona, dorobit sie na han-
dlu dzigki wytrwalosci, cierpliwosci, talentowi i zaangazowaniu w pracg kupiecka. To
przyklad czlowieka sukcesu, ktéry inwestowal w syna Bartomieja. Ten jednak nie po-
trafit wykaza¢ si¢ energia i zaangazowaniem ani tez umiejetnosciami ojca. Odziedziczony
po przodkach kult pracy dat zna¢ o sobie w przypadku prawnuczki Jana, Klary, ktéra po
zubozeniu rodu gotowa byla zarabia¢ pracujac jako nauczycielka muzyki i jezyka francu-
skiego, musiala przejs¢ wszystkie szczeble rozwoju zawodowego. Pani Lamm u$wiadamiata
ja: ,— Wiesz, jak si¢ poczyna [...] oto wchodzi si¢ na malerika jakas posade i powoli dobija
lepszego polozenia [...]. Musialabys zaczyna¢ od tak malo przynoszacej pracy””.

Praca rzemieslnicza pojawia si¢ w powiesci Krewni z 1856 roku Jézefa Korzeniow-
skiego. Szlachcic, Ignacy Zabuzski, absolwent gimnazjum, zglosit si¢ do cechu stolarskie-
go, do ktbrego zostal przyjety. Pisarz przyblizyl funkcjonowanie samego cechu, obrze-
dy i obowiazujace przepisy, nakreslit tez droge zawodows bohatera. Byt on w terminie
u majstra Hebla, Niemca, ktdry bardzo lubit swego czeladnika. Nowoscia w powiesci
jest ukazanie jako godnej uznania i nasladowania drogi wiodacej szlachte do pracy zawo-
dowej. To forma zapewnienia zubozatym przedstawicielom tego stanu stabilnej przyszto-
§ci i stalego zajecia. Pisarz zobrazowal w tonie pochwaly efekt pracy Ignacego:

Tam na najcelniejszym miejscu staly obok siebie dwie roboty Ignasia, owa kanapka, ktérasmy wyzej
opisali, i biutko damskie, palisandrowe, bez zbytku 0zdéb wyrzynanych, gladkie, proste forma, ale tak
ksztattne, pickne i wykoniczone, ze nieznajomy nie mégt si¢ od niego oderwad i winszowal majstrowi,
ktéry takiego ucznia uksztakcit’®.

Korzeniowski chwalit wigc szlachectwo, ktdrego cztonkowie tego stanu mogg do-
wodzi¢ poprzez rzetelnos¢ pracy, pomystowos¢, zapal i entuzjazm. Szlachectwo i zalety
rzemie$lnicze spotykaly si¢ w dobroci wobec ludzi, szacunku dla pracy, rzetelnosci,
uczciwosci i solidarnosci cechowej (stanowej). Bohater obrat taka droge, poniewaz nie
chcial, by jego kariera jako urzednika zalezata od faski czy nielaski wyzej postawio-
nych. Jako czeladnik i majster mégt uzyskaé¢ wyzszy dochdd, zas jego zarobki mialy
zaleze¢ wylacznie od osobistej pracowitosci. Ignacy przekonywal brata narzeczone;:

Dobry czeladnik zarabia dwa do trzech dukatéw tygodniowo, co czyni przeszto dwa tysiace piecset
zhotych na rok i jest juz utrzymaniem pewnym i zalezacym tylko ode mnie, od mojej pilnosci i przemystu,
a wigcej od nikogo. Za rok potem, lub najdalej dwa, mogg zosta¢ sam majstrem i by¢ pewnym, ze gdzie-
kolwiek si¢ obroce, bede mial chleb dla siebie i dla drugich i przyjde z czasem do uczciwego dostatku, do
jakiego kazdy czlowiek, szanujacy swoja niezalezno$¢, dazy¢ powinien”.

Korzeniowski propagowal wigc model zycia oparty na samostanowieniu jednostki
o swoim losie, odrzuceniu mitologii stanowej. Pozorna degradacja zapewnia mu za-
bezpieczenie materialne.

74 Zob. A. Kulecka, dz. cyt., s. 396.

75 J.1. Kraszewski, Kamienica w Déugim Rynku, Krakéw 1987, s. 111.
7¢ J.K. Korzeniowski, Krewni, t. 3—4, Krakéw 1957, s. 305.

77 Tamze, t. 3, s. 116.
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Jak wiadomo, z okresem pozytywizmu wiaza si¢ hasla ,pracy organicznej” i pracy
u podstaw”. Rozsadne bogacenie si¢, zwlaszcza przedstawicieli mieszczaristwa, miato
da¢ miejsca pracy najubozszym. Rozwijaly si¢ miasta, powstawaly fabryki, kwitl kapi-
talizm, wzrastala sita ekonomiczna ludnosci, poszerzala si¢ $wiadomos¢ spoteczna pra-
cujacych. Réwnoczesnie trwalo krzewienie wiedzy na temat przynalezno$ci narodowej
najubozszych, rozwijanie szkolnictwa. Misja wyksztalconych mialo by¢ uczenie i le-
czenie, zakladanie bibliotek. Przyklady takich dzialan ukazuje dydaktyczna literatura
spoleczna zwana literaturg tendencyjng’®.

Stata praca jako wyzwolenie od tutaczki, jako szansa na stabilizacje zyciowa w okre-
sie staroéci ukazana zostala w amerykanskiej noweli Henryka Sienkiewicza Latarnik”.
Pisarz zarejestrowal zaréwno moment przyjecia Skawiriskiego do pracy, jego wysitek
dnia powszedniego, jak i przede wszystkim moment natychmiastowego zwolnienia
wskutek razacego zaniedbania obowiazkéw. W noweli zderzajg si¢ amerykanski prag-
matyzm wyrazajacy si¢ rzeczowoscia, pomijaniem argumentacji emocjonalnej, z pol-
skim duchowym romantyzmem, ktdrego rezultatem zamiar poswigcenia zycia za oj-
czyzng (w walce), w rezultacie emigracja i tulaczka, a w dalszej konsekwencji tgsknota
za rodzinnym krajem. W momencie zatrudnienia Skawinski dopasowat swoje dos-
wiadczenie zawodowe do oczekiwan pracodawcy. Nie tyle zastugi wojenne i liczne do-
wody bohaterstwa, co karnos¢, do ktérej zostat wdrozony podczas pobytu w wojsku,
jak tez znajomos¢ spraw morskich poswiadczona kilkuletnia stuzba na okrecie przeko-
nuja amerykanskiego konsula w Panamie Izaaka Falconbridge, by zatrudni¢ Polaka.
Nie sa wazne medale, zastugi, bohaterstwo i poswiecenie, lecz kompetencje i postawa.
W postaci oczekiwan pracodawcy i do§wiadczenia popartego referencjami kandydata
do pracy spotykaja si¢ dwa porzadki, ktére dzigki miejscom wspélnym pozwalajg stro-
nom zawrze¢ transakeje. Kleska Skawiriskiego stata si¢ nie sama lektura, lecz wywotane
nig emocje w postaci tgsknoty za utracong ojczyzng, ujawniong w marzeniu sennym.
Skawiriski, obyty z amerykaniskim pragmatyzmem, zaniedbawszy obowiazkéw musi
opusci¢ placéwke. Unika sadu, cho¢ wskutek jego uchybienia doszto do katastrofy.
Sienkiewicz zdaje si¢ méwi¢, ze mimo iz emigracja jest trudna, to Zycie emocjami,
tgsknota nie usprawiedliwiaja zaniedban w pracy. Praca dla ojczyzny, tak ceniona przez
rodakéw i samego Skawiriskiego, nie stanowi natomiast szczegélnej wartosci dla ob-
cych. Wybieraja z niej tylko to, co dyktuje pragmatyzm — potrzeba miejsca i chwili.

Praca u podstaw, wykonywana poza systemem, bedaca stuzbg spoleczng na rzecz
ubogich to temat noweli Elizy Orzeszkowej A... B... C.... Joanna Lipska zderzy¢ si¢
musi z maching pafistwa, z sadem, ponies¢ kare za szlachetno$¢ wobec ubogich dzieci.
Zeznajaca przed sedziami Roznowska przyznata, ze pragnela poméc ubogiej dziewczy-

78 Zagadnieniu podbudowy ideowej literatury pozytywizmu poswiecit uwage T. Sobieraj w pracy Przekro-
Jje pozytywizmu polskiego. W kregu idei, metody i estetyki (Poznan 2012).

7 Pierwodruk noweli ukazat si¢ w czasopi$mie ,Niwa” w 1881 roku.
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nie, zapewniajac jej zarobek. Z kolei przyjaciétka whascicielki magla chwalita Lipska
za wysoka jako$¢ jej pracy, przyznata si¢ do ofiarowania jej ksiazek. Z zeznan Lipskiej
wynika, ze zatrudnienie ubogiej nauczycielki optacalo si¢, poniewaz byla tania i su-
mienna. W podobnym duchu utrzymane byly relacje innych: murarza, piekarza, stré-
za, dorozkarza i wdowy. Joanna wykonywala prace réwniez z mitosci do dzieci, do ich
niewinnej czystosci, nieskalanej dobroci. Otrzymata fagodna kare, poniewaz s¢dziowie
dobrze odczytali jej intencje, musieli jednak postapi¢ zgodnie z prawem.

Obraz zréznicowanych prac na wsi przedstawia réwniez Bolestaw Prus w Placéw-
ce. Pokazuje najmitke Magde myjaca naczynia, bronujacego Jézefa Slimaka, jezdzace-
go pracowaé do stodét dworskich, dowozacego Zydom sprzedane im zboze, Macka
Oweczarza karmiacego bydto czy rabiacego drewno, Slimakowa zone pioraca w rzece
z pomocg kijanki... Celem pracy jest ,utrzymanie bytu”®, a wigc zapewnienie go-
spodarzom, ich synom oraz pozostalym mieszkaricom chaty co najmniej wyzywienia.
Widoczny jest tez proces najmowania ludzi do gospodarstwa: wyrobnicy Sobieskiej,
Lglupiej Zoski”, sieroty Magdy, wreszcie chromego Oweczarza, ktérego zanim Slima-
kowa wzigta pod dach, ,obejrzata ze wszystkich stron™!. Wielokrotnie ukazuje Prus
Slimaka lub Mac¢ka podczas orki, bronowania, wtapiajac te czynnosci w bieg akcji,
na przykfad: ,[...] wdrapal si¢ na wzgérze, gdzie whasnie potniat nad plugiem kulawy
Maciek™2. Bohaterowie podziwiaja szybkos¢ pracy i dobra organizacje zycia koloni-
stéw niemieckich:

— Miarkujesz ty, Maciek, jak ony predko robia? Od nas do chalupy, przecie blizej do jaréw niz ztela, a od
nas idzie si¢ po chrust na pét dnia. Te ci zasi¢ pary uwingly si¢ we dwa pacierze... [...]

— Albo przypatrz ty sie — méwit Slimak — jak ony kupa wszystko robia? Przecie i nasi ludzie, bywa, ze
wyjda gromada; ale kazdy krzata sig sam za siebie, ino czgiciej odpoczywa albo jeszcze innym przeszkadza.
Te za$ psickrwie tak jakosik zwijajg sig, jakby jeden nagieniat drugiego. Nie spréznujesz, chocby cig kladlo
na ziemie, bo ci jeden tka w gars$¢ robotg, a juz drugi na nig czeka i pili, zebys koriczyl”®.

Osobny watek stanowi relacja na temat starari o prace. Slimak konkuruje z Hame-
rami o prawo do zatrudnienia przy budowie kolei, by wozi¢ piasek na nasyp. Przegry-
wa, chociaz poza niemieckimi kolonistami prac¢ pozyskali chlopi ze wsi.

Uchwycit tez Prus obraz pracy ksiedza proboszcza niosacego pocieche Slimakowi
rozpaczajacemu po $§mierci zony i serii innych nieszczes¢. Duchowny dokonuje wy-
boru miedzy udaniem si¢ na raut i spotkaniem z budzaca jego sympati¢ zielonooka
panig Teofilowa a postugg wobec parafianina. Proboszcz nie tylko pociesza chlopa,
ale tez karmi i poi, bierze w ramiona i siedzi obok niego: ,I tak siedzieli dtuga chwile
— nedzny, placzacy chlop w objeciach eleganckiego ksiedza™®. Wreszcie ksiadz pro-

80 B. Prus, Placowka. Powiesé, Warszawa 1949, s. 10.
81 Tamze, s. 9.

82 Tamze, s. 142.

83 Tamze, s. 143—144.

8 Tamze, s. 280. Slimak konstatuje: ,Musialo tego zmieni¢ si¢ na $wiecie, kiedy taki duchowny nie wsty-
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wadzi rozmowe stuzacg rozpoznaniu problemu, podejmuje tez interwencje, dazac do
pogodzenia chtopéw i pchniecia na nowe tory zycia Slimaka.

Swiat miejski jest miejscem akcji Lalki Prusa. Pisarz przyblizyt prace w sklepie
postrzegana z perspektywy zwlaszcza Ignacego Rzeckiego, ale tez mlodych subiektéw.
Rzecki prowadzi uporzadkowany tryb zycia, oddaje si¢ pracy, to ona stanowi sens jego
istnienia. Dzielt zaczynal od otwarcia tylnych drzwi sklepu, poznania czekajacych
go zadan. Dokonywal przegladu towaru, rozmyslal nad zyciem osobistym pracowni-
kéw, keérzy kolejno przychodzili do sklepu. Ujawniajg si¢ tajniki zarzadzania opor-
nym personelem. Subiekci nie chcieli poswigcaé si¢ bezgranicznie pracy, mieli zycie
prywatne: matki, kochanki. Pisarz przyblizyl proces obstugi klientéw: pani kupujacej
spluwaczke, pana nabywajacego kalosze, nadskakujacych subiektéw, ktdrzy spraw-
nie omotali klienta, ubierajac go w nowe kalosze i pozbawiajac starych, profesjonalnie
kierujac do kasjera z kwotg do zaplaty. Na plan dnia Rzeckiego skladalo si¢ wyj-
$cie na obiad, a takze sporzadzenie raportu kasowego, planu zadari na kolejny dzieri
i zamkniecie sklepu. Odpowiadal tez za projektowanie wystawy, czym zajmowal si¢
w niedziele. Przygotowujac ja, bawil si¢ ruchomymi zabawkami. Jak dobry pozytywi-
styczny bohater Rzecki umiera w miejscu pracy.

Réwnoczesnie Prus ukazuje model kariery rozwoju zawodowego Stanistawa Wo-
kulskiego. W przeciwienstwie do swego przyjaciela Rzeckiego lubi on ryzyko, gotéw
jest na zmiany. Poczatkowo pracuje jako kelner, potem subiekt wreszcie biznesmen-
-handlowiec, zajmujacy si¢ dostawami wojennymi i transakcjami o zasiggu miedzyna-
rodowym.

Obrazy pracy postrzeganej jako realizacja postulatu uzytecznosci przynosi popo-
wstaniowa powie$¢ Orzeszkowej Nad Niemnem. Praca zwiazana jest z dworem w Kor-
czynie. Nie chodzi wylacznie o uprawe roli z udziatem rak wlasnych wlasciciela ma-
jatku, lecz o sprawne zarzadzanie, ktére pozwoli ocali¢ ojcowizng i zachowal ziemig
w polskich rekach. Dlatego widzimy Benedykta Korczyniskiego podczas pracy wyko-
nywanej w gabinecie, pochylonego nad ksiggami rachunkowymi. Pisarka nie ukazuje
wszakze konkretnych czynnosci zaréwno Korczynskiego, jak i zapracowanej Kirtowe;j,
ktéra sprawuje nadzér nad stuzba, sama tez wykonuje jakies zadanie (szykuje mleko
na twardg). Praca wykonywana osobiscie broni z kolei Bohatyrowiczéw przed szkodli-
wymi wplywami §wiata zewnetrznego.

Zdaniem Jézefa Bachérza Orzeszkowa chee zdjaé z pracy odium trudu ponizaja-
cego, bedacego przekleristwem, wywolujacego otgpienie. Zarazem temat pracy eks-
ponuje rozlegle na gléwnym planie powiesci, podaje obszerne obrazy wysitku, nie
poprzestajac na zakomunikowaniu, ze ktos si¢ trudzi®:

Od jednego ze wzgérz ku gruszy polnej posuwal si¢ plug, ciagnicty przez parg koni. [...] Za plugiem,
z r¢kami opartymi na wysoko sterczacych raczkach ptugu, szedt wysoki i zgrabny cztowiek, w bialym pl6-
ciennym surducie [...]. Idac wygwizdywal trzecia juz strofe piosnki [...]. Plug posuwal si¢ dos¢ predko,

dzil si¢ siada¢ z chfopem za pan brat i jeszcze na progu pod stajnia” (tamze, s. 283).

8 Zob. J. Bachérz, Witgp, [w:] E. Orzeszkowa, Nad Niemnem, t. 1, oprac. J. Bachérz, Wroctaw 1996, BN
1292, s. LXXVI-LXXIII.
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lemiesz gleboko pograzal si¢ w role, po zelaznej, blyszczacej policy nieustannie przeplywaly strumienie
ciemnej, w miatki piasek rozsypujacej si¢ ziemi. Niewielkie konie z polyskujaca szerscia szly réwno i raz-
nie, zdajac si¢ zaglada¢ im w oczy, [...] siadato na grudach®.

Praca przy zniwach staje si¢ $wigtem. Wedtug Bachérza, to czas pelen powagi, po-
czucia satysfakeji plynacej z przeswiadczenia o dobrze spelnionym obowiazku, radosci
i dumy. Justyna Orzelska staje si¢ facznikiem miedzy dworem i dworkiem. Jest ciekawa
pracy, jaka wykonuje szlachta zagrodowa, poznaje jej etos, sama wiacza si¢ w zajecia
gospodarskie, pracujac przy zniwach.

Sitaczka Stefana Zeromskiego przybliza dwa przyklady realizacji pozytywistycz-
nych hasel pracy u podstaw podjetej przez mloda nauczycielke Stanistawe Bzowska
i lekarza Piotra Obareckiego, ktérzy chca wspomaga¢ biednych mieszkaficow wsi.
Mlody pochodzacy z ubogiej rodziny lekarz, ktéry przybywszy do Obrzydtéwka zaraz
po studiach, na fali szczytnych hasel jako niepoprawny idealista ,Sam przygotowywal
na miejscu lekarstwa, udzielal ich za bezcen, jezeli nie za darmo, uczyt higieny, badat,
pracowat z fanatyzmem, z uporem, bez snu i odpoczynku™, stopniowo ulega iner-
¢ji $rodowiska. Bohaterka, nauczycielka, w trakcie samotnej walki umiera na tyfus.
Obarecki ostatecznie porzuca idealy mlodosci, prowadzi praktyke lekarska zgodnie ze
standardami akceptowanymi przez $rodowisko, porzuca jednak czes¢ natogdw.

Zeromski w noweli Doktor Piotr ukazat cztery formy pracy: robotnika, kolonistéw
wznoszacych nowe siedziby, zarzadcy majatkiem i parajacego si¢ nauka chemii inteli-
genta. Zubozaly szlachcic Dominik Cedzyna — gléwny bohater utworu — pracowat
najpierw przy budowie kolei jako nadzorca robotnikéw, a pézniej jako zarzadca cegielni.
Znajdujemy obraz strudzonych ludzi pracy i zaje¢ inzynieréw po zakoriczonej robocie:

Skoro nadchodzil wieczér, gdy robotnicy, zlani do suchej nitki potem, rzucali fopaty i zjadkszy strawe
padali w sen kamienny, gdy panowie inzynierowie zasiadali do winta — Cedzyna szed! [...] do sasied-
niego miasteczka®®.

Cedzyna stat sie specjalista w zakresie organizacji pracy oraz technologii. Zeromski
podal porady, jakie otrzymal on od inzyniera Bijakowskiego. Dotyczyly one spraw
spolecznych, jak i miejsc zdatnych do pozyskiwania gliny, sposobéw umieszczania
materiatu w piecu i techniki palenia w nim, rozpoznawania warto$ciowego materiatu
i przygotowania go do procesu produkcyjnego, unikania marnowania surowca. Ze-
romski uwypuklil monotonig pracy, piszac:

I poplynely jednostajne, réwne i bardzo dlugie dni rzetelnej pracy. Nadzorca wstawat o $wicie, budzit
i prowadzit do roboty czeladke, a p6ézna noc przypedzata go dopiero do starej rudery. (DP, s. 189)

86 B. Orzeszkowa, Nad Niemnem, t. 1, s. 153—-154.

87 S. Zeromski, Sitaczka, [w:] tenze, Wybér opowiada, oprac. A. Hutnikiewicz, Wroctaw 1971, BN
1203, s. 25.

8 Tenze, Doktor Piotr, [w:] tamze, s. 179. Wszystkie cytaty z utworu podaje si¢ za tym wydaniem (DP,
numer strony).
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Pisarz uchwycil tez swoista walke ze skala stawiajaca opdr, niebezpieczng dla czto-
wieka oraz robotnikéw przygotowujacych materiat dla cegielni. Nie jednak trud za-
trudnionych wysuwa si¢ na plan pierwszy tego opisu, ale namacalny efekt pracy:

Odwieczne kamienie jeczaly pod miotami, walily si¢ cale urwiska, niestrudzonymi uderzeniami pod-
kopywane, zlatywaly ze szczytéw i kruszyly si¢ na drobne czastki ogromne bryly, podwazone wysitkiem
ramion. Glebokie miejsca wszczepiania i oparcia zelaznych dragéw, ztoby i garby, wykute dziobem cigz-
kiego kilofa, pozostaly na zawsze, $wiadczac, ile tam czlowiek wlozyl sity migsniowej. Za pomoca dwu
dzwigni — draga i oskarda — zepchnicto z posad cale skaly, zdruzgotano kolosalne formacje. Braki na-
rzedzia zastapit prostacki «sposdb» na przyrode, wymyst nie mézgu, ale raczej migsni. Codziennie o $wicie
zaczynalo sig to spotkanie siepaczy z kamiennymi masami, ktére, nim ulegly zuchwalej napasci cztowieka,
mscily si¢ na nim, czyhaly na kazda chwile jego nieuwagi, na kazdy moment omdlenia. Nawiste ztomy,
gdy rozpetano nieopatrznie ich utajona energie, zlatywaly niespodziewanie, jak uderzenie piorunu,
zabijajac i kaleczac; kazdy glaz, zanim wtracony zostal w czelus¢ pieca, do ostatka ranit, gniéd, karal
cigzarem, twardoscia, ostra powierzchnia, parzyl ogniem i dusil dymem, jak wrég $miertelny, wyzerajac
zycie. (DP, s. 190)

Zadziwia tez sprawno$¢, z jaka kolonisci wznosza nowe siedziby, zagospodarowuja
zaniedbany teren. Zeromski ukazat, jak zmienia si¢ swiat pod wplywem wysitku, pracy
czlowieka:

Chude szkapy osadnikéw ciagnely z lasu belki i gonty, kota wozéw ztobily nowe drogi wzdluz dzikich
miedz; wybierano studnie, grodzono ploty i na gwalt wznoszono domostwa. Po calych dniach stycha¢
bylo toskot siekier. Kwasne pastwiska, poro$nicte nedzna, kedzierzaws trawka, ktdre, historycznie rzecz
biorac, od czaséw kolodzieja Piasta az do dublafczyka Polichnowicza, stuzyly tylko za miejsce igrzysk
i spaceréw dla bystronogich zajecy [...]. (DP, s. 188)

Wprowadzil tez Zeromski obraz pracy naukowej, ktdéra przyciaga i wciaga, po-
chiania bez reszty poszukiwacza wiedzy, przed ktérym raz po raz odstaniaja si¢ nowe
niezbadane obszary:

«Ta chemia ma swoje psie figle... Skoro czlowiek raz w to bloto wlezie, jezeli jeszcze powacha spraw
niezbadanych, a wiecznie necacych, porywa go taka przeciez szewska pasja odnajdywania nowych «pra-
dzeni», ze gotéw i o welnianych skarpetkach mniej dokladnie pamigtaé. A zreszta, méj Tatku, zobaczy¢
Anglie, jej prawdziwie wielki przemyst, te cuda cywilizacji, te kolosalne skoki ludzkiego geniuszu! (DP,
s. 167-177)

Typiczny trud Syzyfa znalazt odbicie w tytule powiesci Zeromskiego Syzyfowe prace.
Daremny wysitek jest tu postrzegany jako warto$¢ dodatnia, bowiem sa nim dziata-
nia zaborcédw pragnacych dokona¢ rusyfikacji polskiej miodziezy. Ich starania za sprawa
samo$wiadomosci oraz oporu mlodziezy nie przynosza oczekiwanych rezultatéw. Nie
skutkuja réwniez kary i inne formy przesladowania. Rusyfikacyjny wysitek zaborcy, pré-
bujacego pozyska¢ dla swoich celéw mlodziez, nie przynosi oczekiwanych rezultatéw.

Panorame §wiata pracy nakreslit Zeromski w powiesci Ludzie bezdomni. Zacieka-
wi¢ moga nieco dluzsze akapity z rozdzialu W pocie czota, ukazujace zatrudnienie war-
szawskich rzemie$lnikéw zydowskich, furmanéw wozacych cegle, kobiet pracujacych
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w fabryce cygar, ciotki gtéwnego bohatera (syna szewca) trudniacej si¢ w mlodosci
prostytucja, wysitku kowali zatrudnionych w stalowni przy spajaniu szyn, technikéw
stapiajacych zelazo i krzemionke. W tym ostatnim przypadku widzimy proces produk-
¢ji, ktéremu bieg nadaje cztowiek, brat Tomasza Judyma, Wiktor.

Zajmuje obraz ludzi wykonujacych poszczegélne prace, synteza opisu ludzkiego
wysitku i skutku, jaki przynosi. Robotnik jest Herkulesem, ktéry zwycigza materig
dzigki sile swych muskutéw, jego umigsnione cialo jest godne podziwu, czci, jaka zdaje
si¢ otacza¢ je medyk. Daje o sobie zna¢ kult sily, mtodosci:

Dokt6r Tomasz ciekawie przygladal si¢ tej robocie. Malo tam mialy do czynienia maszyny. Dzialaly
za to wylacznie muskuly i mloty na dlugich toporzyskach. W rogu sali dlubat nad czym$ mezczyzna
o takim kadlubie, o takich brytach migsni, ze Judym przypatrywal mu sig, jakby nieznanemu gatunkowi
cztowieka. Widzial podobne kleby bicepséw, ale tylko w marmurze i na rysunkach. Zdawalo sie, ze gdyby
to rami¢ podniosto sig, ta pig§¢ w mur trzasnela, toby go w mgnieniu oka zgruchotala na szczatki i byt to
wspanialy widok, gdy silacz ujal swéj mlot i zaczal do spélki z towarzyszem taczy¢ uderzeniami dwa
rozpalone korice szyn. Doktorowi nie chcialo si¢ stamtad wychodzi¢. Z zywa ciekawoscia przygladal sie
sitaczowi, rozpatrywal i przepowiadat sobie na nim muskuly. Z daleka posuwajac si¢ za swym inzynierem,
cieszyl si¢ widokiem kowalskiego kadtuba.

[...]

Wkrétce potem chudy robotnik, gdy kolej na niego przyszta, dZzwignat swoj mlot i zaczat uderzaé.
Wtedy dopiero Judym zobaczyl. Mlot obiegal krag rozsunicty i trzaskal w zelazo z ogluszajaca potega.
Nagie rece wyrzucaly go w prawo i w tyt i zadawaly sztabie cios z boku, a od samej ziemi poczety. Korpus
ciala stal prosto, jakby w tej czynnosci nie bral udziatu. Tylko biodra wzdrygaly si¢ pewnym, minimalnym
ruchem, ktdry ukazywal stopieni samej sily, i mig$nie topatek naciagaty koszule. Snopy iskier wyfruwaly
spod mlota w ksztalcie gwiazd blekitnych i ztotych. Otaczaly wspaniala figure rycerza, jakby aureola,
nalezng wielkiej mocy i cudownej picknosci. Po ostatnim uderzeniu mlody kowal usunat si¢ w kat hali
melodyjnym ruchem, wspart rece na toporzysku i $wistal przez zgby. Krople potu staly na jego czole
i plynely strugami z usmolonej twarzy®.

Swiat pracy Warszawy zilustrowany przez Zeromskiego zdominowany jest przez
manufaktury, w ktérych zasadnicza rol¢ odgrywa dzialanie czlowieka. Pisarz ukazuje
pracg kobiet zatrudnionych w fabryce cygar. Dostrzec nalezy automatyzm i szybko$¢
ich ruchéw, trudne warunki wynikajace ze wszechobecnego smrodu, duzego zapylenia
i wysokiej temperatury:

Na pierwszym pigtrze ukazala si¢ duza sala, formalnie wypelniona przez dum kobiet ztozony z jakich
stu os6b, pochylony nad dlugimi, a waskimi stotami. Kobiety te rozebrane w sposéb jak najbardziej
niepretensjonalny, zwijaly cygara predkimi ruchami, ktére na pierwszy rzut oka czynily wrazenie jakichs
kurczéw bolesnych. Jedne z nich schylaly glowy i trzesty ramionami, jak kucharki, watkujace ciasto. Te
zajete byly zwijaniem grubo siekanego tytoniu w liscie, ktére poprzednio zostaly szybko a misternie przy-
krojone. Inne kladly zwinigte cygara w prasy drewniane. Duszace powietrze, pelne smrodu cial, pracuja-
cych w upale, w miejscu niskim i ciasnym, przeladowane pylem startego tytoniu, zdawalo si¢ rozdziera¢
tkanki, zarfo gardziel i oczy. Za pierwsza sala wida¢ bylo druga, daleko obszerniejsza, gdzie w ten sam
sposdb pracowalo co najmniej trzysta kobiet. Przewodnik nie pozwolit Judymowi zatrzymywad si¢ w tym
miejscu i poprowadzit go dalej przez waskie schody i sionki, obok maszyn, suszacych licie, obok mlyna,

% S. Zeromski, Ludzie bezdomni, oprac. 1. Maciejewska, Wroctaw 1987, BN 1 254, 5. 60—61. Wszystkie
cytaty z utworu podaje si¢ za tym wydaniem (LD oraz numer strony).
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mielacego tabake i sieczkarni krajacej rézne rodzaje tytoniu — do izb, gdzie pakowano towar gotowy.
Wrzala tam szalona praca. Przechodzac, Judym zauwazyt dziewczyne, ktdra paczki cygar oklejata bande-
rola. Szybkos¢ ruchéw jej rak wprawita go w zdumienie. Zdawalo mu sie, ze robotnica wyciaga ze stotu
nieprzerwang bialg tasiemke i mota ja sobie na palce. Z rak lecialy do kosza pod stotem gotowe paczki tak
szybko, jakby je wyrzucala maszyna. Azeby zrozumieé sens jej czynnosci, trzeba bylo wpatrywac¢ sig usilnie

i bada¢, gdzie jest poczatek oklejenia kazdej torebki. (LD, s. 45)

Pisarz dostrzega pot, czuje jego zapach, widzi nagos¢ ludzi, keérzy do minimum
ograniczajg elementy ubioru. Obserwuje zbiorowo$¢, ale potrafi wyluskaé pojedyncza
osob¢ i ukazad jej dzialania. W rozdziale zatytutowanym Glikauf! znajdujemy opis
kopalni, ktéra zwiedza Judym. Poza opisem Srodowiska zakladu wydobywczego inte-
resujacy jest obraz pracy konia ciagnacego wozki z weglem:

Korzecki pociagnal Judyma do $ciany i szeptem objasnial, co to znaczy:

— Czasami kola jednego z wézkdéw, sczepionych migdzy soba, z szyn wyskocza. Wowczas kot, imie-
niem Fuks, staje, gdyz nie ma sily uciagna¢, a zreszta i nastgpne wézki zaraz si¢ wykolejaja. Poganiacz
musi nadnie$¢ i wstawi¢ wozek w szyny. Gdy to uczyni, wota na konia, ze juz t¢ robot¢ wykonal. Ale
nieraz przyczepi mu o jeden wézek za wiele i wowczas kori réwniez staje, sadzac, ze to skutek wykolejenia.
Poganiacz zapewnia go krzykiem, ze ,,nie zwalone”, ale koA, pociagnawszy z lekka, nie rusza si¢ z miejsca,
gdyz czuje cigzar wigkszy, niz nalezy. Wéwczas furman musi go przekonaé: idzie wzdluz wézkéw, az na
sam ich koniec i stamtad dopiero jeszcze raz uroczyscie krzyczy swoje: ,,Fuks, nie zwalone!” Natenczas
biedny kon godzi si¢ z mysla, ze go wyzyskuja, zbiera sily i wlecze dalej w ciemnosci swa dole. Moze na-
wet przychodzi do §wiadomosci, co to jest, moze nawet po cichu wzdycha, albo sciska z¢bee, ale przystaé
musi na taki uklad, bo gdyby marzy}, albo usitowal protestowa¢ za pomoca, dajmy na to, stania, toby mu
poganiacz batem grzbiet wyloit i na tym skornczyloby si¢ polepszenie stosunkéw. (LD, s. 356)

Istot¢ narracji stanowi prezentacja pracy Tomasza Judyma, ktéry jako lekarz troszczy
si¢ nie tylko o kuracjuszy, ale tez o $rodowisko Ciséw — uzdrowiska. Protestuje przeciw
spuszczaniu szlamu ze stawéw do rzeki, z ktérej czerpia wode mieszkaricy folwarkéw.
Praca doktora nie zostata doceniona, wiecej, spotkala si¢ z brakiem zrozumienia, z od-
rzuceniem. Judym opuscil Cisy, ale jako spoltecznik wywodzacy si¢ z niskich warstw, ze
$wiata biedoty chcial poswieci¢ si¢ idei pracy organicznej, dobru wspélnemu, zdecydo-
wat si¢ leczy¢ biednych i wykonujacych najcigzsze zajecia mieszkaricéw wsi i miast.

Doceniona Nagroda Nobla srodowiskowa powies¢ Whadystawa Stanistawa Rey-
monta Chlopi méwi o przywiazaniu do pracy na roli, ukazuje jej rytm wraz ze zmie-
niajacymi si¢ porami roku.

Powies¢ przynosi interesujace obrazy pracy wykonywanej zbiorowo. Mieszkaricy
wsi uprawiajg wspélnie swoje pola czy to wiosng podczas siewu, czy latem w czasie
zniw. W opisie wiosny pisarz wymienit narzedzia rolnicze na polach oraz przedstawit
korzystajacych z nich ludzi. Zmagaja si¢ z ziemia, szykuja ja do uprawy po zimowej
przerwie, rzucaja ziarno, sa bez reszty zajeci praca:

Mgly rychlo si¢ rozwialy i pola stanely na stonecznej jasni, ze jak okiem siegal po lipeckich ziemiach,

pocietych pasami zielonych ozimin, wszedy czerwienialy welniaki, oraly plugi, wlekly si¢ brony, wodzone
przez dziewki, gmeraly si¢ rzedy kobiet, sadzacych ziemniaki, a ggsto po czarnych i diugich zagonach
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chodzity chlopy przepasane plachtami: pochyleni Zdziebko i naboznym, sypkim rzutem reki rozsiewali
ziarna w spulchnione, czekajace role...
Tak zas$ wszyscy pracowali gorliwie, gléw nawet nie podnoszac®.

Analogicznie wysiltek ludzki i zaangazowanie oddaje opis zniw. Biora w nim udziat
tylko inne narzedzia:

Ze juz na wszystkich polach, jak jeno byto mozna siegna¢ okiem, w straszliwym skwarze, wsréd zbéz
zlotawych, w rozmigotanym i $lepiacym powietrzu, od $witu do pdéZnego wieczora polyskiwaly sierpy
i kosy, bielaly koszule, czerwienialy welniaki, gmerali si¢ niestrudzenie ludzie i szta cicha, wytezona robota
i nikto si¢ juz nie lenil, na somsiadéw nie ogladal, o niczym drugim nie myslal, a jeno, przygiety nad
zagonem kiej wol, w pocie czota pracowal. (Cht, t. 2, cz. 4: Lato, s. 655)

Sianie i zbieranie oraz orka to powtarzajace si¢ cyklicznie czynnosci w zyciu i pra-
cy rolnika. Staja si¢ one rytualem, symbolem etosu tej warstwy spotecznej. Reymont
z thumu potrafi wyluskaé¢ poszczegélne osoby, dlatego obserwujemy indywidualnie
wykonywana pracg oracza czy zniwiarza. Do rangi symbolu urasta scena siewu doko-
nywanego przez chorego Macieja Boryne, ktéry z mitosci do roli, do rytualéw naleza-
cych do cyklu pracy szalericzo wykonuje ja, docierajac do kresu swych dni:

Boryna naraz przykleknat na zagonie i jal w nastawiona koszulg nabiera¢ ziemi, niby z tego wora
zboze naszykowane do siewu, az nagarnawszy tyla, iz si¢ ledwie podzwignal, przezegnat si¢, sprobowat
rozmachu i poczat obsiewac...

Przychylit si¢ pod ci¢zarem i z wolna, krok za krokiem szed! i tym blogostawiacym, pétkolistym
rzutem posiewal ziemig na zagonach.

[...]

Potykal si¢ o skiby, platal we wyrwach, niekiedy si¢ nawet przewracal, jeno ze nic o tym nie wiedzial
i nic nie czul kromie tej potrzeby gluchej a nieprzepartej, bych siaé.

Szedl az do krarica pdl, a gdy mu ziemi zabraklo pod reka, nowej nabierat i sial, a gdy mu droge
zastapily kamionki a krze kolczaste, zawracal.

Odchodzit daleko, ze juz ptasie glosy si¢ urywaly i kaj$ w mglistych mrokach zginela cala wies,
a obejmowalo plowe, nieprzejrzane morze pél, ginal w nich kiej ptak zablakany lub kiej dusza odlatujaca
ze ziemie [...]

— Puszczaj, Kuba, brony a letko! — wotal niekiedy niby na parobka.

I tak przechodzit czas, a on sial niezmordowanie, przystajac jeno niekiedy, bych odpocza¢ i kosci
rozciagnad, i znowu si¢ bral do tej plonej pracy, do tego trudu na nic, do tych zbednych zabiegéw.

A potem, kiej juz noc zdziebko zmetniala, gwiazdy zbladly i kury zaczynaly pia¢ przed $witaniem,
zwolnial w robocie, przystawal czesciej i zapomniawszy nabiera¢ ziemi pusta garscia siat — jakby juz jeno
siebie samego rozsiewal do ostatka na te praojcowe role, wszystkie dni przezyte, wszystek zywot cztowie-
czy, ktéren byt wzial i teraz tym niwom $wigtym powracal i Bogu Przedwiecznemu.

[...]

— Pédzize, duszko czlowiecza, do mnie. Pédzize, utrudzony parobku...

Zachwial si¢ Boryna, roztworzyl rece, jak w czas Podniesienia:

— Panie Boze zaptad! — odrzekt i runat na twarz przed tym Majestatem Przenaj$wictszym.

Padt i pomarl w onej faski Pariskiej godzinie. (ChL, t. 3, cz. 3: Wiosna, s. 359-361)

% \W.St. Reymont, Chlopi, oprac. E Ziejka, t. 2, Wroctaw 1991, BN 1279, cz. 3: Wiosna, s. 198 (wszyst-
kie cytaty podaje si¢ za tg edycja, oznaczajac jako Chf., tom, czgé¢ i strona).
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Sceng archetypicznego siewu zamyka wigc przejmujacy obraz $mierci gospodarza
na posterunku, na jego ukochanej ziemi.

Panoramg swiata intereséw i pracy wiékniarek fédzkich nakreslit Reymont w po-
wiesci Ziemia obiecana. Widzimy wysitek ludzi obstugujacych produkcje, walke jed-
nostki z maszyna, ktéra odbiera jej pracg. Walke nieréwna, bowiem cztowiek ponosi
$mier¢ weiagniety w tryby jednej z nich. Praca dajaca utrzymanie, zapewniajaca byrt,
bedaca koniecznoscia, staje si¢ $miertelnym zagrozeniem. Zle warunki zatrudnienia
robotnikéw fabrycznych nakreslit réwnolegle Zeromski, jednak wizja Reymonta idzie
o kilka krokéw dalej. Kobiety w bawelnianym pyle sa swiadkami $mierci, wobec ktérej
nadzér i kierownictwo pozostaja praktycznie niewzruszeni:

Kilkanascie kobiet pracowato w tej bialej, chlodnej i prawie cichej sali, zapelnionej niedostrzegalnym
prawie oblokiem pylu bawelnianego, ktéry powstawal z tego strzyzenia materialéw, wisial nad postrzy-
galniami, oblepial biala powloka ludzi i maszyny i trzast si¢ szarawym gestym mchem na transmisjach
obracajacych maszyny i ginacych w suficie.

Borowiecki obejrzal si¢ tylko po sali i szedt do windy, aby zjecha¢ na dé}, gdy rozlegl si¢ kréiki,
straszny ryk ludzki.

Jedno z két, wprawiajacych w ruch maszyny, schwycito nieostroznie przysunictego robotnika za ka-
ftan, wciagneto go w swéj ruch, rzucito na maszyne, obrécito, zgniodo, polamato o maszyne, zmiazdzylo
i wyrzucito miazge, nie przestajac i§¢ ani na chwile.

Krew bluznela az pod sufit i czerwonym strumieniem oblala maszyne i cz¢$¢ towaru lezacego przy
niej i najblizej stojace robotnice.

Krzyk si¢ rozlegl ogromny, maszyne zatrzymano, ale bylo juz za pézno; krwawa masa zwieszala si¢
z osi kola i z réznych cz¢sci maszyny, opadajac na ziemie ciezka, drgajaca jeszeze odruchami zycia.

Ratunku nie bylo zadnego, bo robotnik byt literalnie zmiazdzony, lezal niby kupa miegsa krwawa
plama na bialym tle perkaléw surowych.

Podniosly si¢ ciche placze kobiet, a nawet kilka starszych poklekalo przy trupie i zaczely glosnio
odmawia¢ litanie za konajacych, robotnicy pozdejmowali czapki, niekt6rzy zegnali si¢ naboznie i wszyscy
kotem skupili si¢ przy zabitym. W oczach nie blyszczat zal, a tylko $wiecila jaka$ dzika, surowa apatia’.

Przeraza zobojetnienie nadzoru i wspStpracownikéw wobec losu zabitego, wreez po-
zartego przez maszyng robotnika. To ludzie, ktérzy pozbyli si¢ uczu¢. Majster nakazuje
wraca¢ $wiadkom zdarzenia do pracy, denerwuje go, ze zmarnowat si¢ materiat zachlapa-
ny krwia, nakazuje oczysci¢ maszyng. Podobnie postrzegaé beda $mieré wspStwigzniow
oraz ofiar fabryk $mierci ludzie zatrudnieni w hitlerowskich obozach pracy.

Pisarz ukazuje pracg warsztatu tkackiego, manufaktury, ktdrej dziatalnos¢ skazana
byla na upadek w zderzeniu z produkcja maszynows. Czlowieka usmiercala monotonia
powtarzanych w nieskoriczono$¢ czynnosci, sam stawat si¢ maszyna lub jej czgécia:

Byly to wielkie prostokaty, podparte w §rodku szeregiem zelaznych stupéw, zapchane recznymi tkac-
kimi warsztatami Jaccarda, ktére staly w dwa rzedy, pod gesto roztozonymi oknami. Polowa warsztatéw
stala nieczynna, obroéni¢ta niby mchem siwym, pytem bawelnianym.

Kilka lampek przyczepionych do stupéw oswietlato srodkowe przejscie i robotnice nawijajace na
recznych kolowrotkach przedze na szpulki. Kolowrotki warczaly sennie i sennie pochylaly si¢ nad nimi

9 W1.St. Reymont, Ziemia obiecana. Powiesé, oprac. M. Popiel, t. 1-2, Wroclaw 1996, BN 1286, t. 1, s. 202.
Wszystkie cytaty z utworu podaj¢ za tym wydaniem, oznaczajac jako ZO oraz kolejny tom i numer strony.
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robotnice i sennie trzaskalo kilkanascie czynnych warsztatow, ktére w zéttawym, stabym swietle lampek
palacych si¢ nad nimi, podobne byly do olbrzymich kokondw fantastycznie oplatanych w tysiaczne wiék-
na réznokolorowe, w nieprzeliczone warstwy przedzy rozpietej w réznych kierunkach; w $rodku tych
kokonéw niby jedwabniki poruszali si¢ robotnicy, tkajac wzorzyste materialy, pochylali si¢ automatycznie
jedna reka przybijajac plochg, a druga, ruchem horyzontalnym, pociagajac od géry sznur i przebierajac
réwnocze$nie nogami po pedatach; czélenka ze $wistem przelatywaly wskro§ pasem przedzy, niby zdlte,
dlugie zuki i powracaly ta sama droga z nuzaca jednostajnoscia.

Robotnicy byli starzy, spogladali zagastymi oczami apatycznie na przechodzacego i tkali dalej réwniez
sennie i automatycznie.

Trawiriski z przykro$cia przechodzil przez te na pét zywe sale, z przykroscia patrzyt na agonie recznego
przemystu, ktéry z uporem szaleicow chcial walczy¢ z tymi potworami, kedrych olbrzymie cielska rozdr-
gane energia, huczace sila niepokonana, wida¢ bylo z okien tych sal. (ZO, t. 1, s. 215-216)

Reymont ukazal pracg nocna, prowadzong przy sztucznym $wietle, prace zatem
nieustajaca, nieprzerwang. Zarazem cytat ilustruje walke fabrykanta o zapewnienie
ludziom zatrudnienia, by nie zostali wyparci przez maszyny. Dostrzegalne sa monoto-
nia ruchu, platanina kolorowej przedzy oraz fachowa terminologia, fascynacja fabryka
jako nowym miejscem egzystencji cztowieka.

Ijeszcze jeden rzut oka na 16dzka przedzalnie, w ktérej opisie Reymont kladzie nacisk
bardziej na srodowisko pracy, na maszyny i ich ruch niz na obstugujacych je ludzi:

W przedzalni bialej, jakby zasypanej $niegiem welny, zalanej wiatlem padajacym z géry przez szklane
dachy, panowala dziwna, ogluszajaca cisza.

Wszystkie maszyny byly w szalonym ruchu, pracowaly jakby w skupieniu wielkim, z zapartym odde-
chem, bez halasu, czasami tylko rozlegl si¢ ostry, krétki skowyt két rozpedowych i milknat zalany oliwa,
porwany przez miliardy drgan, co jak ledwie wyczute pomruki burzy szalaly nad maszynami.

Czarne, roztrzgsione pasy i transmisje podobne do zwojéw wezéw z sykiem gonily si¢ wciaz, rzucaly
si¢ do sufitu, opadaly na blyszczace kola, ktére obracaly, przewijaly si¢ wdtuz $cian, lecialy wskro§ sufitéw,
powracaly i otaczaly z obu stron dlugie przejscia przez sale, jakby pasmami czarnej, szalejacej w ruchu
przedzy, przez ktdra niewyraznie si¢ rysowaly ruchy salfaktoréw, podobnych do szkieletéw potwornych
ryb przedhistorycznych, ktére skosnym ruchem biegly naprzéd, chwytaly bialymi zgbami szpulke welny
i cofaly si¢ ze zdobycza, snujac za sobg setki bialych nici.

Robotnicy jakby przykuci do maszyny, zapatrzeni w przedze, poruszali si¢ automatycznie, biegli za
salfaktorami, cofali si¢ przed nimi, blyskawicznie sczepiali peknigte nici i ghusi i $lepi na wszystko, co bylo
za nimi, pilnowali ruchéw bestii.

[...]

Rozpylacze wody dziataly nieustannie; drzacy pyt wodny, podobny do rozpryskéw teczy, sial si¢ i opa-
dat na maszyny, ludzi, stosy przedzy $nieznej, na te dziesiatki tysigcy wrzecion okrecajacych si¢ dookola
siebie z przejmujacym szmerem, podobnych w jaskrawym $wietle slorica, padajacym z géry, do tysiacéw
biatych wiréw, szalejacych w rézowawych $wietlistych nimbach. (ZO, t. 2, s. 602-603)

Uderza automatyzm ruchéw robotnikéw, ktérzy nie sa juz herosami, nie ukazuja
muskulatury Herkulesa jak w hucie, lecz zmagaja si¢ z goracem i pylem hali fabrycz-
nej. Czlowiek nadzoruje pracg maszyn, ingeruje w razie koniecznosci, jest jedynie nie-
zbednym dodatkiem. Wtasciwa prace wykonuja juz same maszyny.

Nie tylko obraz zycia na wsi ukazala Maria Dabrowska w Nocach i dniach. Godna
dostrzezenia jest droga zawodowa panny Barbary Ostrzeriskiej, pozniejszej pani Nie-
chcicowej. Zajmowala si¢ udzielaniem lekcji arytmetyki i robdt recznych na pensji, ma-
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rzyla o podjecia pracy umystowej, a nawet literackiej. W okresie pobytu w Warszawie,
gdzie trafifa dzigki funduszom szwagra, uczyta si¢ krawiectwa w samym sercu stolicy
u siéstr Kunke, co otworzylo jej droge do dyskusji na temat strojéw. W Warszawie tez,
zakoficzywszy przygode z krawiectwem, zajmowala si¢ znowu nauczaniem podjetym
na pensji zatozonej przez kolezanke. Wzorem pracowitosci byta Urszula Niechcicowa,
ktéra nie tylko szyla sobie modne stroje, ale tez zajmowala si¢c domem i ogrodem,
posiadala orientacj¢ w sprawach naukowych jako absolwentka pensji, biegle wladata
jezykiem francuskim, znala si¢ na muzyce, byla wzorowa gospodynia trudniacy si¢ tez
haftem. Pisarka ukazata kobiety z wyzszych sfer jako osoby doskonale wyksztalcone,
posiadajace liczne umiejetnosci, $wiatle, obeznane w literaturze, muzyce i sztuce.

Czlowiekiem pracy jest przede wszystkim Bogumil Niechcic — gospodarz, zarzad-
ca folwarku. Wedlug Barbary: , Bogumit tak kocha swoja pracg na wsi, ze wolatby by¢
parobkiem na wsi niz Bég wie nie kim w miescie™?. W powiesci Dabrowskiej stare
zderza si¢ z nowym. Stare kocha wies, pracg na roli, nowe Ignie do miasta, szuka samo-
realizacji w przestrzeni pozwalajacej wykaza¢ si¢ umiejetnosciami, zyskaé akceptacje
szerszej grupy os6b.

Powies¢ Michata Choromanskiego Zazdrosé i medycyna ukazuje pracg chirurga.
Znajdujemy szczegblowy opis przebiegu operacji Widmarowej przeprowadzonej przez
zespdt doktora Tamtena. Profesjonalizm i automatyzm cechuje prace wszystkich oséb
zaangazowanych w przebieg zabiegu. Choromariski obrazuje z whasciwg filmowi do-
ktadnoscig kazde dziatanie medykéw. Jednoczesnie relacja nie jest monotonna, akcja
trzyma w napieciu dzigki obserwacji czynnosci ludzi, ujawnieniu ich emocgji, reakgji
ciat (pocenie si¢), zapisowi rozméw i wykrzykiwanych polecen, wreszcie profesjonal-
nych dzialan wokét stotu operacyjnego, wygladu ciala pacjentki i czynnosci na nim
dokonywanych. Dzialanie zespotu, prace ludzi poréwnat pisarz do funkcjonowania
maszyny:

Maszyna operacyjna, sktadajaca si¢ z pigciu ludzi, byta ostatecznie puszczona w ruch i pracowala écisle
i bez omylek. Operator i asystujacy zlali si¢ w jedna dziwna istote, w jakiego$ potwora, hydre o pieciu
glowach i dziesigciu rekach, ktérej wszystkie ruchy byly dokfadnie obliczone i matematycznie skoordyno-
wane. Nie bylo ani jednego poruszenia zbytecznego i wszystko szlo jakby po naoliwionych szynach®.

W opisie pracy u Choromariskiego dostrzec mozna filmowa precyzje, troske o szcze-
g6}, drobiazgowe utrwalenie emocji towarzyszacych czynnosciom. Oczywiscie nie jest
to trud robotnika wytezajacego swe migénie, by uderzy¢ mlotem w kawat rozpalonej
do czerwonodci stali, lecz lekarza, ktéry walczy o zdrowie i Zycie pacjenta. Zmaga si¢
z otoczeniem, z zespolem, wie, co ma robi¢, by zakoriczy¢ podjete przedsiewzigcie
sukcesem. Do perfekeji opanowal swoje czynnosci. Pewnos¢ siebie i ostroznos¢, wiedza
i opanowanie prowadza go do sukcesu, przynosza satysfakcje, towarzyszaca zmeczeniu.
Blady lekarz stwierdzil po udanym zabiegu: , To dopiero praca™*. Opis Choromariskiego

2 M. Dabrowska, Noce i dnie, oprac. wstep i koment. E. Glebicka, vol. 1, Warszawa 2013, s. 98.
% M. Choromariski, Zazdros¢ i medycyna, Poznad 1990, s. 91.

% Tamze, s. 99.
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cechuje wykorzystanie techniki pokrewnej sztuce filmowej, jak i nastawienie w obra-
zowaniu na prezentacj¢ ludzkiego wysitku w $cistej analogii do pracy maszyny.
Literatura przetomu wiekéw XIX i XX wprowadza zatem na karty utwordéw naj-
pierw manufakture, potem maszyny, by ukaza¢ symbioz¢ z nimi obstugujacych ja
ludzi. Nie wies i praca na roli sg gléwnym obszarem zainteresowania literatéw, lecz
fabryka, bezwzgledne podporzadkowanie cztowieka procesowi wytwérczemu, ktéry
dokonuje si¢ w trudnych warunkach, cechuje si¢ monotonia powtarzanych wielo-
krotnie czynnosci. Whasciwym $rodowiskiem pracy jest miasto i fabryka. Liczy si¢
szybkos¢, ilos¢ wyprodukowanych przedmiotéw, zarobiony pieniadz i zysk. Nie maja
znaczenia uczucia, stosunek wykonawcy do pracy, do urzadzen fabrycznych. Dokonu-
je si¢ uprzedmiotowienie cztowieka, ktérego dziatanie staje si¢ czgscia funkcjonowania
maszyny. Powies¢ dwudziestolecia migdzywojennego porzuca hasta pracy u podstaw.
Nawet wysitek medyka zatraca swa indywidualno$¢, chociaz to on pozostaje herosem,
ktéry odczuwa emocje i satysfakeje z wykonania trudnego, specjalistycznego zadania.

V. LITERATURA WOJENNA

Swoistoscig okresu wojny i okupacji byto zmuszanie ludzi do pracy niewolniczej wy-
konywanej w hitlerowskich obozach pracy i zaglady oraz w sowieckich tagrach. Wy-
razem zwréconego przeciw wigzniom kultu pracy faszystéw byto hasto/slogan umiesz-
czone na bramie obozu w Auschwitz: ,,Arbeit macht frei” (,,Praca czyni wolnym”), wy-
wodzone w tradycji protestanckiej z Ewangelii $w. Jana (J 8,32), jak tez bedace tytutem
ksiazki z 1873 roku Lorenza Diefenbacha, w ktérej ukazal pracg jako srodek pozwalajacy
cdowiekowi przezwycigzy¢ ograniczenia wynikajace z przynaleznosci do niskiej warstwy
spolecznej oraz ,gorszej” plci (gléwnym bohaterem jest kobieta, Elodie von Bentem).

W opowiadaniach Tadeusza Borowskiego z kompleksowej charakterystyki zycia
obozowego daja si¢ wychwyci¢ obrazy pracy. Bohater dokreca $ruby kolejki waskoto-
rowej, przekopuje wal ziemny, nadzoruje przenoszenie obrotowej plyty przez innych
wigznidw, dokreca do niej szyny, czyéci ré6w ze szlamu (Dzieri na Harmenzach), bierze
udzial w roztadunku transportu Zydéw, opisuje sprawne funkcjonowanie machiny
$mierci w tym prace vorarbeiteréw rozdzielajacych zadania i podoficeréw SS nad-
zorujacych przebieg dzialania wigznidw, selekeje, sprzatanie wagonéw, ruch karetek
transportujacych cyklon B i ciezaréwek wiozacych ludzi do komér gazowych, brygade
wydobywajaca z ciat pomordowanych zloto i kosztownosci — sprawnie funkcjonujaca
pracg zespotu obstugujacego fabryke $mierci (Proszg pasistwa do gazu). Borowski wspo-
minal tez réznego rodzaju prace wykonywane w obozie: naprawa dachu w zenskiej
czgsci, budowa nowych barakéw (Ludzie, ktdrzy szli), byt swiadom zyskéw, jakie przy-
nosifa niemieckim firmom niewolnicza praca wi¢zniéw (Lenz budujaca obéz, Wagner,
Continental, Richter, Siemens, Union, DAW;, liczne kopalnie z Jaworzna, Gliwic czy
Mystowic), zdawal sobie sprawe z wysokosci niewyplaconego nigdy wynagrodzenia za
t3 ,twarda, kamienng pracg” (U nas w Auschwitzu. ..)”.

% Zob. T. Borowski, Utwory wybrane, oprac. A. Werner, Wroctaw 1991, BN I 276, s. 112.
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Monotoni¢ dni uplywajacych na niewolniczej pracy stara si¢ uchwyci¢ Gustaw
Herling-Grudzinski kreslacy obraz $wiata sowieckich fagréw. Wiezniowie wykonywali
zlecone im prace, do§wiadczajac nieustajaco glodu podobnie jak przebywajacy w Au-
schwitz. Dopiero co przywiezionych selekcjonowano w trakcie badania lekarskiego,
co wedlug pisarza przypominato obrazy przedstawiajace targ niewolnikéw, bowiem
obecny na miejscu naczelnik wigzienia ,,[...] dotykal bicepséw, ramion i plecéw nowo
przybylych wi¢zniow”*. Herling-Grudziriski nast¢pujaco przedstawit moment wy-
marszu brygad z zony w daleka wedréwke do miejsca przeznaczenia, wymieniajac ro-
dzaje powierzonych im zadari:

Za ,lesorubami” ruszaly brygady na birz¢ drzewna, brygady ciesielskie do miasta, brygady ziemne, bry-

gady na baze zywnosciowa, brygady zatrudnione przy budowie drég, na stacji pomp i w elektrowni””.

Wigzien—literat dostrzega wysitek towarzyszacy dotarciu niewolnikéw na miej-
sce pracy, jak i relacje wigZniéw z konwojentem-straznikiem réwniez wykonujacym
przeciez prace. Jej warunki zalezaly w duzej mierze od umiejetnosci nawiazania kon-
taktu opiekuna z dozorowanymi. Herling-Grudziniski charakteryzujac blizej wynisz-
czajacy wysilek zauwazyl, ze w lesie nie mozna bylo wytrzyma¢ dhuzej niz dwa lata:
»[...] wigzniowie pracowali caly dzieri pod gotym niebem, po pas zanurzeni w $niegu,
przemoczeni do nitki, glodni i nieludzko zmeczeni™®. Pisarz syntetycznie przedstawia,
na czym polegaly zadania drwali podczas dwunastogodzinnego dnia pracy. Podobnie
opisuje wysitek 0séb zatrudnionych przy roztadunku zywnosci (obozowej elity), ktéry
czgsto trwat po 20 godzin, gdy nalezalo w krétkim czasie oprézni¢ wagony. Wigznio-
wie wykonywali wéwczas po 150 do 200% normy.

W przeciwienistwie do relacji Borowskiego nie wida¢ straznikéw z karabinami,
ktérzy czekaliby tylko, by pozbawi¢ zycia uwigzionych badZ pastwi¢ si¢ nad nimi.
U Herlinga-Grudziriskiego widoczni sg za to pracownicy administracji (,dziesi¢tni-
cy”) mierzacy i znaczacy drewno gotowe do transportu, wyliczajacy normy, rachujacy
wyladowany materiat oraz odleglo$¢ migdzy wagonem i miejscem skladowania. Mowa
tez o ksiggowych, ktérzy wyliczali kazdemu wigzniowi koszty utrzymania w obozie
oraz wysokos¢ zarobku, jaki osiagneli, by wyplaci¢ im nadwyzke badz naliczy¢ dtug za
przewyzszajace dochdd koszty pobytu. Pisarz przybliza tez relacje wigzniéw z wspdt-
wigzniami nadzorujacymi prace oraz petnigcymi t¢ funkeje ludZzmi wolnymi. Praca
w nadgodzinach uprawniala wigzniéw do prowadzenia pertraktacji z nadzorcami,
ktérzy tez prosili wykonawcéw o jej $wiadczenie zamiast wydawaé rozkazy. Ludzie
umierali cz¢sciej z przepracowania niz wskutek dziatan dozorcéw.

W obu przypadkach praca postrzegana jest jako forma represji, srodek wyniszczenia
cztowieka — drugi obok glodu. Czlowiek jest uprzedmiotowiony, podporzadkowany

% G. Herling-Grudzinski, nny swiat. Zapiski sowieckie, Warszawa 1991, s. 62.
9 Tamze, s. 57.

% Tamze, s. 61.
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pracy. Jego $mier¢ z wycieficzenia nie jest wazna, istotne jest wypelnienie zadania, re-
alizacja planu. Powierzana wigzniom praca nie musi by¢ wszakze uzyteczna.

VI. ETOS PRACY W OKRESIE SOCREALIZMU

Tendencyjna proza i film ksztaltuja obraz pracy w okresie socrealizmu. Wypowie-
dzi te cechuje kult bohatera”, ktéry dojrzewa ideologicznie, staje si¢ przodownikiem
pracy, cieszy si¢ z docenienia jego wysitkéw przez spolecznos¢ robotnicza. Punktem
odniesienia dla éwczesnej rzeczywistosci staje si¢ kapitalistyczno-burzuazyjny $wiat
sprzed II wojny $wiatowej, w ktérym wysitku robotnika nie ceniono. W nowej socja-
listycznej rzeczywistosci prace i ludzi pracy wynosi si¢ na piedestat. Dokonuje si¢ tego
poprzez uswiadamianie klasy robotniczej, odpowiednie zabiegi psychologiczne moty-
wowane ideologicznie. Robotnicy mieli uwierzy¢, ze pracuja dla siebie, nie dla kapita-
listy, ze buduja nowa Polske. Srodkami majacymi zaktywizowa¢ ich do wspétzawod-
nictwa nie byly tylko wyzsze zarobki, mozliwo$¢ awansu w sytuacji, gdy doksztalcali
si¢ i zyskiwali oraz poglebiali $wiadomos$¢ klasowa, ale tez mozliwos¢ wspétdecydo-
wania o organizacji pracy dzigki wnioskom racjonalizatorskim. Umiejetne sterowanie
ideologiczne przez aktyw partyjny przeksztatca ludzi leniwych i nieufnych w zaan-
gazowanych przodownikéw pracy. Wrogdéw ludu pracujacego miast i wsi napigtnuje
si¢, sa godni nagany i kary, usunigcia ze zwierajacej szeregi spolecznosci robotniczej.
Godnym czci bohaterem staje si¢ wykonawca pracy. Ukazuje si¢ jego trud i poswigce-
nie, walke z przeciwno$ciami wynikajacymi z na przyktad niekorzystnych warunkéw
pogodowych, kfopotéw z maszynami czy problemami technologicznymi.

Klimat pracy buduja plomienne ekshorty towarzyszy z komitetéw. Ukazuja oni
$wietlang przyszto$¢, bogactwo odbudowanego kraju, szczgdcie jego obywateli, bedace
nagroda za trud robotniczego kolektywu. Bohaterami sg tez inzynierowie organizuja-
cy prace, nie zawsze cieszacy si¢ uznaniem, czesto nie wierzacy w praktyczna wiedze
robotnikéw chcacych zoptymalizowaé swoje dzialania. Sa nimi tez aktywisci partyjni
oraz ich praca ideologiczna nad klasa robotnicza. Ona tez wymagata zaangazowania.
W powiesci Tadeusza Konwickiego Przy budowie gléwnym bohaterem jest tow. Pawet
Czajkowski. Oto, jakie zadanie wyznaczyt mu sekretarz podstawowej organizacji par-
tyjnej z centrali przedsi¢biorstwa, Nosal:

— Ot6z to, towarzyszu Czajkowski. Partia nie pracuje tam jeszcze jak nalezy. I ja spodziewam sig, ze
wy, towarzyszu, pomozecie w robocie partyjnej. Trzeba zorganizowad szkolenie partyjne, wiecie, uswiado-

mienie polityczne. Ja, stary murarz, wiem to lepiej, jakie to konieczne!®.

Inna kategoria bohateréw to dawni robotnicy, ktérzy z racji zdobytego w pracy
do$wiadczenia, czgsto jako przodownicy obejmowali stanowiska kierownicze w partii

9 Zob. P. Zwierzchowski, Zapomniani bohaterowie. O bohaterach filmowych polskiego socrealizmu, Warszawa
2000; W. Tomasik, Polska powies¢ tendencyjna 1949-1955. Problemy perswagji literackiej, Wrockaw 1988.

10°T. Konwicki, Przy budowie, Krakéw 1950, W Kuzni Planu Szeécioletniego, t. 1,s. 7.
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lub w zakladach przemystowych, jak wspomniany Nosal lub Jan Migon, wicedyrektor
Kopalni ,Anna Weronika” w Ligocie z powiesci Wegiel.

Akcja utwordw toczy si¢ na budowie, w kopalni, w stoczni, w cukrowni, bazie
transportowej, ale tez na wsi — w spéldzielni produkcyjnej. Robotnicy buduja wiec tra-
s¢ kolejows, jak w powiesci Konwickiego Przy budowie, wznosza nowe socjalistycz-
ne miasto — Nowa Hutg, jak u Mariana Brandysa w Poczgtku opowiesci. Terenem
zmagati jest tez kopalnia, na przyklad Wegiel Aleksandra Scibora-Rylskiego, fabryka
cukierkéw na tzw. ,Ziemiach Odzyskanych” (o odbudowie zakladu i przebiegu pra-
cy méwi powie$¢ Jana Wilczka Numer 16 produkuje), zaktad metalurgiczny z kuznia
uruchamiany po zakofczeniu wojny dzigki zaangazowaniu zyskujacych klasowa $wia-
domo$¢ robotnikéw (Bogdana Hamery Na przyktad Plewa), wies, na ktérej wbrew
niechetnym dokonuje si¢ proces wdrazania ideatéw socjalistycznych (Witold Zalewski
Traktory zdobedg wiosng), cukrownia (Mirostawa Kowalewskiego Kampania znaczy
walka), stocznia (Andrzeja Brauna Lewanty).

Powiesci przynosza obrazy wysitku robotnikéw. U Konwickiego to wlasciwie tylko

migawki typu:

Za oknem zbrojarze na dlugich i cigzkich stolach wyginali prety zelaza. (TK, Pb., s. 14)

Opancerzeni szybowymi ubraniami robotnicy rozbijali kilofami zmarznigta ziemie. Przy keéryms
z obiektéw mechanicy montowali juz kociot parowy, ktéry mial ogrzewaé pospétke do betonowania.
(TK, Pb.,s. 41-42)

Po potudniu Psice przycisneli jeszcze lepiej. Musiat zdjaé kurtke, w koficu nawet sweter. Pocit sie, sapat,
ale machat zawzigcie fopata. [...] Psica zaciskal z¢by i zdwajal wysitek. Fidelus, nad nim, tez si¢ zaczat roz-
grzewaé. Mimo to ziemi na stole Psicy nie ubywalo. Wkrétce ledwo mogt si¢ poruszaé. (TK, Pb., s. 56)

Scibor-Rylski pisat w Weglu:

Inzynier patrzac na rzad nagich grzbietdw, falujacy przy czarnym ciosie, powiedziat [...]. Maszerowali
wzdtuz fawy spoconych plecéw. Ludzie thoczyli si¢ u Sciany i fadowali wyrzucony eksplozja wegiel na ryn-
ny. Rynny, polaczone w jedno grzmiace koryto, pulsowaly nieprzerwanymi skokami naprzéd i w tyt''.

Ukazuje si¢ tez zmaganie cztowieka z maszyna, na przyklad z betoniarka, koparka
czy samochodem, jak w Bazie Sokotowskiej Marka Hlaski:

Wéz to faktycznie masz nie daj Boze, ale jeszcze polata. Nawali ci co$, pomysl, pokombinuj, ale na
zimno, spokojnie, to jest zasada. A nie tak nerwowo jak ty... No, zfap no sie za korbe. Kosewski przekrecit
raz i drugi — nic. Stefan podpompowat benzyny do karburatora. — No, teraz! Smiato w keb! Silnik kopnat,
oddat wezesnym zaplonem, az Kosewski, niezdarnie uczepiony korby, poleciat w bok. Widok glupi i zatosny
zarazem; Kaminski nie mégt si¢ nie usmiechna¢. Wyskoczyl z siedzenia i sam wziat korbe. — Czlowieku, tak

102

si¢ nigdy nie trzyma. Kopnie i reke przetraci. O, tak... O... Zacisnat jego palce dokola raczki

Htasko utrwalit tez tragiczny skutek pracy. Podczas jednego z kurséw zginal mlody
kierowca, ktéry chciat za wszelka ceng dojecha¢ do celu obcigzona cigzaréwka po ob-
lodzonej nawierzchni w gérzystym terenie mimo awarii hamulcéw.

101 A, écibor—Rylski, Wegiel, Warszawa 1950, s. 7.
102 M. Hiasko, Baza Sokotowska, Warszawa 1988, s. 9—10.
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Ze $wiatem sowieckich fagréw rzeczywisto$¢ przedstawiona powiesci produkeyjnej
Yacza osoby urzednikéw inwentaryzujacych pracg. W literaturze powojennej najcze-
Sciej wspieraja oni ludzi pracy, mysla nad poprawieniem ich doli.

Tendencyjna powies¢ produkcyjna ma wymiar $cisle dydaktyczny. Stuzy promocgji
nowej ideologii, ksztaltowaniu nowego wzorca osobowego. W celach perswazyjnych
operuje tez nowomowa, wykorzystuje réznego rodzaju klisze (jezykowe, literackie
i stereotypy), postuguje si¢ nazwiskami i imionami méwiacymi, odpowiednio buduje
fabule, sugeruje jej otwarto$¢'®.

Zagadnieniu dydaktyzmu w reportazach doby socrealizmu poswigcita uwage Barbara
Bogolebska. W przegladowym oméwieniu na temat wypowiedzi migdzy innymi Roma-
na Bratnego, Ryszarda Kapusciriskiego czy Wladystawa Machejka badaczka wyodrebnita
tematyke budowy Nowej Huty i Huty Czgstochowa, roli partii w formowaniu $rodowi-
ska robotniczego, form pracy na wsi, jak tez przemian ,spolecznych, politycznych, go-
spodarczych i obyczajowych”, ideatléw i wzorcéw osobowych okresu socrealizmu, wsréd
ktérych kluczows role odgrywat obraz cztowieka—robotnika oddanego pracy'®.

Socrealistyczna proza traktujaca o pracy rozwijala si¢ w zmienionej postaci niemal-
ze do roku 1989 jako powies¢ neoprodukeyjna, ktdrej akcja rozwijata si¢ najczesciej
w kregu komunistycznych notabli: inzynieréw, dyrektoréw, sekretarzy, menedzeréw
i wszelkiego rodzaju partyjnych prominentéw. Do nurtu tego naleza z pewnoscia do-
konania Jerzego Wawrzaka (1936-) przyktadowo: Na spotkanie dnia (1973), Wejscie
przez sekretariar (1978), Albina Siekierskiego (1920-1989), cho¢by Urodzajne piachy
(1961), Karola Rudniewskiego Sprawa (1967), Czestawa Michniaka (1918-2012)
Telefon od zony, dyrektorze, Jerzego Manikowskiego (1928-1979) Najpickniej umiera
gatgz (1969), Andrzeja Twerdochliba (1936-1991) Trzecia runda (1976) oraz Jerzego
Jesionowskiego (1919-1992) Niewygodny cztowick (1965). Nieco inaczej nalezy po-
strzegad juz twérczo$¢ Tadeusza Siejaka (1949-1994), choéby Dezerter (1992), w kté-
rym, jako w czwartym elemencie tetralogii, dokonuje préby kontestacji gatunku'®.

W twérczosci Jerzego Jesionowskiego zwracaja uwage bohaterowie Niewygodnego
cztowieka oraz Dwudziestu batéw (1966). To oczywiscie ludzie bezgranicznie odda-
ni produkeji: Kurazin i Witek oraz Adam Stoklos. W pierwszym przypadku nowo-
Scig jest silnie zarysowany konflikt i poglebienie warstwy psychologicznej bohateréw.
W drugim z tekstéw dominuje obraz alienowania si¢ z macierzystego srodowiska bo-
hatera, ktéry doswiadczyl awansu spotecznego. Postepujac coraz wyzej w hierarchii,
tracil kontakt ze swoim §rodowiskiem'®.

195 \¥. Tomasik, Polska powies¢ tendencyjna 1949-1955. Problemy perswazji literackiej, Wrockaw 1988.

104 B. Bogolebska, Dydaktyzm reportazy socrealizmu, ,,Acta Universitatis Lodziensis. Folia Litteraria Polo-
nica’, t. 10: 2008, s. 297-304.

105 Zob. K. Krasuski, Powies¢ dyrektorska jako gatunkowa odmiana literatury socrealizmu, [w:] Realizm
socjalistyczny w Polsce z perspektywy 50 lat, red. Stefan Zabierowski, wspétpraca M. Krakowiak, Katowice
2001, s. 222-231.

106 Zob. W. Nawrocki, Ludzie niewygodni — ludzie wspdlczesni, ,Miesigcznik Literacki” 1967, nr 6/10,
s. 120-122.
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Zdaniem Tadeusza Blazejewskiego Wawrzak traktuje literature instrumentalnie, wi-
dzac w niej narzedzie edukacji spoleczeristwa, zarazem rezygnuje z uproszczen i prze-
rysowani charakterystycznych dla powiesci z lat pigédziesiatych. taczy ja z realizmem
socjalistycznym pozytywny typ bohatera. W powiesci Wejscie przez sekretariat bohater,
milody inzynier Julian Wadas uczy si¢ funkcjonowania kombinatu metalurgicznego, za-
razem jest Swiadom swej misji, ktora realizuje, wykazujac si¢ uczciwoscia, konsekwencja
i skutecznoscia. Docenia w funkcjonowaniu zaktadu role¢ dobrych relacji migdzyludz-
kich, w tym takze znaczenie funkcjonowania organizacji partyjnej i kolektywu. Utwér
stanowi zatem przyklad unowoczesnionej nieco powiesci produkeyjnej, korzystajacej
z modelu pozytywistycznych powiesci z teza — wyraziscie sformutowana'”.

Godna odnotowania z perspektywy zmian zachodzacych w ujeciu tematyki pracy
jest rtéwniez twérczo$¢ inzyniera Tadeusza Siejaka, ktéry dziatalnos¢ literacka uprawiat
od konca lat siedemdziesiatych do poczatku lat dziewigédziesiatych, obserwujac 6w-
czesng rzeczywisto$¢. Rejestrujaca obraz pracy akcja powiesci Dezerter (1992) zwiazana
jest z dziataniem instytutu badawczego, z ktdrego uciekajg zagranice kolejni wysoko
kwalifikowani inzynierowie zaangazowani w realizacj¢ waznych z punktu widzenia
gospodarki i obronnosci poszukiwan. Gléwny bohater, Witold, znajduje si¢ pod pre-
sja SB. Podobnie jak pozostali ucieka od rzeczywistosci, nie chcac bra¢ udzialu w jej
kreowaniu. Wykazuje niemoc, nie podejmuje walki, nie staje si¢ wzorcem osobowym
typowym dla powiesci tendencyjnej.

Opisy pracy pochodzace z dziet powstatych na przestrzeni lat i literackich okre-
séw, ktdre zaistnialy i potem rozwinely si¢ w wiekach od XVIII do XX, stanowig wy-
padkowa wielu czynnikéw. Do podstawowych nalezy sytuacja spoteczno-ekonomicz-
na, ustrdj polityczny i zwigzane z nim posiadanie lub brak niepodleglosci paristwa,
stopien rozwoju gospodarczego i towarzyszace mu przemiany cywilizacyjne. To one
okreslajg rodzaje wykonywanej pracy. Zwraca uwage tendencyjno$é¢ obrazéw literac-
kich, $ciste powiazanie z wymienionymi czynnikami. Literatura traktujaca o pracy
stanowi odbicie realnej sytuacji, czgsto przynosi komentarz do niej, nierzadko prébuje
wywrze¢ nacisk na bieg zdarzen, ukierunkowaé czytelnikéw, formowad ich postawy,
w tym tez stosunek do pracy.

Bohaterami utworéw z okresu feudalizmu s chlopi paniszczyiniani, zarzadey fol-
warku (ekonomowie), ksi¢za, rzemieslnicy (stolarze), sklepowi subiekei, kupcy, péz-
niej za$ robotnicy i robotnice zatrudniani w manufakturach (w fabryce tytoniu), po-
tem przy obstudze maszyn (w przedzalni), oraz gérnicy, hutnicy, réwniez inteligencja:
lekarze, nauczyciele, inzynierowie. Pézniej, w okresie wojny, wigzniowie, po jej za-
koriczeniu budowniczy, dziatacze partyjni, kierowcy i mechanicy. Ich miejsce zajma
wkrétce albo juz zajeli informatycy, twércy nowych technologii.

197 Zob. T. Blazejewski, Cigg dalszy tematu pracy, ,Literatura” 1978, nr 28, s. 12.
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Nie mozna pominga¢ rosnacej roli inteligencji w rozwijajacym sig literackim obra-
zie pracy. Po urzednikach ukazanych juz przez Kraszewskiego reprezentujg ja gtéwnie
nauczyciele, lekarze oraz inzynierowie. Ci ostatni znaczaca role odgrywaja w powiesci
moéwiacej o budownictwie, pracy w przemysle jako projektujacy obiekty, nadzorujacy
poprawnos¢ ich wykonania z technicznego punktu widzenia oraz bieg pracy robot-
nikéw. To postaci cieszace si¢ autorytetem, posiadajace wiedzg, bez ktérej nie sposéb
dokona¢ postepu i osiagnaé sukcesu, odpowiedzialni za innych, czasami bogacacy sig,
innym razem bezgranicznie po$wigcajacy si¢ pracy organizacyjnej i koncepcyjnej. Pisa-
rze doceniaja znaczenie inteligencji technicznej, dostrzegaja jej wiodaca role w procesie
produkcyjnym. Inzynierowie bowiem posiadaja wiedz¢ techniczna, potrafia dokona¢
zozonych obliczen. Podobnie wiele do zawdzigczenia ma $wiat medykom ratujacym
zycie, dokonujacym operacji. Stopniowo, wraz z misja pracy u podstaw, obniza si¢ rola
nauczyciela, ktéry ksztaltowal swiadomos¢ spoteczng najubozszych.

VII. TEMAT PRACY W PRZYSEOWIACH

O znaczeniu pracy w swiadomosci spolecznej przekonuja zwlaszcza przystowia, z kté-
rych bardzo wiele opisuje stosunek cztowieka do wykonywania obowiazkéw sytuujacych
si¢ najczegdciej w centrum ludzkiego zycia. Szczegdlnie te dawniejsze ukazuja zwiazek
pracy z zapewnieniem utrzymania, mozliwoscia zaspokojenia podstawowych potrzeb,
jak tez wplywem podejmowanego dziatania na zasobnos¢ i szcz¢scie jednostki.

Przystowia méwiace o pracy w Nowej ksigdze przystow i wyrazen przystowiowych
polskich zaprezentowane zostaly pod trzema gléwnymi hastami: ,praca’, ,pracowac”
i ,pracowity”'%. Sa jednak tez obecne w innych miejscach, jak na przyklad: ,Mlody”,
,Leni¢ si¢” czy ,Placa’ i ,Miara”. Przystowia te funkcjonuja w utworach o wymowie
dydaktycznej zalecajacych przyjecie pozadanej postawy lub w tekstach opisowych, kté-
re przedstawiaja mechanizmy rzadzace $wiatem. Praca stanowi dla ludzi fundamental-
ny rys ich egzystencji, stuzac zwlaszcza zaspokojeniu podstawowych potrzeb. Dlatego
przystowia méwia o glodzie, wysitku, zysku i bogactwie, ludzkich pragnieniach, ale
i o lenistwie. Paremie o pracy zostaly odnotowane po raz pierwszy w dzielach powsta-
tych w czasie, gdy literatura polska szczegdlnie kladla nacisk na t¢ forme aktywnosci
ludzkiej, a wigc: w dobie renesansu, nieco stabiej w XVII wieku, dos¢ zywo w po-
czatkowym okresie o§wiecenia, nast¢pnie w pozytywizmie i do kofica XIX wieku, da-
lej znéw stabiej w twérczosci pisarzy 20-lecia migdzywojennego i ponownie mocniej
w latach pigédziesiatych XX wieku w zwiazku z przemianami ustrojowymi skutku-
jacymi rozwojem literatury socrealistycznej. NKPP bierze tez pod uwage obserwacje
czynione w obszarze kultury ludowej. Znaczace dla dynamiki rozwoju paremiografii
sa publikacje wazkich kompendiéw o charakterze leksykograficznym. Kilka przystéw
moéwiacych o pracy wprowadzit do obiegu wysokiego Jana Maczyniskiego Lexicon la-
tino-polonicum (1564). Wielkie znaczenie mialy zbiory powstate w XVII wieku (cho¢

198 Nowa ksigga przystow i wyrazen praystowiowych polskich, t. 2: K-P. W oparciu o dzielo Samuela Adalber-
ga opracowal Zespd! Redakcyjny pod kier. J. Krzyzanowskiego, Warszawa 1970, s. 1049-1058.
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z dziel literackich nie zaczerpnigto ich wprost zbyt wielu), zwlaszcza Grzegorza Knapskie-
go Thesaurus polono-latino-graecus z 1621 roku, w tym tom z roku 1632, Andrzeja Mak-
symiliana Fredry Przystowia méw potocznych (1658), nalezacy juz do wieku XIX stownik
Samuela Bogumifa Lindego, powstaly na przetomie XIX i XX wieku stownik tzw. war-
szawski, szczeg6lnie za$ dzieto Samuela Adalberga Ksigga praystow, praypowiesci i wyrazer
praystowiowych polskich z 1894 roku, ktére ozywia dziatalno$¢ paremiograficzna.
Zgromadzony material budzi¢ moze zainteresowanie w dwu ujeciach: chronologicz-
nym i tematycznym. Ciekawe wydaje si¢ bowiem, jak w danym momencie dziejowym
postrzegana jest praca, w jaki sposéb wybrana formacja kulturowa, moment historyczny
i wszelkie wydarzenia wplywaly na ksztaltowanie si¢ przystéw o niej méwiacych. Zara-
zem interesujacy jest oglad catego kanonu przystéw jej poswieconych dokonany w uje-
ciu tematycznym, czyli poprzez wyodrebnienie grup problemowych, co stanowi¢ moze
$wiadectwo zaréwno przemian, jak i tez trwania stanu mentalnego spotecznosci.

I. PRZYSLOWIA W UJECIU CHRONOLOGICZNYM

Najstarsze odnotowane w zbiorze przyklady przystéw méwiacych o pracy pocho-
dza z XVI wieku, maja wi¢c proweniencje renesansows (zrédlowo jednak czesto an-
tyczng) i naleza do najpopularniejszych — najczesciej odnotowywanych przez pare-
miograféw. Z dziet Biernata z Lublina Zywot Ezopa Fryga (1522) pochodza: ,Praca
ludzi wzbogaca” (,,Praca bogactwa czyni”) [Praca 36]'®, ,Bez prace nie beda kotacze”
(za Terencjuszem) [Praca 2]; z Jana Seklucjana Oeconomia albo Gospodarstwo (1545):
,Kto nie pracuje, ten nie je” (,Kto nie robi, ten tez nie ma je$¢”) [Pracowaé 13] oraz ,,Za
ciezka praca dom i stodote podnosza” [Praca 60]; z Mikolaja Reja Zwierzysica (1562):
»Jaka praca, taka placa” (,,Jaka robota, taka tez zaplata”) [Praca 12], natomiast z Lexicon
latinopolonorum (1564) Jana Maczyriskiego ,,Jedna praca drugg wyciska” [Praca 13], za$
ze Zwierciadta (1568) ,Pracuje jak kon” (,Okolo tego nedznego swieckiego zawodu,
jako si¢ ludzie pilnie staraja, jako szkapy haruja, jako je po kresu wodza, dziwnie stro-
ja’) [Pracowaé 44], ale tez z Postylli (1581) Marcina Biatobrzeskiego: , Pracuje jak wot”
[Pracowad 51], ,Bég bez pracy nic nie daje” [Praca 5]. Dobér autoréw sugeruje, ze
przystowia byly popularyzowane w kregu pisarzy protestanckich zajmujacych si¢ mo-
ralistyka spoleczna i religijna. Z korespondencji Mikotaja Krzysztofa Radziwilta Sierotki
pochodzi majace utrwala¢ mechanizmy funkcjonowania $wiata przekonanie, ze ,My,
Litwa, szczepim, pracujem, a kto inny goduje” ujete przez Adalberga w formie prawdy
og6lnej: ,Na swiecie zwyczajnie: jedni pracuja, drudzy skacza” [Pracowad 27].

W dobie pdinego renesansu i jednoczesnie wezesnego baroku, a wiec w latach
1580-1620 przystowia pojawiaja si¢ w dzietach méwiacych o kondycji zycia ludzkie-
go, o organizacji pracy w réznych obszarach gospodarczych, jak i w dzielach o przezna-
czeniu konfesyjnym. Stanistaw Kotakowski w Wieku ludzkim albo Kritkim opisaniu

19 Nowa ksigga prazystow i wyrazen przystowiowych polskich, t. 1-3, oprac. Zespét Redakcyjny pod kier.
J. Krzyzanowskiego, Warszawa 1969-1972. Wszystkie cytaty z tego Zrédta opisuje w nawiasie kwadrato-
wym, podajac kursywa tytul hasla i przypisane mu opatrzone kolejnymi numerami przystowia.
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wieku cztowieczego zanotowal w roku 1584 przystowie: ,Im wigksza praca, tym sa
milsze znoje” [Praca 10], z kolei Anzelm Gostomski zapisat w Ekonomii z 1588 roku:
»ozkoda wielkiej prace, kiedy mata zmoze” [Praca 56), za$ w Gospodarstwie jezdeckim
z 1600 roku ,,Praca umiej¢tnos¢ z dostatkiem a lenistwo chorobe z nedza przynosza
ludziom” [Praca 49] i ,Praca, gniew, picie nazdrowsze w miar¢” [Miara 11, Praca 34],
natomiast Szymon Szymonowic w Sielance XIII w roku 1614 pisze: ,,Gdzie praca,
pilno$¢ na strazy, tam si¢ bieda wej$¢ nie wazy” [Praca 8]. Z kregéw wyznaniowych
pochodza zapisy ,Kto z prace rak swych zyje, wnet taki utyje” [Zy¢ 26, Praca 21]
— Kancjonat to jest piesni chrzescijariskie z roku 1595, za$ ,Pracowaé w pocie czola”
[Pot 6] ze Stanistawa Karnkowskiego Katechizmu rzymskiego z 1603 roku. W kregu
spraw rycerskich sytuuje si¢ przystowie zapisane w Gofredzie abo Jeruzalem wyzwolonej
z 1618 roku Torquata Tassa w przekladzie i adaptacji Piotra Kochanowskiego: ,Kto
nie pracuje, stawy nie dostanie” [Pracowac 12].

W wieku XVII w gromadzeniu przystéw znaczacg role zaczynaja odgrywaé stow-
niki, w ktérych si¢ je rejestruje. Lacinski Thesaurus polono-latino graecus... z 1621
i zwlaszcza edycja z 1632 roku tom trzeci notujg jako pierwsze: ,Praca ustawiczna
wszystko przemoze” [Praca 50], ,Praca zawsze poplaca” (,Praca kazda ma zaplatg”)
[Praca 52], ,Pracy leda jakiej pozytek nie leda jaki” [Praca 54], ,Kto pracuje, glodem
nie umrze” [Pracowaé 17], ,Cudza pracy si¢ zywi¢” [Praca 7], ,Jaka placa, taka praca”
[Placa 1], ,Leniwo kazdy pracuje, gdy pozytku nie czuje” [Pracowad 25]. Réwnowa-
23 si¢ dwa podejscia do pracy: wiara w jej szczeg6lna sile i zarazem przekonanie, ze
winna by¢ dobrze wynagradzana.

Doba baroku przynosi kompendium Andrzeja Maksymiliana Fredry Przystowia
méw potocznych. Trzy z odnotowanych tam przystéw dotycza pracy: ,Jednym praca,
drugim cnota, wielom szczgécie daje” [Praca 14], ,Mila praca, lubo trudna, péki nie
daremna’ [Praca 22], ,Za pracg i niebo kupi¢” [Praca 63]. Naleza one do paremii
funkcjonujacych w kregu intelektualistéw, w sferze aparatu pojeciowego siegaja do
zaplecza filozoficznego. Do tego samego zespotu nalezy takze przystowie wydobyte
z Rozméw Artaksesa i Ewandra z 1683 roku Stanistawa Herakliusza Lubomirskiego:
»Za pracy idzie stawa” [Praca 61]. Natomiast przystowie z Lutni Apollinowej Laza-
rza Baranowicza z 1671 roku ,,Pracowa¢ potrzeba, darmo nie je$¢ chleba” [Pracowad
31], jak iz Kazar i homilii na niedziele doroczne Tomasza Mlodzianowskiego z 1681
»Pracowity jak wolek” [Pracowity 6] blizsze sa szerokiej, ludowej swiadomosci. Z kolei
pochodzace z Pocztu herbéw Wackawa Potockiego z 1696 roku przystowie ,,Kto chce
zy¢ z swojej pracy, dolegaé mu trzeba” [Praca 17] sytuuje si¢ i adresowane jest do od-
biorcy reprezentujacego mentalnos¢ szlachecka. Dopuszeza bowiem tylko ewentual-
no$¢ pracy, nie uwaza jej za absolutnie konieczna w zyciu cztowieka. Adam Korczyriski
w Wizerunku ztocistej przyjazniq zdrady (1698) zapisuje: ,Bez nagrody teskni praca jak
kaczka albo ge$ bez wody” [Praca 1] — powraca do kwestii wynagrodzenia.

Przedo$wieceniowy okres literatury XVIII wieku reprezentuje migdzy innymi zbiér
Gamiusa Flores trilingves ex viridariis lingvarum descripti... z 1702. Dwie zapisane
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tam paremie po$wigcone sa wypoczynkowi: ,Po pracy mity odpoczynek” [Praca 28],
,Po pracy nie wadzi si¢ ucieszy¢” [Praca 29], jak tez przekonania o wsparciu niebios
dla pracujacych: ,Pracuj, niebozg, a Bég ci dopomoze” (,Pracujacym Bég pomaga”)
[Pracowad 34]. Do okresu tego naleza tez przystowia ,Kto z mlodu nie chce robi¢,
stusznie na staro$¢ zebrze” (Ignacy Makecki, Rekopis z roku 1721) [Mlodos¢ 16] oraz
»Cudza praca nie poptaca” (Hieronim Falecki, Wojisko serdecznych nowo rekrutowanych
na Boskq chwatg afektow, Lublin 1739) [Praca 6].

W dobie oswiecenia poczatkowo obecne sa w wiodacych czasopismach tego czasu:
»Praca lat skraca” (,Monitor” 1771) [Praca 35], ,Pracowity jak pszczota” (,Zabawy
Przyjemne i Pozyteczne” 1772), [Pracowity 5], nast¢pnie wkraczajg na polska scene
przystowia z kregu kultury francuskiej, jak i przekladane z literatury antycznej: w Lu-
cjusza Anneusza Seneki listy do Lucyliusza Dawida Pilchowskiego z 1781 roku znaj-
dujemy: ,Praca niech daje na poty” [Praca 40], ,Pracowitemu zaden dzien nie jest
za dhugi” [Pracowity 3], ,Przez pracg nabywamy sily” (,Wspanialym duszom praca
jest zasileniem”) [Praca 55], za$ w Dictionnaire des proverbs frangais... Dykcjonarzu
praystow francuskich. .. z 1782 roku mamy: ,Nam prace, a innym kotacze” [Praca 25],
»On pracuje, a drugi zyskuje” [Pracowac 28]. Szkolny zbiér Aelius Donatus, Verustis-
simi grammatici elementa (tam: Proverbia. Wszystkim uczniom..., s. 58-70) podaje:
1786 ,,Bez pracy trudno dostapic¢ honoru” ([Praca 3]. Wreszcie Samuel Bogumil Linde
w Stowniku jezyka polskiego wprowadza w 1806 roku ,Praca doskonali cnote” [Praca
33] i Jézef Maksymilian Ossolinski w Wieczorach baderiskich (utwér sprzed roku 1826,
cho¢ wydany dopiero w roku 1852) zapisalt: ,Pozal si¢ Boze préinej pracy”.

Z literaturg romantyzmu wiaza si¢ przystowia odnotowane w roku 1844 przez
Ignacego Chodzke w Pamigtnikach kwestarza, bedacych trzecia seria Obrazow litew-
skich: ,Komu praca klopotem, oj, oj bedzie wotal potem” [Praca 16] oraz ,Kto nie
chee pracy znie$¢, ten nie ma co je$¢” [Praca 19]. Kolejne pojawiaja si¢ w wydanym
w Warszawie w roku 1851 zbiorze Przystowia i zdania moralne: ,Mréwcza praca’ /
»Pracuje jak mréwka” / ,Pracuj jak mréwka, glodu nie doswiadczysz” [Pracowac 46,
Praca 23] oraz ,Praca dobrowolna wigksza ma warto$¢ jak przymuszona” [Praca 32].
Wprowadzenie do obiegu wysokiego bardzo popularnego przystowia ,,Praca nie han-
bi”""® [Praca 38] to zastuga Adama Amilkara Kosiriskiego autora dziela Miasta, wsie
i zamki (Wilno 1851). Naturalnym miejscem, w ktérym funkcjonuja paremie, sa ka-
lendarze. Wychodzacy w Krakowie w latach 1853-1855 Kalendarz powszechny Julin-
sza Wildra notuje: , Trzeba pracowad, chceace si¢ dorobié, trzeba si¢ zmaczaé, cheace ryb
nalowi¢” [Pracowac 56]. Wreszcie Stownik jezyka polskiego tzw. wileriski w roku 1861
wprowadza przystowie: ,Pracuje jak ostatnia najemca” [Pracowac 48].

Zanotowanie wielu przystéw zawdzigczamy najwickszemu znawcy polskiej etno-
grafii Oskarowi Kolbergowi, ktéry juz w roku 1857 w Piesniach ludu polskiego zapisat:
»Pracuj o storicu, a $pij o miesigcu” / ,,Dzient do pracy, noc do spania, wieczér zbywa
do kochania” [Dzieri 11, Pracowac 35] — paremia wcze$niej nieco szerzej ujeta przez

YO B. Lapis, U Zrddet polskich refleksji nad pracq, Warszawa 1984, s. 8.
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Mickiewicza w Panu Tadeuszu (ks. I, w. 202-204). Takze w dziele Lud, jego zwyczaje,
sposéb bycia... w tomie ésmym (Krakowskie) zanotowat w roku 1875 ,Kto pracuje, a
przykrada, ten grosza usklada” [Pracowac 16]. Zapisane w roku 1876 przez Donatusa
w Vetustissimi grammatici elementa w cz¢ci Proverbia. Wiszystkim uczniom. .. (s. 58-70)
przystowie ,Niemila jest taka praca, za ktdrg nie bywa placa” [Placa 1, Praca 206] to od-
miana wersji znanej ze zbioru Knapskiego: ,,Jaka placa, taka praca”.

Z literaturg pozytywizmu wigzemy odnotowane w roku 1877 w Kronikach Bolesta-
wa Prusa przystowia: ,,Pracuja jak machiny parowe” [,,Pracuje jak maszyna” — Praco-
wac 45], w roku 1881 ,Zapracowad si¢ na $mier¢” [Pracowac 58], jak tez pochodzace
z Pariskich dziadéw Michala Baluckiego z roku 1881 , Pracowity jak mréwka” [Pracowi-
ty 4]. Z literackiego kregu wywodzi si¢ takze przystowie znane z Drobiazgéw Orzeszko-
wej z roku 1888: ,Kto nie chce pracowad, ten szydlem chleb je” [Pracowad 8].

Z kregu etnograficznego wywodza si¢ zapisane przez Andrzeja Cinciale w zbiorze
Praystowia, praypowiesci i ciekawsze zwroty jezykowe ludu polskiego na Slasku w Ksigstwie
Cieszyriskim w roku 1885: ,Kto pracuje za mlodu, nie zazna na staro$¢ glodu” [Mto-
dosé 17, Pracowaé 24] oraz przez Jana Swictka w zbiorze Lud nadrabialski od Gdowa
po Bochnig. Obraz etnograficzny w roku 1893: ,Pracuje — dupy nie cuje” [Pracowac
38]. Do popularnego kregu nalezy przystowie ,Jak kto pracowat, bedzie zniwowal”
[Praca 4] z roku 1886 zapisane w toruniskim Kalendarzu ewangelicko-polskim dla Ma-
zur, Szlgska i Kaszuboéw. Zbieraniem paremii zajmowat sie takze Zegota Pauli, keéry
w niewydanym zbiorze Prgystowia i przypowiesci ludu polskiego (tkps B]) z roku 1895
zapisal: ,G1dd zaglada tylko do drzwi pracowitego, ale nie wchodzi [Pracowity 2] oraz
»Praca placi dhugi a rozpusta je powicksza” [Praca 43].

Pomnikowym dzielem, ktéremu zawdzigczamy w istocie najwickszy zaséb przy-
stéw na temat pracy, jest kompendium Adalberga Ksigga przystow, przypowiesci i wy-
razer przystowiowych polskich z roku 1894. Tam zapisano po raz pierwszy nast¢pujace
przystowia méwiace o pracy: ,BadZ pracowity, nie bedziesz bity” [Pracowity 1], ,Bez
pracy zyja tylko ptacy” [Praca 4], ,Co czlowiek za mlodu zapracuje, to na staroé
znajdzie” [Mtodosé 17, Pracowaé 1], ,Gdzie pracuja, tam chleb maja, gdzie préznuja,
bied¢ maja” [Pracowac 3], ,,Gdzie si¢ z checig zejdzie praca, tam si¢ hojnie trud optaca”
[Praca 9], ,Kiepska praca wniwecz si¢ obraca” [Praca 15], ,Kto cicho siedzi i pracuje
szczerze, temu Pan Bég nie odbierze” [Pracowad 6], ,Kto ku pracy rece skloni, nie
unizy w gmachach skroni” [Praca 18], ,Kto licho pracuje, ten si¢ licho modli, temu
Pan Bég licho daje” [Pracowaé 7], ,Kto nie chciat pracowaé na chleb, to musi za chleb”
[Pracowad 10], ,Kto pracowaé si¢ nie leni, znajdzie zawsze grosz w kieszeni” [Lenié¢
si¢ 2; Pracowac 14], ,Kto pracujac si¢ nie leni, temu bieda nie zazeni” [Pracowac 15],
,Kto pracuje w sukmanku, zarobi na koszulg, a kto w koszuli, zarobi na sukmanek” [ Praco-
wac 23], ,Kto pracuje, ten ma” [Pracowac 18], ,Kto pracuje, ten si¢ modli” [Pracowaé
19], ,Kto pracuje, ten zyskuje” [Pracowac 20], ,Kto pracuje, ten zyje, kto préznuje,
ten gnije” [Pracowac 21], ,Kto si¢ do pracy leni, niewart je$¢ pieczeni” [Praca 20], ,Na
jego praca i wrony kracza” [Praca 24], ,Praca dla Pana Boga, pozytek dla ludzi” [Praca

- 42 -



31], ,Praca od ubédstwa strzeie” [Praca 41], ,Praca odkladana niewiele warta” [Praca
42], ,Praca poztaca’ [Praca 44], ,Praca sama sobie placi” [Praca 46], ,Praca to modlitwa”
[Pracowad 19, Praca 47], ,Praca tuczy, bieda uczy” [Praca 48], ,Praca z ochota prze-
rabia stom¢ w ztoto” [Praca 51], ,Pracowaé do siédmego potu” [Por 5; Pracowac 29],
»Pracuj jak wol, a zyj jak kedl” [Pracowaé 33], ,Pracuje jak ciele ogonem” [Pracowaé
40], ,,Pracuje jak grabiezna kobyla” [Pracowac 43], ,Pracuje jak w ptugu” [ Pracowac 50],
»opracowal si¢ jak kot na piecu (w popiele)” [Pracowac 53], ,Szukaj pracy jak chleba,
nie jak noza” [Praca 57], , Tak mu si¢ chce pracowad, jak psu (wilkowi) oraé” [Praco-
wacé 53], , Tak pracowita, ze $pi az zaswita” [Pracowity 5], , Trwalsze, co zapracowane,
niz to, co darowane” [Pracowaé 55], ,Wolg pracowaé na nowe trzewiki, niz na podszy-
cie” [Pracowaé 57] oraz ,Z rankiem praca, w wieczor placa’ [Praca 59].

Réwnolegle gromadzone sa przystowia przez regionalistéw. W X tomie ,, Wisty”
z 1896 roku zapisano: ,,Czlowiek zawdy pracuje: jak chodzi, to robi nogamy, jak gada,
to robi gemba, jak pisze, to robi rekamy” [Pracowac 2]. W tym samym czasopi$mie
i roku swoj zbidér Przystowia ludu z okolic Tykocina oglosit Zygmunt Gloger, ktéry
zanotowal: ,Pracuje za storica i za miesigca” [Pracowad 52]. Dwa lata péiniej (1898)
Aleksander Osipowicz opublikowal w ,,Wisle” zbi6r Prgystowia, a w nim: ,Pilnuj pra-
cy, strzez pieniedzy, a unikaj biedy, nedzy” [Praca 27]. Osobno za to oglosit Franciszek
Korab Brzozowski Przystowia polskie (Krakéw 1896), wérdd ktérych znalazto si¢ ,Pra-
ca rozgrzewa [Praca 45].

Seri¢ uzupetnien do pracy Adalberga przynosi kilkuczes$ciowy Prayczynek do ., Ksiggi
praystow” Adalberga Henryka Goldsteina (cz. 2, Warszawa 1902; ,Lud” 1903, t. 9),
ktéry zapisal: ,Pracuj ino, smutki ming’ [Pracowac 32], ,taskawe nieba pracujacym
daja chleba” [Pracowac 26], ,Praca nie jest cigzarem, lecz jest dobrodziejstwem” [Praca
39], ,Pracuj, poki maj kwitnie” [Pracowac 36] oraz ,,Za praca wszelka szczgsliwosé po-
chodzi” [Praca 62]. W okresie Miodej Polski odnotowano przystowie , Pracuje jak nie-
wolnik” [Pracowaé 47] wydobyte z Bajek Wactawa Sieroszewskiego (Warszawa 1910).

Z doba migdzywojenng wiaza si¢ tylko trzy przystowia dotyczace pracy. Jedno
z nich zapisal Gustaw Morcinek w powiesci Serce za tamq 1929 w oryginalnej wersji:
»Uharuje si¢ jak dziki osiel” [,,Pracuje jak dziki osiol” — Pracowac 41], jak réwniez
odnotowane przez ks. Stanistawa Jarzyne w Ksigdze przystow i cytatow (Cieszyn 1930):
,Kto nie chciat pracowa¢ na chleb, musi dzigkowac¢ za chleb” [ Pracowac 9] oraz ,,Pracuj
r¢kami, nie nachodzisz si¢ nogami” [Pracowac 37].

W okresie po II wojnie $wiatowej polskie paremie zwiazane z praca przede wszyst-
kim wydobywane sa z zasobéw ludowych przez kolejnych badaczy. Jézef Ondrusz
w zbiorze Przystowia i powiedzenia ludowe ze Slgska Cieszyriskiego (Cieszyn Czeski
1954) zanotowat: ,,Gdo nie pracuje, gdo si¢ nie uczy, tyn bydzie glupi, gléd mu doku-
czy” [Pracowaé 11] oraz ,,Praca zywi, lenistwo psuje” [Praca 53]. Zbierano tez materiat,
wykorzystujac nowe media. W Archiwum NKPP znalazly si¢ Materialy folklorystycz-
ne zgromadzone w trakcie konkursu radiowego ogtoszonego w Skoczowie z 1956 roku,
a w nich: , Jak nie wypracujesz, to nie wymodlisz” [Pracowac 5], ,Pracuijcie, a znajdziecie,

- 43 -



miotla biedy nie wymiecie” [Pracowac 38] oraz ,Wspdlna praca nie wzbogaca” [Praca
58]. W tym samym zasobie zgromadzono w 1956 roku material zebrany przez Walen-
tego Kunysza zatytulowany Przystowia rzeszowskie, a tam: ,Jak praca dla chleba, tak
modlitwa dla nieba” [Praca 11], ,Kto pracuje, tyn w potrzebie zawsze znajdzie pomoc
w niebie” [Pracowac22], ponadto autorstwa Antoniego Jablonowskiego Zbidr przystow
z 1956 roku réwniez z Archiwum NKPP: ,Pracowaé na kieliszek chleba” [Pracowaé
30]. W kregu $rodowiska ludowego porusza si¢ powies¢ Juliana Galaja (1908-1986)
W rodzinie Lebiodéw z 1950 roku. Z niej wynotowano przystowie: ,,Pracuje jak ghupi”
[Pracowac 42].

Najpewniej przystowia méwiace o pracy w duzej mierze zrodzily si¢ i rozwijaly
w kregu kultury ludowej, czyli tam, gdzie wysilek, zwlaszcza fizyczny, stanowit pod-
stawowq, tre$¢ ludzkiego zycia. Wraz z calym dorobkiem paremiograficznym w antyku
weszly do kregu literackiego. Stamtad wydobywal je, wznoszac gmach kultury rene-
sansu, szczegdlny znawca tego zbiorowego dorobku mysli ludzkosci Erazm z Rotter-
damu (1466-1536).

W literaturze polskiej przystowia méwiace o pracy rozwijaly si¢ dwutorowo. Jeden
nurt to uksztaltowany na bazie tradycji intelektualnych, zwiazany ze szkols i jej od-
dzialywaniem nurt szlachecko-magnacki, literacki i inteligencki. Drugi nurt jest ludo-
wy. Pierwszy oczywiscie stale czerpie z drugiego. Wystarczy chocby siggnaé po Bajki
Ezopowe Biernata z Lublina towarzyszace zywotowi bohatera. Na pograniczu, zasilany
z obu Zrédel, jest krag pi$miennictwa religijnego, miedzy innymi kaznodziejskiego.
Bazuje on w pierwszym rzedzie na przekazie biblijnym i pochodzacym z tradycji. Nie
unika jednak takze si¢gania do tradycji ludowej, by pozosta¢ w facznosci z odbiorca
i adresatem perswazyjnego komunikatu. Uznaé nalezy wigc, ze kultura ludowa jest
matecznikiem paremii, do ktérego literatura wysoka powraca nieustannie, by zaczerp-
na¢ narastajacego w miare¢ uptywu czasu materiatu. Co najmniej od drugiej polowy
XIX wieku, paremie mdéwigce o pracy w literaturze polskiej czerpane s znowu z kregu
ludowego, w literaturze picknej pojawiajg si¢ wtdrnie czy to u literatéw doby pozyty-
wizmu, czy realizmu socjalistycznego.

2. PRZYSLOWIA W UJECIU TEMATYCZNYM

Zgromadzony przez paremiologéw material pozwala na wyodrebnienie kilkunastu
grup probleméw-tematéw wsréd przystéw o pracy. Sa nimi: bieda, bogactwo, czas,
filozofia zyciowa, lenistwo, modlitwa, niezadowolenie oraz brak satysfakgji, niezalez-
no$¢, odpoczynek, szacunek/szcz¢scie, wysilek i zapobiegliwos¢, jak réwniez wyzysk
i marnotrawstwo. Grupy te ukladaja si¢ czesto w opozycje, na przyklad przeciwien-
stwem biedy jest bogactwo, antynomia szacunku i szczgécia jest niezadowolenie i brak
satysfakeji, odbiciem dla odpoczynku jest wysitek.

Praca ma zapobiega¢ biedzie, budowa¢ dostatek, zasobnos¢ wykonawcéw. God-
ng szacunku zapobiegliwo$¢ ludzka kojarzono od dawna z trudem zwierzat: mréwek,
pszczot i wolu, stad przystowie majace trzy odmiany odnotowywane juz w XVII wie-
ku, aktualne w dobie oswiecenia i w wieku XIX, znane réwniez dzis: ,,Pracowity jak

- 44 -



wolek” (1681), jak pszczota (1772), jak mréwka” (1881) [Pracowity 4]. Zbiorowa ma-
dro$¢ zaklada, ze czowiek pracujacy stopniowo i w miar¢ uptywu lat buduje swoja
zamozno$¢, by zapobiegliwa zaradno$¢ ujawniona w miodosci pozwolita mu czerpad
w staroéci z owocéw jego trudu: ,,Co cztowiek za mlodu zapracuje, to na staros$¢ znaj-
dzie” [Mtodosé 17, Pracowac 1] oraz w wersji bardziej defensywnej, ukazujacej prace
jako zabezpieczenie przed bieda: ,Kto pracuje za mlodu, nie zazna na staros¢ glodu”
[Mtodosé 17, Pracowaé 24]. Oba warianty podkreslajg role czasu w zyciu ludzkim,
ktada nacisk na mozliwosci, jakie daje dobre wykorzystanie tego daru. Wysitek wlo-
zony w prace ma tez zabezpiecza¢ przed przykro$ciami wynikajacymi z niskiej pozy-
¢ji spotecznej, braku szacunku otoczenia: ,BadZ pracowity, nie bedziesz bity” (1894)
[Pracowity 1]. Praca ma dawac¢ rekojmie bezpieczeristwa przed bieda: ,,Praca od ubé-
stwa strzeze” (1894) [Praca 41], ,Pilnuj pracy, strzez pienigdzy, a unikaj biedy, nedzy”
(1898) [Praca 27]. Nawet bowiem moce nadprzyrodzone nie zapewnia cztowiekowi
bezpieczeistwa, potrzeba wspéldziatania, ludzkiego zaangazowania: ,Bég bez pracy
nic nie daje” (1581) [Praca 5]. Tak samo prawde t¢ ilustruje przystowie ,Nie przyleci
do geby golab upieczony” (1584) [Gotgb 10] (fac. odpowiednik: ,Nulli per ventos assa
columba volat” Arth. 176)""". Zachete do podejmowania wysitku w celu zmiany swego
bytu podaje przystowie: ,Pracujcie, a znajdziecie, miotlg biedy nie wymiecie” (1956)
[Pracowac 38].

Zarazem pewna liczba przystéw ukazuje wprost pracg jako antidotum na biedg
i gléd: Ko pracuje, glodem nie umrze” (1632) [Pracowac 17], chroni przed nimi:
»,Gl6d zaglada tylko do drzwi pracowitego, ale nie wchodzi” (1895) [Pracowity 2].
Zaleznos¢ wydaje si¢ bowiem prosta: ,,Gdzie pracuja, tam chleb maja, gdzie préznuja,
bied¢ majg” (1894) [Pracowaé 3]. Paremium poucza, ze ten, kto ignoruje wymaga-
nia, jakie niesie zycie, poniesie srogie konsekwencje nieodpowiedzialnosci: ,Gdo nie
pracuje, gdo si¢ nie uczy, tyn bydzie glupi, gléd mu dokuczy” (1954) [Pracowac 11].
W konsekwencji szerzej praca nadawa¢ ma sens ludzkiej egzystencji: ,,Kto pracuje, ten
zyje, kto préznuje, ten gnije” (1894) [Pracowac 21].

Paremie ukazuja prostg zalezno$¢ miedzy praca i bogactwem: ,Kto pracuje, ten
ma’ (1894) [Pracowaé 18], ,Praca ludzi wzbogaca” (1522, Biernat) [Praca 36], ,,Praca
poztaca” (1894) [Praca 44], ,Kto pracuje w sukmanku, zarobi na koszule, a kto w ko-
szuli, zarobi na sukmanek” (1894) [Pracowac 23]. Nie kazda jednak czyni cztowieka
bogatym, bo gdy przychodzi dzieli¢ zysk z innymi, okazuje sig, ze: , Wspélna praca
nie wzbogaca” (1956) [Praca 58]. Szczegdlnie procentuje duze zaangazowanie na tym
polu: ,,Praca z ochotg przerabia stome¢ w ztoto” (1894) [Praca 51]. Niektére przystowia
ukazuja jednak pewng ambiwalentno$¢ postawy osoby pracujacej, bowiem: ,Kto pra-
cuje, a przykrada, ten grosza usklada” (1875) [Pracowaé 16], zarazem ,Praca placi dtu-
gi a rozpusta je powicksza” (1895) [Praca 43]. Zatem pojawia si¢ obok pracy kradziez
jako droga do wzbogacenia sig, za$ drugi przypadek ukazuje pracg jako antidotum
na klopoty finansowe i zarazem uciechy cielesne jako okazj¢ do fatwego wydawania

" Zob. NKPP, t. 1, h. Gotgb 10, s. 699.
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zarobionych w trudzie srodkéw. Moze by¢ postrzegana praca jako zastrzyk nowej ener-
gii w sensie badZ duchowym, badz dostownym, fizycznym: ,,Praca rozgrzewa” (1896)
[Praca 45]. Warto$¢ dodang w postaci zdobywania do§wiadczenia czy tez satysfakeiji,
a wigc wykraczajaca poza zwykle wynagrodzenie ilustruje przystowie: ,,Praca sama so-
bie placi” (1894) [Praca 46]. Oczywiscie dostrzegana jest tez konieczno$¢ wynagro-
dzenia pracujacego: ,,Bez nagrody teskni praca jak kaczka albo ge$ bez wody” (1698)
[Praca 1], ,Jak kto pracowal, bedzie zniwowal” (1886) [Pracowac 4], ,Bez prace nie
beda kofacze” (1522, Biernat z Lublina) [Praca 2], ,Kto pracuje, ten zyskuje” (1894)
[Pracowad 20], cho¢ przystowie to spotkalo si¢ z kontestacja zawiedzionych gorzkimi
realiami, jakie niosta rzeczywisto$¢: ,On pracuje, a drugi zyskuje” (1782) [Pracowaé
28]. Absolutne marnotrawienie wysitku wlozonego w prace zdaje si¢ ilustrowad przy-
stowie: ,,Pracowa¢ na kieliszek chleba” (1956) [Pracowacé 30].

Licznie reprezentowanym w paremiach zagadnieniem jest wzajemna relacja pracy
i lenistwa. Wiaze si¢ ono takze z innymi obszarami problemowymi, jak oméwione juz
gléd i bieda. Brak checi do pracy kojarzony jest z niemoznoscia zaspokojenia podsta-
wowej potrzeby, zdawania si¢ na faske badZ nietaske innych ludzi, ktérym niemajacy
whasnych $rodkéw utrzymania winien jest wdzigcznosé: ,Kto nie chce pracowaé, ten
szydtem chleb je” (1888) [Pracowac 8], ,Kto nie chciat pracowa¢ na chleb, musi dzigko-
wac za chleb” (1930) [Pracowac 9], ,Kto nie chcial pracowad na chleb, to musi za chleb”
(1894) [Pracowac 10]. Najdalej idace jest stwierdzenie, majace biblijng proweniencje:
,Kto nie pracuje, ten nie je”''* (1546) [Pracowac 13]. Nie dziwi wigc konstatacja prostej
zaleznosci: ,Kto nie chee pracy znies¢, ten nie ma co jes¢” (1844, Chodzko) [Praca 19].

W paremiach uwidacznia si¢ swego rodzaju sprzezenie zwrotne migdzy jakoscia
pracy i wysokoscia placy, godne pochwaly jest unikanie lenistwa pozwalajace zachowa¢
niezalezno$¢ osobistg i finansowa, zaspokoi¢ podstawowe potrzeby: , Kto pracowad si¢
nie leni, znajdzie zawsze grosz w kieszeni” (1894) [Lenicé si¢ 2, Pracowac 14], ,Kto pra-
cujac si¢ nie leni, temu bieda nie zazeni” (1894) [Pracowac 15], ,Pracowaé potrzeba,
darmo nie jes¢ chleba” (1671) [Pracowac 31]. Zarazem niskie wynagrodzenie sprawia,
ze cztowiek nie przyklada si¢ do pracy, nie daje mu ona satysfakgji, rodzi nikle efekey:
»Leniwo kazdy pracuje, gdy pozytku nie czuje” (1632) [Pracowacé 25], dotyczy to tez
jakosci zaspokojenia potrzeb zotadka: ,Kto si¢ do pracy leni, niewart je$¢ pieczeni”
(1894) [Praca 20] i odwrotnie, leniwe wykonywanie pracy skutkuje niskim wynagro-
dzeniem. W przypadku cztowieka rezygnacja z pracy nie jest mozliwa, nalezy on do
innej kategorii stworzeni. Na porzucenie codziennego wysitku, jak si¢ pozornie wydaje,
moga pozwoli¢ sobie tylko przemieszczajace si¢ swobodnie ptaki: ,,Bez pracy zyja tylko
ptacy” (1894) [Praca 4]. Godne potgpienia sa wszelkiego rodzaju przypadki czerpa-
nia korzysci z pracy innych oséb. Paremium przestrzega: ,Cudza praca nie poplaca”
(1739) [Praca 6], inne poddaje w watpliwo$¢ jakos¢ postgpowania jednostki: ,,Cudza
pracg si¢ zywi¢” (1632) [Praca 7]. Konsekwencje zaniechania nie sa godne pozazdrosz-
czenia: ,Komu praca klopotem, oj, oj bedzie wotal potem” (1844, Chodzko) [Praca

1122 Tes 3,10.
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16]. Nawet czasowe odroczenie wysitku nie jest dobrze widziane, dezawuuje wynik
kofcowy: ,,Praca odkladana niewiele warta” (1894) [Praca 42].

Niska jako$¢ pracy oraz catkowity brak aktywnosci doczekaly si¢ zjadliwej oceny
obserwatoréw czynnosci. Czerpie si¢ poréwnania ze $wiata zwierzat gospodarskich oraz
z odniesiert do obowiazkéw wykonywanych pod przymusem: ,Pracuje jak ciele ogo-
nem” (1894) [Pracowaé 40], ,Pracuje jak grabiezna kobyla® (1894) [Pracowaé 43],
»Pracuje jak niewolnik” (1910) [Pracowad 47], ,Pracuje jak ostatnia najemca” (1861)
[Pracowac 48]. Swiadectwem ewidentnej drwiny z lenistwa sa przystowia w formie
poréwnania: ,,Spracowat si¢ jak kot na piecu (w popiele)” 1894 [Pracowac 53], , Tak
mu si¢ chce pracowag, jak psu (wilkowi) ora¢” 1894 [Pracowacd 53], ,Pracuje jak w plu-
gu” [Pracowac 50] oraz ujgte z pomoca wynikania: ,, Tak pracowita, ze $pi az zaswita”
(1894) [Pracowity 5]. Ostatecznie lenistwo i praca sytuujg si¢ na antypodach, rodzac
rozbiezne konsekwencje: ,,Praca umiejetno$¢ z dostatkiem a lenistwo chorobg z nedza
przynosza ludziom” (1600) [Praca 49].

Paremie ukazuja tez niezadowolenie ludzi z podjetego trudu, ktdry nie przynidst
oczekiwanego wynagrodzenia: ,Niemila jest taka praca, za ktdrg nie bywa placa” (Pla-
ca 1) [Praca 26], ,Nam prace, a innym kolacze” (1782) [Praca 25], wysilek niesie tez
skutki w wymiarze egzystencjalnym: ,,Praca lat skraca” (1771) [Praca 35]. Dostrzezona
takze zostala praca pozbawiona sensu: ,Pozal si¢ Boze prézinej pracy” (1826) [Praca
30], jak i brak wartosci byle jakiego jej wykonywania: ,Kiepska praca wniwecz si¢
obraca” (1894) [Praca 15], wymuszania i realizacji bez odpowiedniego stopnia zaan-
gazowania: ,Praca dobrowolna wicksza ma warto$¢ jak przymuszona” (1851) [Praca
32]. Madro$¢ zbiorowa przekonuje ostatecznie mimo wszystko pouczajac, ze: ,Praca
nie jest cigzarem, lecz jest dobrodziejstwem” (1903) [Praca 39], cho¢ inne przystowie
utrwala odmienne przestanie, iz ,Pracuje — dupy nie cuje” (1893) [Pracowac 38].

Godna uwagi jest swoista filozofia pracy wyrazona w przystowiach. Przekonuja
bowiem paremie, ze praca jest zrédlem cnoty i stawy, czyni szczg$liwym: ,Praca do-
skonali cnotg” (18006) [Praca 33], ,Za pracy idzie stawa” (1683) [Praca 61], ,Za pra-
cg wszelka szczesliwos¢ pochodzi” (1903) [Praca 62], ,Jednym praca, drugim cno-
ta, wielom szczgécie daje” (1658) [Praca 14]. Tylko wysilek rodzi uznanie otoczenia:
»Bez pracy trudno dostapi¢ honoru” (1786) [Praca 3], zas ,Kto nie pracuje, stawy nie
dostanie” (1618) [Pracowad 12]. Dostrzega si¢ tez i waloryzuje postawe wykonawcy.
Pokora w pracy ma zapewni¢ wicksza trwalo$¢ jej rezultatéw: ,Kto cicho siedzi i pra-
cuje szczerze, temu Pan Bég nie odbierze” (1894) [Pracowac 6]. Zbyt butne podejscie
w czasie poszukiwania zatrudnienia niekoniecznie przyniesie dobre skutki. Praca ma
zaspokoié¢ potrzeby, a nie by¢ jedynie srodkiem w poszukiwaniu: ,Szukaj pracy jak
chleba, nie jak noza” (1894) [Praca 57]. Jedna forma wysitku zwalnia z innego rodzaju
aktywnosci uznanej za bardziej wymagajaca: ,,Pracuj rekami, nie nachodzisz si¢ noga-
mi” (1930) [Pracowac 37].

Kolejnym walorem akcentowanym w przystowiach w kontekscie pracy jest czas

postrzegany jako przebieg calego zycia, jak i ciag dnia od wschodu do zachodu storica.
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Mlodos¢ to najwlasciwszy okres, by zaangazowad si¢ w pracg: ,,Pracuj, poki maj kwit-
nie” (1903) [Pracowac 36]”. Entuzjazm pracowitego ukazuja stowa: ,Pracowitemu
zaden dzien nie jest za dtugi” (1781) [Pracowity 3]. Znowu praca i czas to takze an-
tidotum na klopoty i zmartwienia: ,Pracuj ino, smutki ming” (1902) [Pracowac 32].
Calodzienny wysitek przynies¢ ma tez konkretny cel, rezultat ma da¢ wykonawcy real-
na satysfakcje: ,Z rankiem praca, w wieczér placa” (1894) [Praca 59].

Niejednokrotnie paremie na temat pracy odnosza si¢ do relacji cztowieka i Boga,
pracy i Boga. Uwaza sig, ze dobra praca rodzi przychylnos¢ Stwércy wobec cztowie-
ka: ,taskawe nieba pracujacym daja chleba” (1903) [Pracowac 26], ,Kto pracuje, tyn
w potrzebie zawsze znajdzie pomoc w niebie” (1956) [Pracowac 22], wrecz stanowid
moze wystarczajacy wkiad, ktéry pozwoli pozyskaé wieczng nagrodg: ,,Za pracg i niebo
kupi¢” (1658) [Praca 63], ale tez doczesng przychylno$¢ Stwérey: ,Pracuj, nieboze,
a Bég ci dopomoze” (1702) [Pracowac 34]. Natomiast ten, kto liczy na swa site perswa-
zji wobec Boga poprzez modlitwe, ktdra zastapi¢ cheialby prace, srodze si¢ zawiedzie:
»Jak nie wypracujesz, to nie wymodlisz” (1956) [Pracowaé 5]. Dostrzegalna jest tez
zalezno$¢ miedzy niska jakoscia pracy i modlitwy oraz otrzymanych apanazy niebiari-
skich: ,Jak praca dla chleba, tak modlitwa dla nieba” (1956) [Praca 11], ,Kto licho
pracuje, ten si¢ licho modli, temu Pan Bég licho daje” (1894) [Pracowaé 7]. Godne
uwagi jest tez utozsamienie modlitwy z praca. Wykracza ono poza benedyktyriskie za-
lecenie ,médl si¢ i pracuj”. Ujawnia si¢ tozsamo$é: ,,Praca to modlitwa” (Pracowac 19)
[Praca 47], ,Kto pracuje, ten si¢ modli” (1894) [Pracowac 19]. Paremie dostrzegaja tez
wzajemne relacje migdzy czynnosciami majacymi mie¢ forme aktu strzelistego, a ich
praktycznym wymiarem i korzyscia, jaka przynosza otoczeniu w doczesnym tu i teraz:
»Praca dla Pana Boga, pozytek dla ludzi” (1894) [Praca 31].

Praca, wedtug paremii, zapewnia dobrobyt, daje satysfakeje, rodzi szacunek: ,,Praca
tuczy, bieda uczy” (1894) [Praca 48], ,Mila praca, lubo trudna, péki nie daremna”
(1658) [Praca 22], ,Kto ku pracy rece skloni, nie unizy w gmachach skroni” (1894)
[Praca 18]. Jednak nie nalezy z nia przesadza¢, warto zachowa¢ umiar, jak i w przypad-
ku innych spraw, ktére niesie zycie: ,Praca, gniew, picie nazdrowsze w miar¢” (Miara
11) [Praca 34]. Stad tez nalezy réwnowazy¢ czas poswigcony na pracg i wypoczynek,
trzeba zachowa¢ balans: ,Po pracy mily odpoczynek” (1702) [Praca 28], ,Po pracy
nie wadzi si¢ ucieszy¢” (1702) [Praca 29], ale tez dlatego, ze wszystko ma swdj czas
— naturalnego, boskiego fadu nalezy przestrzegaé: ,,Pracuj o storicu, a $pij o miesigcu”
(Dgziern 11) [Pracowac 35].

W przystowiach za godne pochwaly uznaje si¢ wysilek i zapobiegliwos¢, ktére prze-
ciwstawia si¢ lenistwu i gnusnosci. Wiaze si¢ to z wymiarem dydaktycznym wielu
z nich. Postawa czowieka wobec pracy rodzi dla niego konsekwencje, wyrazajace si¢
w postaci stanu posiadania, pozycji spotecznej, relacji wysitku i wypoczynku. Warto$é
trudu i zaangazowania w dang sprawe w przeciwieristwie do demoralizujacego waloru
bezczynnosci opisuje przystowie: ,,Praca zywi, lenistwo psuje” (1954) [Praca 53)]. Wia-
zal je mozna z trzema aspektami: wysitkiem, bieda i lenistwem.
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O tym, ze cztowiek bardziej ceni dobro, ktére zdobyt wlasnym zaangazowaniem, méwi
przystowie: ,, Trwalsze, co zapracowane, niz to, co darowane” (1894) [Pracowac 55]. Do-
bra ofiarowane przez innych maja by¢ traktowane jako nizej cenione, fatwiej zbywalne.

Godna pochwaly jest praca kojarzona z wysitkiem i zapobiegliwoscia. Czg$¢ przy-
stéw majacych wymiar dydaktyczny przekonuje o istnieniu prostego przelozenia w mysl
przekonania, ze praca stanowi panaceum na wszelkiego rodzaju trudnosci zyciowe,
zapewni¢ ma bezpieczeristwo i dobrobyt: ,,Gdzie praca, pilno$¢ na strazy, tam si¢ bieda
wej$¢ nie wazy” (1614) [Praca 8], ,Kto z prace rak swych zyje, wnet taki utyje” (zy¢ 26)
[Praca 21], ,Pracuj jak wol, a zyj jak krdl” (1894) [Pracowac 33], domaga si¢ jednak
wysitku, zaangazowania, a czasem nawet po$wigcenia: , Trzeba pracowald, chcac si¢
dorobi¢, trzeba si¢ zmaczaé, cheac ryb natowi¢” (1853) [Pracowac 56).

Uderza naiwno$¢ prostodusznych recept prébujacych ujaé w trywialne schematy
mechanizmy rzadzace §wiatem. Praca staje si¢ odpowiedzig na gléd szczescia albo jego
namiastki, ochroni¢ ma przed poszukiwaniem innych drég, ktére zazwyczaj wiodly
czowieka ku zyciowej katastrofie: ,Na $wiecie zwyczajnie: jedni pracuja, drudzy ska-
czg (2 pol. XVI w.) [Pracowac 27].

Paremie opisuja tez szczegdlne zaangazowanie ludzi w prace, bezgraniczne poswie-
cenie jej wykonawcéw, by osiagnaé upragniony cel: ,Za ci¢zka pracg dom i stodote
podnosza’ (1546) [Praca 60], ,Praca zawsze poplaca’ (1632) [Praca 52]. Jedno z nich
moze postuzy¢ za ilustracje nadmiernego zaangazowania w pracg: ,Pracuje za storica
i za miesiaca” (1896) [Pracowac 52].

Umilowanie trudu, §wiadome po$wigcenie si¢ pracy, podejmowanie z zapalem wy-
sitku przynosi¢ ma satysfakcje wykonawcy: ,,Gdzie si¢ z checig zejdzie praca, tam sig
hojnie trud optaca” (1894) [Praca 9], ,Im wigksza praca, tym sa milsze znoje” (1584)
[Praca 10], ,Mréwcza praca’ (Pracowac 46, Praca 23], ,Pracowaé do siédmego potu”
(Pot 5, Pracowac 29], ,Pracuje jak dziki osiol” (1929) [Pracowaé 41], ,Pracuje jak
glupi” (1950) [Pracowaé 42], ,Pracuje jak ko’ (1558) [Pracowac 44], jak pies (1902)
[Pracowad 49], jak wot (1581) [Pracowaé 51], ,Pracuje jak maszyna” (1877) [Praco-
wac 45], ,Pracuje jak mréwka” (1851) [Pracowac 46). ,Na jego praca i wrony kraczy”
(1894) [Praca 24]. Utrwalilo si¢ tez przekonanie, ze trud rodzi kolejny trud, pozwala
dostrzec nowe potrzeby: ,Jedna praca drugg wyciska” (1564) [Praca 13], winna ko-
niecznie wiaza¢ si¢ z wysitkiem fizycznym, by mozna ja bylo uzna¢ za autentyczna:
»Praca niech daje na poty” (1781) [Praca 40].

Zbiorowa madro$¢ przekazuje przekonanie o wzmacnianiu za pomoca pracy hartu
ducha: ,Przez prac¢ nabywamy sily” (1781) [Praca 55], ,Praca ustawiczna wszystko
przemoze” (1620) [Praca 50], godna jest tez pochwaly, wsparcia: ,Kto chce zy¢ z swo-
jej pracy, dolega¢ mu trzeba” (1696) [Praca 17]. Istnieje przekonanie, iz zaptata musi
by¢ adekwatna do wlozonego wysitku: ,Jaka praca, taka placa” (czy w starszej wers;ji:
»Jaka robota, taka zaplata®, 1562), ale tez uwaza sig, ze zaptata musi by¢ adekwatna
do wlozonego w prace wysitku: ,Jaka placa, taka praca” [Praca 12]. Nie zawsze jednak ta
zalezno$¢ pozostaje w mocy. Przystowie ,Pracy leda jakiej pozytek nie leda jaki” (1632)
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[Praca 54] przekonuje, ze prosta praca, malo znaczaca, moze by¢ komus bardzo potrzeb-
na, przynosi¢ korzysci niematerialne, godne najwyzszego uznania w sensie moralnym,
badz tez optacana sowicie moze by¢ prosta praca, na ktéra jest duze zapotrzebowanie.

Jedna z paremii stwierdza, ze zycie ludzkie sklada si¢ wylacznie z trudu, jaki utozsa-
mi¢ mozna z praca, bowiem jest nig kazda forma aktywnosci, dowodzi tez, co prawda,
podlegajacej przemianie, ale jednak ustawicznosci pracy: ,,Czlowiek zawdy pracuje:
jak chodzi, to robi nogamy, jak gada, to robi gemba, jak pisze, to robi r¢kamy” (1896)
[Pracowac 2].

Inna grupa przystéw upowszechnia przekonanie, ze réwniez w pracy nalezy zacho-
waé umiar, ze trzeba dostosowaé wysitek do realiéw, stopieni zaangazowania do po-
trzeb: ,,Szkoda wielkiej prace, kiedy mata zmoze” (1588) [Praca 56], ,Wol¢ pracowaé
na nowe trzewiki, niz na podszycie” (1894) [Pracowac 57].

O fundamentalnym znaczeniu pracy dla egzystencji ludzkiej méwia przystowia:
»Praca nie hanbi™"® (1851) [Praca 38], lecz pozwala si¢ cztowiekowi spelniaé, czué
potrzebnym. Zarazem jednak zbytnie poswigcenie, przekonanie o nieograniczonym
mozliwo$ciach fizycznosci ludzkiej potrafi dramatycznie t¢ egzystencje przerwal:
»Zapracowa¢ si¢ na $mier¢” (1881) [Pracowac 58]. Praca moze okazal si¢ zagrozeniem
dla pracoholika, dla osoby wykonujacej ja pod przymusem niewolniczo, czy tez z ko-
niecznosci w poczuciu obowiazku wobec rodziny lub spofeczefistwa, by¢ moze tylko
dla zysku tozsamego z zamiarem wzbogacenia si¢.

VIII. DROGI WIODACE KU OBECNEMU ZBIOROWI ROZPRAW

Tom gromadzi poszerzone i zmienione wersje studidéw, ktore w skréconej wer-
sji jako referaty zostaly zaprezentowane podczas studencko-doktoranckiej konferen-
Gji zorganizowanej przez Koto Naukowe Literatury i Kultury Staropolskiej dzialajace
woéwczas przy Katedrze Literatury Dawnej i Nauk Pomocniczych UL. Konferencja
zatytulowana , Etos pracy w literaturze i kulturze” odbyta si¢ w Lodzi w gmachu Wy-
dzialu Filologicznego Uniwersytetu Lédzkiego dnia 13 czerwca 2015 roku. Bylo to
czwarte spotkanie w ramach cyklu spotkan organizowanych przez Kolo, po poswigco-
nych kolejno wzniostosci i makabrze, starosci i modosci, snowi, marzeniom i zaswia-
tom. Jego problematyka sytuuje si¢ niejako w opozycji wobec wezesniejszych, bowiem
nie dotyczy zagadnienia, ktdre rozwaza istotg czlowieczenistwa w perspektywie czasu
i zwigzanego z nim nieuchronnie przemijania, czy tez przejécia migdzy rzeczywisto$cia
dostepnag fizycznie, poznawalng empirycznie do wymiaru, ktdry jest domena ducha
i lewitujacego, bladzacego umystu w przestrzeni pomigdzy sferami ciala i duszy. Praca
wydaje si¢ aktywnoscig nierozerwalnie i wylacznie zwiazang z bytowaniem na ziemi,
jest doczesna forma aktywnosci cztowieka. Owszem, ja tez mozna wprzac w perspekty-
we eschatologiczna, podporzadkowaé zdobywaniu—osiaganiu débr dostgpnych w zy-
ciu po zyciu, ale wymaga to juz nadawania jej sensu wykraczajacego poza funkeje
podstawows, jaka jest zapewnienie jednostce ludzkiej podstaw bytu. Zarazem jednak

113 B. Lapis, dz. cjt., s. 8.
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kwestia pracy tylko pozornie wytamuje si¢ z kregu dotychczas podejmowanych tema-
téw. Obok przeciez samego zycia, $mierci, ale tez milosci nalezy ona do fundamen-
talnych obszaréw egzystencji ludzkiej. Podobnie jak w przypadku tamtych nasuwa si¢
pytanie o jej sens.

Poszukiwanie powiazan pracy z literaturg i kultura stanowi operacje, ktéra oznacza
dazenie do opisania jej nie juz tylko w dostownej, rudymentarnej funkeji w zyciu czto-
wieka, nie wylacznie jako dziatania koniecznego dla zaspokojenia podstaw egzystenciji,
ale tez nie jeszcze wlaczajacej ja w perspektywe eschatologiczna. Praca ukazana w lite-
raturze i obecna w kulturze sytuuje si¢ gdzies pomiedzy tymi sferami, zarazem je obej-
mujac. Jej obraz w literaturze moze by¢ deskryptywnym odtworzeniem stanu znanego
z rzeczywisto$ci w formach dziennikarskich i pamigtnikarskich, moze by¢ wykreowana
wizja $wiata imitujacego realno$¢, moze tez by¢ czystg kreacja. W tych trzech formach
obrazu dazy¢ mogg literaci do przekazania odbiorcy jakichs idei, ustanowienia wzorca
badZ antywzorca postawy. Praca zarazem moze by¢ dla cztowieka blogostawieristwem,
forma spelnienia jego potrzeb, pragnied, misji, powolania, ale i ambicji, w innym
przypadku zlem koniecznym albo tez przekledstwem (praca wykonywana pod przy-
musem, niewolnicza).

Godne uwagi wydaja si¢ rézne formy pracy: praca fizyczna, praca artysty, ale tez
praca polegajaca na wewngtrznym doskonaleniu si¢. Tych aspektéw zdaje si¢ by¢
o wiele wiecej, poniewaz praca pozostaje w literaturze czesto w relacji do czegos, jak
do odpoczynku, natchnienia. W aspekeie procesu tworczego moze kojarzy¢ sig za-
réwno z wynikajacym z pozostawnia pod wplywem szatu artystycznego przymusem
wewnetrznym jej wykonywania w postaci aktu tworzenia, ale tez z niemoznoscia,
blokadg twdrcza. Nasuwa si¢ tez pytanie o celowo$¢ podejmowania pracy, czy tylko
»dla chleba”, czy tez z wewngtrznej koniecznosci, potrzeby, czy tez zgota pod przy-
musem (jako niewolnicza), czy takze jako sens zycia — jego upragnione epicentrum?
Mieszanie si¢ albo przeplatanie si¢ réznych form pracy, motywéw jej podejmowa-
nia ukazanych w literaturze i kulturze polskiej réznych epok sktonito do skoncentro-
wania problematyki konferencyjnej wokét nast¢pujacych zagadnieri:

* praca tworcza;

* praca fizyczna;

* praca nad sobg;

e natchnienie;

¢ blokada twércza;

* praca jako sens zycia;
* proces tworzenia;

* praca a odpoczynek.

W skiad komitetu organizacyjnego weszli: mgr Paulina Poterala, mgr Michat
Sadowski, mgr Katarzyna Ossowska, mgr Beata Prokopczyk, lic. Anna Kazmierska,
mgr Justyna Muszyniska i lic. Klaudia Adamczewska. Pomystodawczynia tematu kon-
ferencji oraz problematyki obrad byta mgr Poterata, ktdra zajeta si¢ koordynacja prac
organizacyjnych.
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W obradach zapowiedziato udziat 24 referentéw (przybylo 23) reprezentujacych poza
UL (12 referatéw) osiem uczelni i o$rodkéw krajowych (UJ, UG, UWr, US, UWM,
KUL, UMK i Muzeum Narodowe w Krakowie). Wsréd uczestnikéw konferencji prze-
wazali doktoranci, ale byli takze absolwenci studiéw licencjackich kontynuujacy nauke
na studiach magisterskich. Obrady mialy charakter interdyscyplinarny. Obok poloni-
stéw wystapili bowiem takze: filozof, psycholog, historyk sztuki, specjalista z zakresu
lesnictwa i kulturoznawca. Nieliczne referaty zaprezentowali pracownicy naukowi. Ob-
radom przystuchiwali si¢ takze goscie spoza Lodzi oraz studenci UL. Konferencja zainte-
resowalo sie studenckie Radio Zak. Zgloszono nastepujace tematy wystapien:

1) mgr Christine Maria Przybyla (U]) Czlowiek pracy — narodziny i smieré idei;

2) dr hab. Agnieszka Kobrzycka (UL) Dokiryna fizjokratyczna a ethos pracy w literaturze polskiego
oswiecenia. Kilka refleksji;

3) dr Agnieszka Osiniska (UWY) ,,.Z pokorg teraz padam na kolana, / Abym wstat silnym Boga robotni-
kiem”. Juliusza Stowackiego koncepcja pracy wewnetrznej;

4) dr Monika Urbariska (UL) Térapia, splendor, sens bytu — praca w zyciu Jana Lechonia;

5) mgr Magdalena Gérowska (UL) Jozef Morelowski jako dydaktyk, perfekcjonista i literat cyzelator;

6) mgr Krystyna Hola Dgzenie do doskonatosci chrzescijariskiej w poezji ks. Jerzego Szymika;

7) mgr Michat Sadowski (UL) Praca jako zrédto szcze¢scia w ,Blogostawierstwie ziemi” Knuta
Hamsuna;

8) mgr Oskar Kalarus (US) Praca, ktéra uswigca. »Sedziwdj” Jozefa Bohdana Dzickoriskiego;

9) mgr Katarzyna Ossowska (UL) Krygowac sig — kreowad sig. .. o pracy nad autobiograficznym ,ja”
Tadeusza Konwickiego;

10) mgr Monika Jankowska (UG) Jak Kochanowski pracowat nad swoimi psalmami?;

11) mgr Marta Malyska (UWM) Rdzne sposoby wartosciowania pracy w literaturze plebejskiej prazetomu
XVI i XVII wieku;

12) mgr Beata Kurzadkowska (UWM) Podréze po whosciach ,,Pani Podczaszyny” i ,Pana Podstolego”
Jako przyczynek do ukazania wzorcowych gospodarzy;

13) lic. Urszula Kempa (UL) Etos pracy w ,, Panu Podstolim” Ignacego Krasickiego;

14) mgr Jowita Podwysocka-Modrzejewska (UL) Bajkopisarz, poeta liryczny, autor tekstow piosenck
— drogi twércze Jana Brzechwy;

15) mgr Paulina Poterata (UL) Praca Zrddlem wyzwolenia kobiet — kilka stéw o twérczosci Walerii
Morzkowskiej Marrené

16) Hubert Szulc (UL) Eros zawodu lesnika od kotica pozytywizmu do wspdtezesnosci;

17) mgr Lukasz Wroblewski (UJ) O pracy, wytchnieniu i uczuciu w filmie ,, Notatki o skandalu” Richar-
da Eyrea;

18) mgr Michal Dondzik (UL) Praca jako sciezka inicjacyjna. ,Zaklgte rewiry” Janusza Majewskiego;

19) mgr Agnieszka Skalska (UL) Wielowymiarowos¢ procesu twirczego w powiesci ,Portret Doriana
Graya” — Oscara Wildea;

20) lic. Anna Kazmierska (UL) Dandysowski etos pracy;

21) mgr Marta Klak-Ambrozkiewicz (Muzeum Narodowe) ,, Bierzcie wigc przyklad ze mnie, bierzcie
otuche z mej pracy ...” Jan Matejko;

22) Anna Frankowska (UMK) Motyw pracy jako gléwne zrédto praedstawiers malarskich w realizmie
spotecznym 2. pot. XIX wieku;

23) mgr Marcin Markowski (KUL) Praca na roli ukazana w szacie graficznej banknotéw polskich i ich
projektéw z lar 1945-1989;

24) mgr Elwira Kamola (UG) Zycie to tylko niekoticzqca sig praca? — Jadwiga Wielogrodzka z powiesci
Emmy Dmochowskiej z Jeletiskich.
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Przedstawione zestawienie nie jest zbiezne z zawartoscia obecnego tomu. Z niezna-
nych blizej przyczyn cz¢é¢ referentéw nie przekazata swych prac, inni rezygnowali na
etapie przedtuzajacego si¢ przygotowania tomu do publikacji. Z uwagi na malg obje-
to$¢ zebranego materialu postanowitem nie grupowaé prac w dziatach, opublikowac je
w porzadku mniej wigcej chronologicznym, poprzedzajac jednak osobnym studium,
ktére wylonilo si¢ z pierwotnego zamyshu wstgpu. Ukazuje ono przegladowo i porzad-
kujaco zagadnienie pracy w literaturze poczawszy od antyku az po literatur¢ barokowa.
Obrazy pracy w twérczosci pisarzy dzialajacych od czaséw oswiecenia po koniec XX
wieku stanowi pierwsza, najobszerniejsza czg$é obecnego wstepu. Whaczylem tez do
tomu studium Aleksandry Goszczyniskiej poswigcone opisowi pracy niewolniczej, jaki
znajdujemy w dziele Bartlomieja Georgiewicza Rozmowa z Turczynem o wierze krze-
Scijariskiej z 1548 roku.

Sposréd rozpraw przekazanych przez uczestnikéw konferencji na pierwszy plan
wysunatem rozprawe Katarzyny Ossowskiej, ktéra zestawita z sobg reporterski warsz-
tat staropolskiego peregrynanta Krzysztofa Radziwilta Sierotki i dwudziestowiecznego
mistrza reportazu Ryszarda Kapusciniskiego. Zgodnie z chronologia zamieszczam tekst
Pauliny Poteraly na temat literackiego obrazu pracy w zupach wielickich, nast¢pnie
obszerne studium Magdaleny Gérowskiej-Mitrus na temat twérczej pracy os§wiecenio-
wego literata Jézefa Morelowskiego. Rozprawa Marty Klak-Ambrozkiewicz réwniez
demonstruje warsztat twérczy cenionego artysty malarza — Jana Matejki. Zaraz potem
rozprawa Anny Frankowskiej méwi o wizerunku pracy w malarstwie z kregu realizmu
spotecznego z II polowy XIX wieku. Zblizong kwesti¢ pracy w literaturze skandynaw-
skiej przybliza tekst Michata Sadowskiego. Motyw pracy jako wysitku twérczego i to-
warzyszacej mu niemocy ukazuje studium Moniki Urbariskiej. X Muzie rozprawe swa
poswiccit Lukasz Wréblewski, ktdry siegnat po Notes on a Scandal Richarda Eyre’a.

ZYozone do druku studia przedstawiajg wigc motyw pracy obecny w literaturze
staropolskiej, o$wieceniowej, dziewigtastowiecznej i pézniejszej — z przefomu XX
i XXI wieku, a takze w sztuce: w malarstwie przetomu XIX i XX wieku oraz we wsp6t-
czesnym filmie. Dotycza nie tylko twérczosci polskiej, lecz takze niektérych autoréw
zagranicznych (Hamsun i Eyre). Mimo to prezentowany zbiér studiéw nie w pelni
ukazuje zagadnienie etosu pracy w literaturze i kulturze w jej wielorakich odmianach
i odcieniach. Rolg calociowej mapy zagadnienia w miar¢ moznosci stara si¢ spelnié
jedynie obecny wstep.

Piszac o etosie pracy nie sposéb nie siggna¢ do korzeni, do literatury antyku, do
Biblii, literatury $redniowiecza, ale tez renesansu i baroku. Obraz pracy w okresach
péiniejszych, zwlaszcza w dobie pozytywizmu i socrealizmu, wydaja si¢ bardziej oczy-
wiste, jako ze wiaza si¢ z naczelnymi ideami, jakie formowaly dane momenty dzie-
jowe. Literatura antyku nie eksponuje pracy niewolniczej, za to ukazuje pracg i jako
przekledstwo daremnego trudu (mit o Syzyfie), i jako najwyzsza forme samorealizacji
czowieka poszukujacego szczg$cia (Prace i dni Hezjoda). Obrazy pracy, jakie wykry-
stalizowaly si¢ w antyku, obecne sg w literaturze z pewnoscia do korica XVII wieku.
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Stad tak zakreslone ramy czasowe studium, ktére ukazuje obraz pracy u wazniejszych
tworcéw wspomnianego okresu. Pojawiajg si¢ nazwiska mysdlicieli (w tym renesan-
sowych), jak i literatéw, na przyklad Andrzej Frycz Modrzewski, Jan Kochanowski
i Mikotaj Rej oraz inni tworcy, jak na przyklad Sebastian Fabian Klonowic. Rozprawa
ma stanowi¢ przeglad form pracy, jak i ukaza¢ réznorodno$¢ gatunkows tekstéw o tej
pracy méwiacych.

Studium Aleksandry Goszczynskiej przybliza gléwne aspekty pracy niewolniczej
w Imperium Osmanskim w pierwszej potowie XVI wieku ukazane przez Bartlomieja
Georgiewicza w Rozmowie z Turczynem o wierze krzescijaniskiej... z 1548 roku. Ba-
daczka dostrzegla, ze pisarz, ktéry sam wykonywal prac¢ niewolnicza, opisuje ja, od-
wolujac si¢ do pojeé zaczerpnigtych z prawa rzymskiego. Goszezyriska zauwaza, ze
Georgiewicz kresli panoramiczny obraz niewoli. Poniewaz w Imperium Osmariskim
pracowa¢ musieli wszyscy, mozna méwi¢ o rownosci jego mieszkaricéw wobec pracy.
Artykul kresli obraz zaje¢ niewolnikéw réznych kategorii: pasterzy, rolnikéw, rzemiesl-
nikéw, ulicznych sprzedawcéw, zotnierzy czy sthuzby w bogatych domach urzednikéw,
wreszcie wspomina o zyciu niewolnikéw seksualnych. Tekst to o tyle istotny dla obec-
nego tomu, ze przeciez niewolnictwo miato dtugg histori¢ siggajaca antyku, dobrze si¢
mialo tez w $redniowieczu, a na handlu niewolnikami fundowali male imperia takze
ksigzeta stowianiscy, wysylajacy poddanych, jak i jericéw wojennych oraz ludnos¢ po-
rwang z innych obszaréw na potudnie Europy.

Interesujace zestawienie obrazéw trudu podréznikéw pragnacych opisaé swoje spo-
strzezenia w formie pamietnikéw i reportazy przedstawita Katarzyna Ossowska, kté-
ra zestawila z soba relacje z podrézy do Ziemi Swictej Mikotaja Krzysztofa Radziwilta
Sierotki (1549-1616) z opowiescia Ryszarda Kapusciniskiego (1932-2007) z wyprawy
do Afryki. Magnat podazat szlakiem znanym, utartym, reportazysta wybieral trasy
nieuczgszezane przez eksploratoréw. Te relacje z obeych §wiatéw rézni motywacja pod-
jecia podrézy — Radziwill byt pielgrzymem, Kapuscinski korespondentem ,,Polityki”.
U obu autoréw podobny jest sposéb pokazywania $wiata, zblizony do techniki filmo-
wej, zwracanie uwagi na przyrode i sposéb jego opisu, obyczaje ludzi, obu cechuje
ciekawos¢ i dociekliwos¢, obaj przygotowali si¢ wezesniej do swych wypraw poprzez
odpowiednig lekture.

Pracy wielickich i bochenskich gérnikéw poswiccit juz w poczatku XVII wieku
poemat poeta szkockiego pochodzenia Andrzej Loeaechius (zm. ok. 1637). Paulina
Poterata przybliza gtéwne watki utworu, ktéry wprowadza odbiorce w szczegély funk-
cjonowania kopalni, przybliza tez trud gérnikéw, ich tajemniczy, mroczny $wiat po-
dobny do labiryntu. Badaczka wydobywa zawodowe stownictwo fachowe, ktére do
poezji wprowadzil Loeaechius, pisze o organizacji pracy w kopalni. Poeta podziwia
niezwykly site gornikéw oraz ich zdolnosci akrobatyczne. Badaczka ukazuje, iz poete
interesowaly tez meandry geologii, bowiem snuje domysly na temat genezy z46z soli.

Opowie$¢ biograficzno-analityczng o pracy zwiazanego z Polockiem jezuity Jézefa
Morelowskiego (1777-1845), opracowata Magdalena Gérowska-Mitrus. Nakresliwszy
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bieg jego zycia, wskazawszy miejsca, z ktérymi byt zwiazany, i funkgje, jakie sprawo-
wal, ukazala go jako wychowawce, profesora retoryki i poetyki, jak tez literata-per-
fekcjoniste. Poza Trenami opracowal réwniez Krdtkie prawidta o robieniu kaza, Przy-
powiesci i epigrammata, Chronologie krdlow i ksigzqr polskich. Wiele uwagi poswigcal
Morelowski aktowi tworzenia, mial na wzgledzie pamig¢ o whasnych dokonaniach,
ktére w istocie nie przekraczaly muréw jezuickich szkét. Tymcezasem cheial jezuita do-
réwnywacé najlepszym twércom swojej epoki, zadba¢ o wlasna niesmiertelnos¢ wzorem
mistrzéw — Horacego, Kochanowskiego (1530-1584) i Sarbiewskiego (1595-1640),
ktérych sladami starat si¢ podaza¢ w duchu imitacji jako kontynuator tradycji epok
poprzednich, nie za$ jak epigon. Gérowska-Mitrus ukazuje Morelowskiego nie tylko
jako literata zwracajacego si¢ zgodnie z konwencja i tradycja ,,do swej lutni”, lecz takze
tworce $wiadomego roli i sytuacji jezyka polskiego pod zaborami. Stad pochodzita
jego troska o czysto$¢ polszczyzny, bedaca wyrazem patriotyzmu.

Pracg jako wypetnianie misji wobec siebie, rodziny i narodu ukazata Marta Klak-
-Ambrozkiewicz w studium pos$wigconym filozofii zycia i tworczosci Jana Matejki
(1838-1893). Zwraca uwagg osobiste zaangazowanie Mistrza w walke o wolna Polske
poprzez znaczaca aktywno$¢ artystyczna, ktéra spotykala si¢ z wielkim uznaniem na
arenie mig¢dzynarodowej, jak tez dzigki autentycznemu zainteresowaniu sztuka uzyt-
kowa przefamywanie stereotypéw myslenia o muzealnictwie, ustanawianie nowych
standardéw gromadzenia cennych historycznych artefaktéw. Uderza wielos¢ inicjatyw,
ktére podejmowal Matejko, bedac w stanie na te liczne aktywnosci znalez¢ czas.

Anna Frankowska zajela si¢ tworczoscia malarzy nalezacych do nurtu realizmu
spolecznego, ktérzy ukazali motyw pracy w drugiej potowie XIX wieku. Badaczka
scharakteryzowala dziela Franciszka Kostrzewskiego (1826-1911) (autor Kamienia-
rzy), Henryka Pilattiego (1832-1894) (autor Galganiarki), J6zefa Szermentowskiego
(1833-1876) (autor Odpoczynku oracza) i Aleksandra Gierymskiego (1850-1901)
(autor Pomarariczarki i Chlopca niosqcego snop). Frankowska uznata za zastuge tych
tworcéw dostrzezenie losu i podstawowych probleméw egzystencjalnych oséb naleza-
cych do najnizszych warstw spolecznych, wrecz biedoty. Zauwazyli oni, ze nadludzki
wysitek, rozpaczliwy trud czgsto nie przynosi im spodziewanych efektéw w postaci
zaspokojenia podstawowych potrzeb ludzkich.

Zagadnieniu pracy w tworczosci norweskiego pisarza modernistycznego Knuta
Hamsuna (1859-1952) poswigcil rozwazania Michal Sadowski. Na tle biografii no-
blisty ukazal sposéb istnienia motywu pracy w powiesci Blogostawieristwo ziemi. Wpro-
wadzit tez jako tho poréwnawcze Chlopow Wladystawa Stanistawa Reymonta, zestawia-
jac z sobg nie tyle nawet bohateréw, co gtéwne bohaterki utwordw, jak tez kontrastujac
spos6b funkcjonowania czasu w powiesciach. U Hamsuna jest to konkretny moment
historyczny, u Reymonta czas jest cykliczny, oderwany od biegu dziejow.

Pracg jako akt twérczy, ktdrego owoc zapewniat znajdowanie si¢ w centrum uwagi,
zainteresowanie i uznanie otoczenia, jak réwniez zarazem jako sens istnienia ukazata
Monika Urbasiska, odtwarzajac filozofi¢ Zyciows i twércza Jana Lechonia (1899-1956).
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Niezdolny do wysitku artystycznego poeta, trudnit si¢ w celach zarobkowych pracami
literacko-popularyzatorskimi nizszej rangi. Urbariska ukazuje dramat literata pozba-
wionego mocy, by wspia¢ si¢ na niegdy$ osiagni¢te wyzyny poezji, sparalizowanego
niemoca tworcza, ale nieustannie aktywnego w sferze dziatalnosci kulturalnej, zarazem
tracacego zrozumienie otaczajacego go $wiata, popadajacego w depresje, ktéra dopro-
wadzita go do samobdjczej $mierci. Badaczka rejestruje walke, zmaganie twércy z by-
tem, z pragnieniem unie$miertelnienia poprzez twérczo$¢, zastuzenie na Skatke lub
chociaz Powazki. Wedtug Urbariskiej Lechoni byt poeta, ktéry uwazal, iz na emigragji
ma stuzy¢ ojczyznie piérem analogicznie jak zolnierz na froncie; byt niedzisiejszym
straznikiem klasycznych wartosci.

Ogladem pracy i emocji w dziele filmowym zajal si¢ Lukasz Wréblewski, ktory
przyblizy} te scalone z soba motywy w Notatkach o skandalu (Notes on a Scandal)
Richarda Eyre’a z 2006 roku. Celem badacza jest ukazanie roli zawodu nauczyciela
w ksztaltowaniu postawy emocjonalnej bohaterek i bohateréw w zyciu prywatnym,
ukazanie, jaki wplyw na niepowodzenie w relacjach z ludZmi ma wykonywana praca.
Badacza zajmuje miedzy innymi relacja miedzy dzialaniem zawodowym, a praca pisar-
ska jednej z bohaterek (pisze ona pamigtnik). Owa twércza aktywnos$¢ to antidotum
na samotno$¢ i negatywne emocje. Wréblewski dostrzegl tez, iz jedna z bohaterek po-
strzega swa pracg jako misje, za$ druga traktuje jako przykry, wyniszczajacy obowiazek,
ktérego wypelnianie budzi w niej frustracje i najgorsze emocje wobec uczniéw.

Wybér zagadnien, ktére podjeli badacze, najmlodsi i ci bardziej doswiadczeni,
pokazuje, jakie aspekty i odstony etosu pracy pozostajq wazne dla wspdlczesnego,
mlodego adepta nauki. Wida¢, ze zainteresowaniem cieszy si¢ kultura pozytywizmu,
natomiast z pola widzenia znikla zupelnie twérczos¢ literatéw socrealistycznych, mato
znane sa dokonania pisarzy i poetéw staropolskich i o§wieceniowych, nie méwiac juz
o autorach piszacych w okresie romantyzmu.

Symptomatyczny jest tez dobér podjetych kwestii. Znaczaca role odgrywa sam
etos pracy twércy, ktéry zmaga si¢ z materia literacka lub malarska, chce zabra¢ glos
w waznej sprawie. Wysitek ludzi pracy: chlopéw, zarzadzajacych majatkiem panéw,
rzemie$lnikéw, kupcéw oraz obraz staran o zapewnienie sobie utrzymania przez miej-
ska biedotg jest przedmiotem artystycznych reprezentacji. Zarazem twércy tych wizji
czasami wywodzg si¢ ze $rodowiska chlopskiego (Hamsun, Reymont), co ulatwia im
oddanie polozenia i wysitku portretowanych oséb.

W sferze walki wewngtrznej, okreslenia sensu zycia sytuujg si¢ studia poswigcone
zmaganiom z samym sobg wspélczesnego czlowieka, ktéry poszukuje mniej lub bar-
dziej skutecznie szczgscia. Walka wewngtrzna bohaterki filmu Eyre’a nie konczy sig
jednak szczesliwie. Nieche¢ wobec wlasnej pracy nauczycielskiej, romans z duzo mlod-
szym uczniem stanowig wyraz poszukiwania zakoficzonego w znacznej mierze niepo-
wodzeniem. Bohaterka nie odnajduje szczgscia, nie moze zaspokoi¢ swoich pragnier.
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IX. PODZIEKOWANIA

Niezmiennie, od wielu juz lat, jako opiekun Kota Naukowego Literatury i Kultury
Staropolskiej UL jestem ogromnie wdzigczny wszystkim Referentkom i Referentom
za przyjecie zaproszenia i udziat w konferencji Kota. Szczegélne podzigkowania kieruje
do tych oséb, ktdre postanowily nie tylko ztozy¢ prace do druku, ale tez cierpliwie po-
czeka¢ na ich wstepne opracowanie redakcyjne, wprowadzi¢ postulowane poprawki,
jak tez podda¢ si¢ na koniec ocenie recenzenta wydawniczego. Niech zwiericzeniem
ich trudéw i uprzejmej cierpliwosci bedzie tom, ktéry trafia w Paristwa rece.

Dzickuje réwniez Recenzentowi wydawniczemu prof. dr hab. Tadeuszowi Blaze-
jewskiemu, ktérego czujna a pracowita lektura przyczynila si¢ do tego, ze przeznaczo-
ne do druku teksty staly si¢ lepszymi.

THE ETHOS OF WORK IN LITERATURE AND CULTURE — AN INTRODUCTION TO THE VOLUME OF STUDIES

Summary

The study presents in the first part various forms of work (from physical to mental) done in the coun-
tryside and in the city, as well as the motivation accompanying it (satisfying hunger and gaining goods
ensuring existence), characterizes the term of ethos, especially the work ethos, provides a review of issues
related to work in Polish literature from the time of the Enlightenment to the end of the 20 century.
The second part of the study presents a review of the proverbs about work and the genesis of the book
presented to the reader, preceded by a scientific conference.

The part constituting a review of work depictions in Polish literature treats about the employ-
ment of people belonging to different groups and social classes (nobles, burghers, clergy, peasantry), the
effort of a farmer, a worker working in a factory or at the building site, a craftsman (weaver, carpenter),
a driver, an engineer (builder supervising the production process), a wandering lamplighter, a teacher, an
artist or a writer. It also concerns slavish labor of prisoners. The study presents literary images of work
created under the influence of organic work, the cult of power stemming from Nietzscheanism and the
slogans of the reconstruction of the socialist homeland. Writers are accompanied with the idea of present-
ing the psyche transformation of a man burdened with work.

Proverbs show work as a necessity providing food and maintenance and leading to enrichment while
diligence as a virtue, which is opposed by laziness leading to hunger and poverty. Work according to
proverbs is associated with effort and prudence.

Stowa kluczowe: praca w literaturze polskiej, etos pracy w literaturze, praca w paremiografii
Keywords: work in Polish literature, the ethos of work in literature, work in paremiography
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w»Labor omnia vincit improbus”. Etos
pracywliteraturze i kulturze—wybra-

e e M, Kuan LOdi 2015 Micuar. Kuran
hteps://orcid.org/0000-0002-0378-2453
Uniwersytet £6dzki

PRACA W LITERATURZE OD ANTYKU PO KONIEC XVII WIEKU — WYBRANE UJECIA

Wizja pracy w literaturze ksztaltowala si¢ poczatkowo pod wplywem stosunkéw
miedzyludzkich i zjawisk stanowiacych istote kultur semickiej, greckiej oraz rzym-
skiej. U genezy sytuuja si¢ takie dziela, jak Biblia oraz szeroko rozumiana mitologia,
a takze zwlaszcza Prace i dni Hezjoda, Bukoliki i Georgiki Wergiliusza. O pracy méwia
tez dziela §redniowieczne, czerpiace inspiracj¢ z obu Testamentéw, w tym zwlaszcza
pisma Ojcéw Kosciola. Jest ona takze obecna na polskim rodzimym gruncie, czego
przejawem w wiekach $rednich jest wiersz o incipicie Chytrze bydla z pany kmiecie.
Etos réznorodnie postrzeganej pracy rozwija si¢ w dobie renesansu i baroku w formie
wzorcdw osobowych ziemianina, dworzanina, dyplomaty, obywatela, ale tez jako opis
pracy flisaka, hutnika, gérnika czy réwniez pasterza oraz chlopa pariszczyznianego.

Odmiany form pracy, jakie notuje literatura antyczna i staropolska, to miedzy
innymi trud kmiecia/chlopa uprawiajacego role, wysitek niewolnika parajacego si¢
réznymi zatrudnieniami, literata stawiacego najczesciej whasny wysitek twérezy, rze-
mieslnika, kupca i zeglarza transportujacego towary droga wodna lub ladowa.

Zasadnicze rozstrzygniecia dla rozumienia etosu pracy i ram jej wykonywania przez
czonkéw réznych stanéw przynosi drugi list dedykacyjny Sebastiana Fabiana Klo-
nowica poprzedzajacy poemat Flis, to jest spuszczanie statkéw Wisty i inszymi rzekami
do niej przypadajgcymi skierowany do Stanistawa Wojstawskiego. Poeta podejmuje
tam zagadnienie granic mi¢dzy pracami godnymi szlachcica a pozostajacymi wylacz-
nie w gestii plebejuszy. Podawszy przyktad rozméwcey Sokratesa — filozofa Hippiasa
(bohatera dialogu Platona Hippiasz mniejszy X)', ktéry przekonywal, ze potrafi wyko-
nywaé wszystkie rzemiosta, chwalac si¢ wytworzonymi wlasnor¢cznie szatami, kape-
luszem, butami, pasem, plaszczem oraz kielichem, dowodzit Klonowic, iz na whasne
potrzeby szlachcic moze para¢ si¢ rzemiostem. Nie wolno mu natomiast czerpaé zysku
z osobiscie wykonywanej pracy tego rodzaju. Dlatego jednoznacznie stwierdzit poeta,
ze znaczna grupa prac, ktére okredlit jako ,,rzemiesta reczne”, a wige: ,[...] gnusne, sie-
dzace, warstatowe abo radniej mitrezace, plugawe, ktdre dlatego zowaq artes sedentarias
et sellularias, et mechanicas, et sordidas, et quaestuarias™ (,sztuki {umiejetnoscit siedzace

! Zob. A. Karpiriski, Przypisy, [w:] S.E Klonowic, Flis, to jest spuszczanie statkéw Wisty i inszymi rzekami
do niej przypadajgcymi, oprac. wstep i przypisy A. Karpinski, Warszawa 1984, s. 97.

2 S.E Klonowic, dz. cyt., s. 25-26.
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»stotkowes, i mechaniczne, i brudne, i uprawiane dla zysku™), sa szlachcie zabronione.
Cheac okresli¢ jasno, jakie zajecia przystojg szlachcicowi, wywodzil dalej Klonowic, ze
istnieje inna grupa ,zabaw”, czyli zaje¢/prac, godna cztonkéw tego stanu, odpowied-
nia dla ludzi szlachetnie urodzonych:

Drugie rzemigsta abo zabawy sa lberales aut liberalibus quam proxime [,szlachetne albo szlachetnym
bardzo bliskie” — dop. M.K.#], bo kondycyjej szlacheckiej nie deroguja. Jako jest zotnierstwo, oractwo abo

gospodarstwo, myslistwo, welny swych owiec handel i domowe sukna i plétna robienie, budownictwo,
5

lekarstwo, muzyka sobie i przyjacielowi k woli, malarstwo, a na ostatku klade zeglarstwo abo flis [...]°.

Podziat prac na przynoszace ujme szlachcicowi, tzw. siedzace, i godne przedsta-
wicieli tego stanu wprowadza rozstrzygnigcie obowiazujace wszystkich cztonkéw tej
grupy spofecznej, rozciagajace si¢ takze na inne literackie obrazy prac podejmowanych
przez ludzi réznych stanéw w dobie staropolskiej. Dotyczy zwlaszcza dziatalnosci go-
spodarza — posiadacza majatku, ktéry sita rzeczy angazuje si¢ w funkcjonowanie gospo-
darstwa, zarzadzajac praca poddanych oraz samodzielnie podejmujac si¢ niektérych
obowiazkéw. O pracach z tego obszaru méwia: Zywot cztowieka poczciwego Mikolaja
Reja oraz utwory nawiazujace do epody drugiej Horacego i do Georgik Wergiliusza,
wystawiajace uroki zycia na wsi.

Umiejetnosci wykonywania rozmaitych prac szlacheckich uczyly w dobie staropol-
skiej poradniki przyblizajace gospodarstwo, myslistwo czy hodowle koni. Nalezy tu
wspomnie¢ Anzelma Gostomskiego Gospodarstwo jezdeckie, Jana Ostroroga Myslistwo
z ogary, Naukg kolo pasiek czy Chowanie Zrzebcou®.

Wiedza o pracy i jej etosie w literaturze staropolskiej jest bardzo obszerna i ujaw-
nia duza zfozonos¢ obrazu. Nie obejmuje ona wylacznie informacji na temat wysitku
chlopa pariszczyznianego, co chcieli jednostronnie wykazad, realizujac ideologiczne
zaméwienie, badacze w latach pieédziesiatych XX wieku (wybrane szczegély w stanie
badan), ale uwzglednia tez refleksje filozoficzng i spoleczna, rozwija si¢ czerpiac in-
spiracje niejednokrotnie z Biblii, mitologii oraz literatury antycznej i $redniowiecznej
chrzescijariskiej. Najsilniej i wprost odbija jednak stosunki i podzialy miedzystanowe
funkcjonujace w spoteczenistwie epok dawnych. Wiedza o pracy i jej etosie jest w prze-
wazajacej mierze wytworem szlachty, ktéra dba o jasne rozgraniczenie obowiazkéw
i przywilejéw przynaleznych poszczeg6lnym stanom.

Literatura staropolska méwi, jak wspomniano, o pracy chlopa, jak i szlachcica,
zeglarza-kupca, rzemieslnika mieszczanina, ale tez przynosi panorame pracy niewolni-
czej w Imperium Osmariskim.

Szlachcic jest zolnierzem, dworzaninem, dyplomata, gospodarzem — posiadaczem
whasnosci ziemskiej. Praca literata réwniez nalezy do wachlarza jego zajeé, chod szlach-

3 Przeklad cytuje za edycja A. Karpiriskiego, s. 26.

4 Przeklad jw.

> Tamze, s. 26.

¢ Zob. M. Wichowa, Pisarstwo Jana Ostroroga (1565-1622), £.6dz 1998, s. 69-160.
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cic nie ma na nig wylacznosci. Wyksztalcenie zdobywaé mogli przedstawiciele réznych
standw, cz¢$¢ z nich podejmowala wysitki literackie.

1. STAN BADAN — ZARYS

Na temat obrazu pracy w Biblii wypowiadali si¢ migdzy innymi ks. Stanistaw
Grzybek i Bohdan Lapis. Pierwszy z nich oméwil zagadnienie pracy fizycznej w mysli
$w. Pawla, drugi zajat si¢ oceng pracy w Starym i Nowym Testamencie’. Miejsce pracy
w nauczaniu §w. Ambrozego opisat ks. Henryk Gulbinowicz. Zwrécit uwage, ze bi-
skup Mediolanu uwazal, iz praca jest Srodkiem do osiagnigcia celu, nie celem samym
w sobie. Sw. Ambrozy dowodzil, ze po grzechu pierworodnym praca stata si¢ forma
kary nalozonej przez Boga na ludzko$¢®; cenit prace rolnika, dopuszczat zatrudnienia
stuzace rozrywce, pomnazaniu débr materialnych, przede wszystkim jednak widziat
w niej narzedzie ksztaltowania ludzkiej postawy moralnej, doskonalenia czlowieka
i shuzby na rzecz spolecznosci, praca jest tez w jego pojeciu $wiadectwem réwnosci
wszystkich obywateli’.

Z kolei ks. Jan Jerzy Gérny przyblizyl problem niewolnictwa w pismach $w. Hie-
ronima, ktéry kladl nacisk w przypadku tej grupy ludzi na zachowanie wolnosci we-
wnetrznej, na réwnos¢ ludzi nalezacych do réznych stanéw wobec troski o jako$¢ wia-
ry, zarazem wynikajacego z niej braterstwa i zaufania wolnych wobec niewolnikéw
wzorem postgpowania §w. Pawla z Onezymem. Badacz oméwil kwestie niewoli fizycz-
nej i moralnej, wyzwalania z niewoli i godzenia si¢ ze swym losem, obowiazku pracy
i sensu pracy niewolniczej, sprawiedliwego podziatu débr z uwzglednieniem potrzeb
ubogich, jak réwniez rodziny niewolniczej, w tym dzieci, oraz funkcjonowania nie-
wolnikéw w strukturze koscielnej (m.in. warunkéw wiaczania ich do stanu duchow-
nego) i panistwowej'’.

O ludziach pracy i ich doli w twérczosci Arystofanesa pisata z perspektywy mark-
sistowskiej Anna Komornicka, kreslac obraz kilku kategorii ludzi: wiesniakéw, drob-
nych wytwdrcéw, ponadto rzemie$lnikéw, jak i niewolnikéw, a takze sytuujacych sie
na marginesie wykonawcéw pracy umystowej'!. Zagadnieniu pracy w antyku grecko-
-rzymskim pos$wiecony zostal réwniez pierwszy dzial materiatéw Powszechnego Zjaz-

7 St. Grzybek, Poglady sw. Pawta na prace fizyczng, ,Ruch Biblijny i Liturgiczny” 1952, nr 5-6, s. 391-399;
B. Lapis, Ocena pracy w ksiggach Biblii, [w:] Ars historica. Prace z dziejow powszechnych i Polski, Poznan
1976, ,,Seria Historica”, nr 71, s. 119-129.

8 ks. H. Gulbinowicz, Moralna ocena pracy ludzkiej w pismach sw. Ambrozego, ,Studia Warmiriskie”, t. 2,
1965, s. 267.

9 Tamze, s. 268-277.

10].]. Gérny, Zagadnienie niewolnictwa w swietle pism sw. Hieronima, ,Studia Warminskie”, t. 11, 1974,

s. 309-373.

" A. Komornicka, Ludzie pracy w komediach Arystofanesa, [w:] Arystofanes. Materialy z sesji naukowej
Komitetu Nauk o Kulturze Antycznej PAN zorganizowanej na apel Swiatowej Rady Pokoju w 2400 rocznice
urodzin poety 3—4 grudnia 1954 roku, Wrockaw 1957, s. 89-115.
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du Historykéw Polskich z roku 1979. Jest to sze$¢ studiéw autorstwa kolejno Stani-
stawa Mrozka, Whodzimierza Lengauera, Henryka Kowalskiego, Jerzego Kolendy, Ro-
mana Kamienika i Macieja Salamona. Sytuuja one prace na tle systemu wartosci, jak
i greckiej mysli ustrojowej (demokracja), ponadto przyblizaja obraz pracy w literaturze
i sztuce rzymskiej, literaturze chrzescijariskiej pierwszych wiekéw, relacji migdzy praca
rzemie$lnicza a karierg politycznag w Konstantynopolu IV wieku'%.

W obszarze literatury staropolskiej analizowano w szczegdlnosci te utwory,
w ktorych o pracy méwi si¢ wprost jako o trudzie fizycznym. Badania rozwingly si¢
w okresie dominacji marksizmu w literaturoznawstwie w dwu kierunkach: dotyczyly
trudu pracujacego na roli kmiecia nazywanego pézniej chlopem oraz doli robotnika
i rzemie$lnika.

Ramy dla problematyki pracy na roli wyznacza opracowanie Stanistawa Czerni-
ka majace popularyzowaé zagadnienie zycia chlopéw w robotniczo-chlopskim spo-
feczeistwie socjalistycznym'. Badacz ogladem objat fragmenty tworczosci 40 zna-
nych i nieznanych pisarzy i poetéw staropolskich wypowiadajacych sie na temat zycia
chlopa. Wsréd nich znaleZli si¢ kronikarze i diarysci (Anonim zwany Gallem, Mistrz
Wincenty zwany Kadlubkiem, Janko z Czarnkowa, Jan Dlugosz, Marcin Kromer,
Marcin Bielski, Maciej Stryjkowski, Reinhold Heidenstein i Jan Piotrowski), kazno-
dzieje i méwcey (Anonim z XV wieku, Hieronim z Pragi, Jan z Ludziska, Hieronim
Powodowski i Piotr Skarga), poeci (Mikotaj Hussowczyk, Klemens Janicjusz, Mikotaj
Rej, Stanistaw ze Szczodrkowic, Wit Korczewski, Jan Kochanowski, Sebastian Fabian
Klonowic, Erazm Otwinowski, Jan Smolik, Andrzej Zbylitowski, Piotr Zbylitowski
i Szymon Szymonowic), mysliciele i moralisci kreslacy wzorce osobowe i podajacy
modele ustrojowe (Jan Ostrordg, Jan Seklucjan, Andrzej Frycz Modrzewski, Stanistaw
Orzechowski, Szymon Budny, Anzelm Gostomski, Lukasz Gérnicki, Jan Krasinski,
Swietostaw Orzelski, Jézef Wereszczytiski, Bartosz Paprocki, Piotr Grabowski). Zto-
zona z wprowadzeni, rudymentarnych interpretacji oraz obszernych cytatéw ksiazka
Czernika obejmuje zasiggiem najwicksza liczbe twércéw piszacych o pracy. O ran-
dze omawianych literatéw $wiadczy obszerno$¢ poswigconej im relacji. Wedlug tego
kryterium wazkimi autorami piszacymi na temat pracy w dobie renesansu sa Mistrz
Wincenty zwany Kadlubkiem, ,kaznodzieja Anonim z XV wieku”, Jan Dlugosz, Jan
Ostrorég, Klemens Janicjusz, Mikotaj Rej, Andrzej Frycz Modrzewski, Stanistaw
Orzechowski, Jan Kochanowski, Maciej Stryjkowski, Piotr Skarga, Sebastian Fabian
Klonowic i Szymon Szymonowic.

12 Pamiginik XII Powszechnego Zjazdu Historykdw Polskich 17-20 wrzesnia 1979 roku, cz. 2: Sympozja
I[-VIII, red. S.K. Kuczyniski, Katowice 1979, s. 11-55; St. Mrozek, Praca w antycznym systemie wartosci;
Wk Lengauer, Praca godna obywarela w ideologii krytykéw demokracji VIIV w p.n.e.; J. Kolendo, Sceny
pracy w sztuce rzymskiej; H. Kowalski, Praca i jej rola w swietle literatury rzymskiej schyteu republiki; R. Ka-
mienik, Zagadnienie pracy w literaturze chrzescijariskiej [I-V w.; M. Salamon, Praca rzemiesinicza a kariera
senatorska w Konstantynopolu w IV w.

13 St. Czernik, Pigé wiekdw doli chlopskiej w literaturze XII-XVI wieku. Materialy i szkice, Warszawa 1953.
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Scigle powiazane z tym watkiem, aczkolwick nakierowane na jeden tylko wymiar
pracy — pracy na roli — sg studia Mieczystawa Piszczkowskiego na temat obrazu wsi
w literaturze polskiej od XV do XIX wieku. Badacz poswigcit zagadnieniu trzy mono-
grafie dotyczace obrazu wsi w literaturze renesansu, baroku i o§wiecenia, jak i antolo-
gie tekstéw gromadzacych wypowiedzi pisarzy na ten temat az po wiek XIX'.

U poczatku lat osiemdziesiatych XX wieku poznariscy historycy gospodarki w ra-
mach migdzynarodowego programu badawczego przygotowali zbiér prac podejmuja-
cy kwesti¢ dziejéw pogladéw na temat pracy w Polsce do roku 1914. Cz¢é¢ z tych stu-
diéw poswigcona zostata obrazowi obecnemu w literaturze. Nalezy do nich rozprawa
Lapisa ukazujaca wielostronnie, w oparciu o liczne poswiadczenia zrédlowe, poglady
na prac¢ w kronikach polskich do korica XVI wieku. Badacz stwierdza, ze motyw
pracy sytuuje si¢ w kronikach na odleglym planie rozwazan, z wyjatkiem waznych dla
owezesnych odbiorcéw dzialari wojskowych i sprawowania rzadéw. Codzienny wysitek
prostych ludzi, cz¢sto zniewolonych, schodzi na dalszy plan, pelni¢ moze funkcje pare-
netycznej zachety do aktywnosci zaréwno $wieckich, jak i duchownych. Ceni sie cier-
pliwo$¢ w pracy, gani za$ lenistwo, ktére jest uznawane za Zrédto gnusnosci, ghupoty
i w koricu przestepstw. W kronikach dziatanie ukazywane jest jako swoista cecha ludz-
kiej natury, co znajduje poparcie w przyktadach czerpanych z Biblii, dziejéw narodéw
(towarzyszy zwlaszcza mitowi zatozycielskiemu). Kronikarze ukazuja, ze wielu wlad-
coéw posiadato zawodowe przygotowanie rzemieslnicze, na przyktad Aleksander Wielki
zajmowal si¢ opréznianiem studzien, Lestko I byt ztotnikiem, zony kréléw potrafity
wyszywaé, Lech uczyt Polakéw orki, natomiast ksiaze mazowiecki Kazimierz trudnit
si¢ kowalstwem. Wedlug Lapisa w kronikach, gdy mowa o pracy, pisze si¢ o zatrud-
nieniach rzemieslniczych (np. budownictwo), natomiast wladcéw, moznych i duchow-
nych ukazuje si¢ jako inwestordw, inicjatoréw dziatai na rzecz rozwoju, zagospoda-
rowywania nowych obszaréw, kolonizacji. Kronikarze gania pogarde dla pracy, wyzy-
skiwanie zniewolonych pracownikéw. Kroniki ukazuja tez pracg jako srodek represji.
Autorzy cenia wyjatkowo handel, pisza o jego organizacji i o tym, co go utrudnialo,
jako wazne postrzega si¢ ponadto gérnictwo soli i kruszcéw, ich poszukiwanie i trud
g6rnikdéw, a takze towarzyszace temu zagrozenia i wypadki. Lapis wspomina o nieche-
ci szlachty do pracy skutkujacej degeneracja przedstawicieli tego stanu, na co wplynelo
przekonanie, zapisane przez kronikarzy, ze szlachcic ma zajmowac¢ si¢ przede wszyst-
kim obrong kraju (sztuka rycerska) i nauka (studiowanie ksiag)®.

Y Obroricy chlopéw w literaturze staropolskiej, zestawil i oprac. M. Piszczkowski, Krakéw 1948; Obrosicy
chlopow w literaturze polskiej doby oswiecenia i romantyzmu 1764—1864, zestawit i oprac. M. Piszczkowski,
cz. 1-2, Krakéw 1948; Wies pariszczyzniana w literaturze polskiej (w. XV-XIX), oprac. i wstep M. Piszcz-
kowski, Warszawa 1972; M. Piszczkowski, Wies w literaturze renesansu, Krakéw 1959 [zob. St. Grzesz-
czuk, [rec.] Mieczystaw Piszczkowski, Wies w literaturze polskiego renesansu. Krakéw 1959. Naktadem Uni-
wersytetu Jagielloniskiego, s. 158, 2 nlb. (Rozprawy i Studia. Tom 15), ,Pamietnik Literacki”, R. 52: 1961,
z. 2, 5. 523-531]; tenze, Wies w literaturze polskiego baroku, Wrockaw—Krakéw 1977; tenze, Zagadnienia
wiejskie w literaturze polskiego oswiecenia, cz. 1-2, Warszawa 1960-1963.

15 B. Lapis, Motyw pracy w dziejopisarstwie polskim (do korica XVI wicku), [w:] Studia z dziejéw poglgdéw
na prace w Polsce do 1914 roku, red. C. Luczak, Poznad 1982, s. 7-29.
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Do tego samego projektu nalezy studium Seweryny Kwileckiej-Podemskiej uka-
zujace obraz pracy w polskiej $redniowiecznej sztuce. Badaczka zwrécita uwage na
wytwory powstale na terenie panowania Piastéw. Do oméwionych artefaktéw i wy-
wolanych przez nie probleméw nalezy symbolika Drzwi Gnieznieniskich, tez ilustracje
motywu pracy wyrastajace z tradycji biblijnej, jak sceny winobrania i thocznia mistycz-
na z kruzganku klasztoru franciszkanskiego z Krakowa, wyobrazenie pracy $w. Joze-
fa (malowidla w kosciele w Strzelnikach, miedzioryt Wita Stwosza), niepozbawione
wymowy symbolicznej ilustracje scen biblijnych, jak potéw ryb inspirowane Legendy
0 Sw. Jadwidze, zeficy dzierzacy w r¢kach sierpy, pasterze niosacy owce. Przyklady ilu-
strujace pracg znane s tez z kalendarzy, rekopiséw liturgicznych, traktatéw moraliza-
torskich i kodekséw $wieckich. Badaczka stwierdza, ze obrazy pracy w sztuce pelnity
role dydaktyczna, wynikaly z chrzescijariskiego wyobrazenia wysitku jako pozytywnej
formy aktywnosci'®.

Problematyke pracy w dobie o§wiecenia w oparciu o literaturg pickng i wypowiedzi
publikowane na famach czasopism oméwit Whadystaw Korcz. Dowodzit, ze w okresie
tym dazono do wypracowania pozytywnego stosunku ludzi wobec pracy postrzeganej
jako warto$¢ moralna i samoistna, nie tylko podejmowanej z koniecznosci zaspoko-
jenia potrzeb. Badacz dokonal szczegStowego przegladu stanowisk pisarzy i poetéw
wobec pracy od wczesnego oswiecenia, poprzez programy wychowawcze Komisji Edu-
kacji Narodowej, poglady gtéwnych ideologéw o$wiecenia na pracg, stanowisko opinii
publicznej wyrazone w publicystyce i literaturze pigknej".

Problematyce pracy ukazanej w perspektywie spofecznej nauki Kosciota ksiazke
poswigcit znowu Lapis — powstala ona w ramach wspomnianego juz poznanskiego
programu badawczego'®. Ustalajac Zrédla refleksji nad praca, omawial wypowiedzi li-
teratow i publicystéw na tle sytuacji spoteczno-gospodarczej i jej przemian poczawszy
od starozytnej Gregji po pierwsze lata XVII wieku, cho¢ w centrum jego uwagi sytu-
uje si¢ tworczo$¢ nalezaca do wieku XVI. Lapis $wiadom jest, iz wypowiedzi o pracy
czgsto mialy charakter postulatywny, nie odzwierciedlaly stanu faktycznego. Badacz
wyodrebnil dwa nurty refleksji nad praca: plebejski i arystokratyczny. Zajmujac sig
pierwszym z nich Lapis cytuje wypowiedzi staropolskich myslicieli bioracych w obro-
n¢ kmiecia, migdzy innymi Anzelma Gostomskiego, Marcina Kromera, Marcina
Bielskiego, Piotra Skargi, Stanistawa Orzechowskiego'. Za punkt wyjscia przyjmujac
tradycje biblijna, referuje opinie na temat koniecznosci i obowiazku pracy, spolecznej
szkodliwosci préznowania. Dazno$¢ do unikania pracy ukazujg pisarze staropolscy,
wedlug Lapisa, jako przejaw mentalno$ci niewolniczej. Podkresla szczegblng wartosé

16°S. Kwilecka-Podemska, Przedstawienia pracy w polskiej sztuce sredniowiecznej, [w:| Studia z dziejow
pogladéw na prace w Polsce. .., s. 31-48.

7' \W. Korez, Poglady na prace w spoteczno-ekonomicznej mysli polskiego oswiecenia, [w:| Studia z dziejow
pogladéw na prace w Polsce..., s. 49-87.

18 Zob. C. Luczak, Uwagi wstgpne, [w:] Studia z dziejow pogladow na prace w Polsce. .., s. 5.
¥ B. Lapis, U 2rddet polskich refleksji nad pracq, Warszawa 1984, s. 20-24.
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sumiennosci i pracowitosci, ale zarazem ukazuje, ze staropolscy moralisci przestrzegali
przed zatraceniem si¢ w pracy. Zalecali zachowanie rownowagi migdzy praca a odpo-
czynkiem, ktéry byt zintegrowany z czasem oddawania czci Bogu w dniu $wigtym,
przypominali o sprawach ostatecznych, przestrzegali przed pogonia za zyskiem.

Janusz Tazbir ukazal Zycie zeglarza i obraz zeglugi morskiej oraz towarzyszace im
stereotypy na tle modeli zycia osiadlego — ziemiariskiego i zycia aktywnego, ktérego
istotg byla stuzba Zolnierska oraz udzial w zyciu publicznym,. Badacz odnotowal tez
liczne przyklady odwolywania si¢ w literaturze do topiki morskiej (okretu, zawinie-
cia do portu, wladcy — sternika). Wedle Tazbira bezpieczny zywot ziemianiski, jaki
prowadzila szlachta, uwazano za lepsza forme zycia niz pelne nieustannych zagrozen
odbywanie podrézy morskich, dobre raczej dla kupcéw i ogélniej — plebejuszy™.

Majac na uwadze dol¢ i pracg chlopa interpretowano chetnie nalezaca do literatury
Sredniowiecznej tzw. Satyrg na leniwych chtopéw (wiersz o incipicie: ,,Chytrze bydla
z pany kmiecie”)?'. Rejowa Kritkg rozprawe miedzy trzema osobami, panem, wdjtem
a plebanem™ i opis obciazen, pracg chlopéw, oméwil Wackaw Urban. Dostrzegl, ze pi-
sarz krytykuje, co prawda, pijaristwo i lenistwo chlopéw, jednak widzi przede wszyst-
kim ciezary nakladane na ten stan przez szlachte i duchowieristwo. Zadano bowiem
od chlopéw oplat pieni¢znych, pracy na pariskim, danin w postaci plonéw, odbierajac
jednoczesnie prawo do posiadania ziemi, wolnosci osobistej, nietykalnosci cielesne;.
Duchowny oczekiwal dziesigciny, $wigtopietrza, koledy, oplat za obrzadki i klgewy®.
Na wszystkie te obcigzenia musiat chlop zapracowac.

Bardzo duzym zainteresowaniem cieszyla si¢ my$l Andrzeja Frycza Modrzewskie-
go. Zagadnieniu pracy w jego pisarstwie z perspektywy psychologicznej przyjrzata
si¢ Janina Budkiewicz?, za$ mysli filozoficzno-spolecznej rozprawe poswigcil Antoni
Klinger®. Z kolei kwestia ubdstwa w jego pisarstwie zajat si¢ Bronistaw Geremek?,
a spofeczng role uczonych i nauki przyblizyt Lukasz Kurdybacha®.

2 ]. Tazbir, Ziemianin — zeglarz — podrdznik morski. Ksztattowanie sig stereotypdw w kulturze staropol-
skiej, ,Odrodzenie i Reformacja w Polsce”, t. 22: 1977, s. 123-142.

21 Zob. m.in. S. Szczotka, Walka klasowa chiopa polskiego w XV i XVI wicku, [w:] Odrodzenie w Polsce. Ma-
teriaty Sesji Naukowej PAN 25-30 pazdziernika 1953 r., t. 1: Historia, Warszawa 1955, s. 203; St. Czer-
nik, dz. cyt., Warszawa 1953, s. 342-358; K. Budzyk, Przefom renesansowy w literaturze polskiej drugiej
potowy XV i pierwszej potowy XVI wieku, Warszawa 1953, Z Prac Przygotowawczych Sesji Naukowej
Odrodzenia PAN, s. 89, 125 i in.

22 Zob. m.in. J. Krzyzanowski, Mikotaja Reja ., Krétka rozprawa” na tle swoich czaséw, [w:] tenze, W wicku
Reja i Stariczyka. Szkice z dziejow odrodzenia w Polsce, Warszawa 1958, s. 198-311.

# Zob. W. Urban, Krétka rozprawa o panu Reju chlopach (Stosunek pisarza do chlopéw w teorii i praktyce),
»Odrodzenie i Reformacja w Polsce”, t. 16: 1971, s. 70.

24 ]. Budkiewicz, Psychologiczna problematyka pracy w dziele A. E Modyrzewskiego ,, O poprawie Rzeczypospo-
litej”, ,Przeglad Psychologiczny” 1960, nr 4, s. 139-175.

» A. Klinger, Mys! filozoficzno-spoteczna Andrzeja Frycza Modrzewskiego, Zielona Géra 1978.

2% B. Geremek, Frycza Modrzewskiego program opieki nad uwbogimi i europejskie spory wokdt pauperyzmu
w XVI w., [w:] Polska w swiecie. Szkice z dziejow kultury polskiej, Warszawa 1972, s. 207-225.

¥ 1. Kurdybacha, Spofeczna rola nauki i uczonych w ujeciu Andrzeja Frycza Modrzewskiego, [w:] Odrodze-
nie w Polsce. Materialy z sesji naukowej PAN, Warszawa 1956, 11, cz. 1, s. 175-194.
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Zagadnienie pracy na roli, pracy chlopéw, stalo si¢ przedmiotem zainteresowania
badaczy szczeg6lnie w latach pigcdziesiatych XX wieku. Poza wzmiankowang juz anto-
logia Czernika wazne sa dwie publikacje zwlaszcza notatka w ksigzkowym oméwieniu
Michata Rekasa i praca Piszczkowskiego®.

Sarmackie idee oraz bogate tlo literackie i kulturowe Piesni swigtojariskiej o Sobdtce
omoéwila Alina Nowicka-Jezowa. Badaczka ukazata dzielo poetyckie Jana Kochanow-
skiego, powolawszy si¢ na wybrane watki utworéw nalezacych do tradycji literatury
ziemianiskiej®.

Wiele uwagi po$wigcono cieszacemu si¢ popularnoscia juz przed II wojng $wiato-
wa, badanemu przez uczonych polskich i niemieckich, poematowi Officina ferraria
Walentego Rozdzieniskiego™, takze Morskiej nawigacyi do Lubeka Marcina Borzymow-
skiego® oraz Klonowicowemu poematowi F/is, to jest spuszczanie statkdw Wistg*.

Spojrzenie na prace w literaturze staropolskiej wymaga aktualizacji w $wietle po-
stepujacych badan i nowych odkry¢, jak i zmian nastgpujacych w otoczeniu tej li-
teratury. Nalezy calkowicie porzuci¢ ideologicznie nacechowane ujmowanie tematu,
zrezygnowal z przeciwstawiania sobie wizji pracy realizowanej przez ludzi réznych
stanéw. Poniewaz funkcjonowali w jednym $wiecie, ktérym rzadzily okreslone prawa,
cztonkowie réznych warstw spotecznych musieli z soba wspétpracowad przekraczajac
granice stanowe. Obraz pracy utrwalony w literaturze pozwala rozpoznaé ztozono$é
zagadnienia, odtworzy¢ i przesledzi¢ wielokierunkowo uktad stosunkéw spotecznych,
ale tez odczyta¢ tendencje (miedzy innymi dazenie do migracji migdzystanowych),
jakie na tle pracy zachodzily w mig¢dzy ludZmi. Daje tez mozliwo$¢ poznania granic,
ktérych przedstawicielom réznych stanéw nie wolno bylo przekraczaé. Ponowne spoj-

28 M. Rekas, Obroricy chtopow w dobie polskiego Odrodzenia, Warszawa 1954, s. 172—174; M. Piszczkow-
ski, Wies w literaturze polskiego renesansu, Krakéw 1959.

» A. Nowicka-Jezowa, O sprawach znanych, czyli elementy sarmackie w ,,Piesni swigtojaniskiej o Sobdrce”,
[w:] Od sredniowiecza ku wspdlezesnosci. Prace ofiarowane Jerzemu Starnawskiemu w pigédziesigciolecie dok-
toratu, red. J. Okon, wspétpraca M. Kuran, £.6dz 2000, s. 258-276.

% O utworze pisali przed wojna zaréwno publicysci (J. Ignaszewski, W. Kuczewski, M. Fiolek, FE. Kamin-
sky, G. Morcinek, L. Musiol) oglaszajacy prace w czasopismach ,Hutnik”, ,Polska Zachodnia”, ,Kat-
towitzer Zeitung”, ,Legion”, ,Ogniskowiec”, ,Zaranie Slqskie”, jak i badacze (A. Briickner, R. Pollak,
E. Haertel). Po wojnie poczatkowo nadal publicysci (Z. Hierowski, H. Kowalenko, E Mincer), ale przede
wszystkim badacze — nie tylko polonisci (R. Pollak, S. Rospond), lecz takze historycy (H. Barycz, E Po-
piofek), archeolodzy (J. Piaskowski), etnografowie (T. Seweryn) i badacze rozwoju techniki (J. Pazdur,
L. Matusik). Zob. Bibliografia literatury polskiej ,Nowy Korbut”, cz. 1: Pismiennictwo staropolskie, red.
T. Witczak, D. Maniewska i in., t. 3, Warszawa 1965, s. 181-184.

31 Zob. R. Pollak, Witgp, [w:] M. Borzymowski, Morska nawigacyja do Lubeka, wstep i objasn. R. Pollak,
Gdansk 1971, s. 5-22; E. Kotarski, Sarmaci i morze, Warszawa 1995, s. 123-137.

32 Zob. S. Hrabec, Wstgp, [w:] S.E Klonowic, Flis to jest spuszczanie statkéw Wisly i inszymi rzekami do
niej przypadajgcymi, oprac. S. Hrabec, Wroclaw 1951, s. III-XXXIV; A. Karpinski, Poezja Sebastiana Fa-
biana Klonowica i ,,wislne” flisowanie, [w:] S.E. Klonowic, Flis, to jest spuszczanie statkéw Wislg. .., s. 5-31;
H. Wisniewska, Poetyka ,,Flisu” Sebastiana Fabiana Klonowica, ,Przeglad Humanistyczny” 1981, nr 3,
s. 133-145.
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rzenie badawcze na obraz pracy w literaturze staropolskiej przynosi dogodny punkt
wyijscia dla aktualizacji ogladu réznych jej form.

2. PRACA W LITERATURZE ANTYCZNE]

Problematyka pracy obecna jest w literaturze niemalze od zarania dziejéw, podejmo-
wana byla w dzielach fundamentalnych dla cywilizagji i kultury §rédziemnomorskie;.

W Biblii, w Ksiedze Rodzaju, pierwszym, ktéry wykonuje pracg i zarazem wyzna-
cza jej cykliczny rytm, jest Bog stwarzajacy $wiat. Jego wysitek wieniczy dzieri odpo-
czynku po szesciu dniach pracy nad dzielem, ktére wymagato trudu. Pobtogostawiony
dziert si6dmy, uznany za $wicty, jawi si¢ jako przeciwienistwo szesciu wezesniejszych:
»,w tym bowiem dniu odpoczal po calej swej pracy” (Rdz 2, 3b). Praca wykonana
przez Boga to ,dobry trud”, nacechowany pozytywnie wysitek artysty ustanawiaja-
cego nowy jakos¢, formujacego nowy tad®. Ksiega Rodzaju méwi o zadaniu, jakie
otrzymali pierwsi ludzie, polegajacym na uprawianiu ogrodu Eden i dogladaniu go
(Rdz 2,15). Ukazuje tez trud towarzyszacy pracy wykonywanej przez nich oraz czton-
kéw wspdlnot budujacych kulture Bliskiego Wschodu®. Pierwszy czlowiek, zwany
Adamem, za popetnienie grzechu pierworodnego skazany zostal na wysilek stojacy na
drodze do zdobycia pokarmu®’: ,w trudzie bedziesz zdobywal od niej [ziemi — dop.
M.K.] pozywienie dla siebie po wszystkie dni twego zycia [...]. W pocie wigc obli-
cza twego bedziesz musiat zdobywaé pozywienie [...]7%. Nie jest to juz wigc wysitek
tworezy, boski, wykonywany jednorazowo, lecz trud podejmowany z koniecznosci,
stale przybierajacy t¢ samg forme, jednak bez gwarancji sukcesu w postaci uzyskania
plonu w kazdym cyklu. Praca sama w sobie nie jest, zdaniem badaczy, karg za grzech
pierworodny — takie stanowisko Biblia prezentuje konsekwentnie?”. Potomkowie
Adama zajmujg si¢ rolnictewem i hodowla: Abel byt pasterzem, za$ Kain rolnikiem,
jego potomek Tubal-Kain kowalem (Rdz 4, 2, 19), ponadto, inny potomek Kaina,
Jubal byl muzykiem grajacym na flecie i cytrze (Rdz 4, 21). Ciesla z kolei musiat by¢
Noe i jego synowie, skoro razem byli w stanie zbudowa¢ arke (Rdz 6-7). Praca zyskuje
wymiary coraz bardziej zaawansowane. Na kartach Biblii ukazany jest ceniony trud
pasterza, rzemieslnika i rolnika, jednak jeszcze bardziej powaza si¢ wysitek uczonego.
Pracg uwazano tez za $rodek majacy znaczacy udzial w wychowaniu, dochodzeniu do
doskonalosci, osiaganiu wartosci wyzszych®.

3 Zob. tez B. Lapis, Ocena pracy w ksiggach Biblii, s. 121; tenze, U Zrddet..., s. 30-31.

3 Zob. tenze, U #rddet.. ., s. 33-34. Badacz odwoluje sie do wypowiedzi pisarzy staropolskich m.in. Jana
z Ludziska, Jana z Trzciany, A. Frycza Modrzewskiego, Stanistawa ze Skarbimierza i J. Wereszczyniskiego.

% B. Lapis, U 2rddet..., s. 30.
% Rdz 3, 17. Zob. tei: St. Grzybek, dz. cyt., s. 391-392.

7 Zob. ks. E Gryglewicz, Domniemane przekleristwo pracy w tekstach Pisma sw., ,Sprawozdania z Czyn-
noéci Wydawniczej i Posiedzeri Naukowych oraz Kronika Towarzystwa Naukowego KUL” 1958, nr 7,
s. 9-11; B. Lapis, Ocena pracy w ksiggach Biblii, s. 121.

38 Tenze, Ocena pracy w ksiggach Biblii, s. 125-127.
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O pracy kobiety méwi Ksigga Przystéw, okreslajac jej wysilek jako majacy na celu
zapewnienie pomyslnosci domowi. Przejawia si¢ on troska o ubiér i pozywienie, jego
wyrazem jest praca na roli i trud rzemieslniczy, jak i zajecia kupieckie. Zabieganie
o dom, organizowanie pracy innym, praca wlasnych rak zapewniaja domownikom
dobrobyt, pozwalaja kobiecie czerpa¢ korzy$¢ z wysitku, przynosza jej satysfakeje
i szczedcie, jak i szacunek otoczenia, pozwalaja osiggna¢ bogactwo, ktérym dzieli sig
tez z ubogimi (Prz 31, 10-31). Jej postawa jest zaprzeczeniem lenistwa kojarzonego
z ghupota®. Wzorem zapobiegliwosci tozsamej z madroscig jest nakreslony w Ksie-
dze Przystéw obraz mréwki poddajacej si¢ samodyscyplinie, by gromadzi¢ pokarm na
zime (Prz 6, 6-8)%,

Przeglad réznych zatrudnieri przynosi Ksiega Madrosci Syracha. Wykaz ten nie stu-
zy pochwale pracy fizycznej, lecz zestawieniu jej z wysitkiem uczonego, ktéry zdobywa
madroé¢. Zaréwno rolnik, pasterz, zolnierz, rzezbiarz, kowal, jak i garncarz koncen-
truja cala swa uwage na wykonywanym zawodzie, na ktérym si¢ znaja. Nie s3 jednak
zdolni, by ze swoim dos§wiadczeniem zasiada¢ w radzie, sadzie, zna¢ si¢ na prawie.
Mimo ze praca, jaka wykonuja, jest pozyteczna i niezb¢dna, jednak ich horyzonty sa
wezsze, nie s w stanie posiaé¢é madrosci szczeg6lnego rodzaju, bedacej domena uczo-
nych, zwlaszcza me¢zéw uczonych w Pismie (Syr 38, 24-34).

O pracy méwi takze przypowies¢ z Ewangelii $w. Mateusza na temat pana zatrud-
niajacego robotnikéw do winnicy (Mt 20, 1-16). Wszyscy za swéj trud uzyskali taka
sama zaplate zgodnie z zawartg z panem umowa, cho¢ pierwsi pracowali caly dzien,
ostatni za$ godzing. Tekst ukazuje, ze w zakresie wysokosci wynagrodzenia i jego relacji
do czasu pracy najwazniejsza jest umowa, jaka zawiera wykonawca ze zleceniodawca.
W obliczu jego hojnosci inne okolicznosci, jak ludzkie poczucie krzywdy, niesprawiedli-
wosci, nie maja znaczenia, reguly okresla zatrudniajacy. Z przypowiesci tej bierze pocza-
tek symboliczny obraz duchownego — skromnego robotnika w winnicy Pariskie;j.

Historia Marty i Marii z Ewangelii $w. Lukasza méwi o wysitku tej pierwszej — za-
jetej sprawami doczesnymi i drugiej — zainteresowanej nauczaniem Chrystusa, ktdry
nie neguje wartoéci trudu Marty, ale wyzej stawia zainteresowanie jej siostry w tym
wyjatkowym momencie sprawami duszy (Lk 10, 38—42). Sytuacja ta zdaje si¢ potwier-
dza¢ potrzebe podziatu na tych, ktérzy zajmuja si¢ zatrudnieniami doczesnymi, i na
tych, ktérzy poswigcaja czas sprawom ducha. Moment przejscia od pracy fizycznej do
zajecia stuzacego dobru wyzszemu rejestruje historia powolania na uczniéw Szymona-
-Piotra i Andrzeja, jak tez Jakuba i Jana. Chrystus proponuje im ,fowienie” ludzi dla
Ewangelii, czyli prace analogiczna do tej, ktéra wykonywali jako rybacy, tylko reali-
zowang nie tak dostownie. Poréwnanie mialo ich zacheci¢ do zmiany dzigki ukazaniu
fatwosci przejscia migdzy rolg dawniejsza a nowa (Mt 4, 18-22).

W drugim lidcie skierowanym przez $w. Pawla do chrzescijan z Tesalonik apostot
napomina czlonkéw spolecznosci, zeby nie porzucali pracy w bezczynnym oczeki-

3 Tamze, s. 122.

4 Tamze.
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waniu na nadejscie korica §wiata. Autor przekonuje, podajac wlasne postgpowanie
jako przyklad, ze obowiazkiem wszystkich cztonkéw wspdlnoty jest praca, by kazdy
zaspokajat gléd dzigki temu, co wytworzyl, bowiem, jak pisze, powolujac si¢ na swoje
nauczanie: ,,Kto nie chce pracowaé, niech tez nie je!” (2 Tes 3,10b)*'.

Praca stala si¢ tez trescia mitéw. W przypadku Syzyfa ponawiany nieustannie trud
wtaczania skaly na stroma gére, z ktdrej cigzar staczal si¢, gdy bohater osiagat szczyt,
stanowit kare za przebiegle unikanie émierci. Smier¢ zestat na szlachetnego Syzyfa Zeus
za doniesienie Asoposowi, ze jego corka Ajgina zostala porwana przez wladce niebios*.
Odyseja tak ukazuje daremny wysitek Syzyfa:

Ogromna bryle skaly dZzwigat on na rekach

I wtaczat ja na gér¢ z mordegg niemala,
Podsadzajac si¢ pod nia, a gdy si¢ zdawalo,

Ze ja wroczyt juz na szczyt, skrecata sie skata

I z foskotem piorunu znéw na dét spadala,

A on znéw ja pod gore wraczal. Krwawym potem
Czonki jego okryte, twarz kurzem i blotem™®.

Uderza daremno$¢ wysitku okupionego mordercza praca calego ciala, wszystkich
jego czlonkéw. Wyobraznia wywoluje obraz muskularnego Syzyfa, zlanego potem,
krwawiacego, zakurzonego, ktéry cierpliwie ponawia swoj wysitek, majac $wiadomos¢
jego daremnosci.

Godne uwagi jest tez 12 prac Herkulesa. Heros miat w ten sposéb odpokutowaé
zabicie w stanie niepoczytalnosci swoich nieletnich synéw. Prace wymyslit tchérzliwy
wiadca Eurysteus, ktory lekat si¢ nie tylko samego herosa, ale tez tego, co przynosit
on z sobg jako skutek wykonania zadan. Odbioru prac dokonywat w imieniu zlece-
niodawcy Kopreus, krélewski herold, ktérego imi¢ znaczylo tyle, co ,,Gnojarz”. Prace
Herkulesa stanowily wiec pokute za popetnione w nieswiadomosci zto. Uchodzily za
niewykonalne, ich wypelnienie wymagalo nie tylko nadludzkiej sily i szczegdlnych
umiej¢tnosci oraz mozliwosci technicznych, ale przede wszystkim wielkiego sprytu.
Herkules wigc: zabit (lwa nemejskiego, Hydre Lerneriska), schwytat (fani¢ kerynejska,
dzika erymantejskiego, byka kreteniskiego, konie Diomedesa, woly Geryjona), oczyscit
(stajnie Augiasza), wyploszyl (ptaki stymafalijskie), wzial w posiadanie pas Hippolity,
krélowej Amazonek, zdobyl z pomoca Atlasa ztote jabtka z ogrodu Hesperyd, za zgoda
Plutona wywlékt Cerbera z podziemi. Wykonanie 12 prac pozwolito herosowi odzy-
ska¢ wolnos¢. Wysitek jego byl w wielu przypadkach prézny, bowiem jabtka wrécily
do ogrodu, fania natychmiast odzyskata swobodg, a Cerber znalazt si¢ jednym susem
w podziemiach*. Bohater poprzez pracg, dazac do zatozonego celu, wykazal si¢ niepojeta

4 Szerzej na ten temat: St. Grzybek, dz. ¢yt., s. 392-399. O pracy w Biblii zob. tez przegladowo:
ks. H. Gulbinowicz, 4z. ¢yz., s. 263-264.

4 Zob. T. Kubiak, Mitologia Grekéw i Rzymian, Warszawa 1998, s. 430-431.

“ Homer, Odyseja, przekt. L. Siemienski, wstgp Z. Abramowiczéwna, oprac. i objasn. J. Lanowski,
wyd. 10, Wroclaw 1992, BN 11, 21, piesn 11, w. 609-616.

4 Zob. T. Kubiak, dz. cyt., s. 464—465.

~73 ~



determinacja, korzystal tez z umiejetnosci prowadzenia negocjacji z bogami, zyskujac
ich przychylnos¢. Prace uszlachetnily go. Ukazaly tez najwyzsza warto$¢ wolnosci w
zyciu istot postugujacych si¢ rozumem.

Za niezwykle istotng uzna¢ nalezy refleksj¢ o pracy Hezjoda, ktéry uwazat ja za
jeden z fundamentéw egzystencji ludzkiej. Ona wypetniata dni cztowieka, wpisujac
si¢ w naturalny rytm przyrody przejawiajacy si¢ nastgpowaniem po sobie pér roku.
Czowiek, jak twierdzit Hezjod, podejmuje pracg z dwu przyczyn: dla wspélzawod-
nictwa z innymi (to pozytywny przejaw zazdroci), jak i po to, by wyeliminowa¢ gtéd.
Pragnienie débr, jakie posiadajg ludzie bogaci, winno si¢ zaspokaja¢ podejmujac wy-
sitek pracy. Konieczno$¢ pracy wiaze Hezjod z ludzmi nalezacymi do pokolenia zela-
znego, ktére to czasy charakteryzuje nieustanna konieczno$¢ podejmowania wysitku
i zycie w trosce. Zachgte do pracy skierowat Hezjod do Persesa, przestrzegajac go przed
glodem i przeciwstawiajac pozadana postawe ganionemu mezowi-nierobowi, podob-
nemu do trutnia, ktéry przepedza swoje dni na bezczynnosci. Prace kojarzy Hezjod
z dostatkiem, pelnym spichlerzem, obfitoscia, posiadaniem licznych stad trzody. Bu-
dzi ona uznanie otoczenia, cho¢ réwniez wywoluje zazdros¢, chroni tez przed pragnie-
niem ograbienia innych. Nieumiejetnos¢ zaspokajania swych potrzeb poprzez prace
wywoluje wstyd, ktéry na dluzsza mete jest nieznosny. Poglady Hezjoda na temat
pracy zamykaja si¢ w kilku wiodacych zdaniach:

Zadna praca nie hanbi — hariba jest nie pracowac.

Jesli bedziesz pracowal, wnet ci bezczynny zazdrosci,

ze si¢ bogacisz — z bogactwem idzie i cnota, i chwala.

Z losem, jaki przypadl, lepiej jest zawsze pracowac,

zeby$ od mienia cudzego odwrdcit mysl twa ku pracy

w trosce o utrzymanie swe wlasne, jak ci¢ zachgcam.

Nie jest dobry ten wstyd czlowieka zawsze w potrzebie;
wstyd nie pomaga wcale, przeciwnie — ludzi pognebia;
wstyd sie faczy z nieszczedciem, tak jak odwaga z szcze$ciem®.

Wydaje sig, ze celem pracy jest nie tylko unikniecie glodu, cho¢ ta rudymentarna
potrzeba jest na pierwszym miejscu, lecz takze wzbogacenie si¢ — ono przynosi wila-
$ciwg, satysfakgje, jest istotnym motywem podejmowania wysitku. Hezjod uwaza, ze
najefektywniej pracuje osoba silna, liczaca sobie lat 40. To czlowiek ,znajacy si¢ na
robocie”, skoncentrowany na niej, nieporéwnujacy si¢ bez przerwy z innymi:

[...] pracy swojej pilnujac, niech prosto pociagnie bruzde,
niech na kompandéw nie zerka, lecz tylko swoja robote

w sercu ma. Od takiego zaden mlody lepiej nie umie
ziaren sia¢ i nie musi si¢ powtérnie pola obsiewa;
miodszy bowiem si¢ ciagle rozglada za kompanami®.

® Hezjod, Prace i dni, [w:] tenze, Narodziny bogéw (Theogonia), Prace i dni, Tarcza, przekh. wstep i przy-
pisy J. Lanowski, Warszawa 1999, s. 69, w. 311-319.

46 Tamze, s. 72, w. 443—447.
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Do koncepcji pokolert Hezjoda zdaje si¢ nawigzywaé Owidiusz w Metamorfozach,
gdy pisze o wiekach ludzkosci. Istotna dla obecnych rozwazan jest uwaga autora 77i-
stidw, ze juz w wieku srebrnym ,,Po raz pierwszy rzucono ziarno w dlugie polne bruz-
dy, po raz pierwszy ryknely woly jarzmem przygniecione™. Widzimy wigc, ze pracg
w antyku kojarzy si¢ przede wszystkim z uprawg roli i zaspokajaniem podstawowej
potrzeby ludzkiej, jaka stanowi pozyskanie pozywienia. Nie dziwi wigc, ze dwa spo-
§réd trzech dziet Wergiliusza traktujg o $wiecie zwigzanym z natura, dotycza uprawy
i hodowli. Mowa o Georgikach i Bukolikach.

Wedle Leona Joachimowicza naczelnym hastem Georgik sa stowa méwiace o niestycha-
nej sile pracy przezwycigzajacej wszystko: ,Labor omnia vincit improbus” (I, 145-146).
Badacz zauwaza jeszcze:

Trwala ideowa warto$cia Georgik jest pochwala godnosci pracy prostego czlowieka jako dobroczyn-
nego i uszlachetniajacego czynnika, ktéry wyzwala twércza energie, rozwija zdolnosci, pobudza wyna-
lazczoé¢, jest Zrédlem nie tylko, jak u Hezjoda, bogactwa i dobrobytu, lecz réwniez tezyzny fizycznej
i moralnej, dzwignia postepu. Praca jest blogostawieristwem, nie za$ przekledstwem dla ludzi®.

Wergiliusz taczy histori¢ pracy jako przewodniej sity napedowej ludzkosci z zesta-
wem porad niezbednych do efektywnej uprawy roli (w ksigdze I), winorosli (w ksiedze
IT), sztuki pasterskiej (zwhaszcza konie, potem trzodg: owce, kozy, ale tez psy — w ksie-
dze IIT) i hodowli pszczdt (w ksigdze IV), z opisem wsi i jej urokéw zmieniajacych si¢
w zaleznosci od pory roku. Swiat przyrody, w ktérym egzystuje czbowiek (nie poja-
wia si¢ podzial na panéw i niewolnikéw) zapewnia mu szcze$liwy byt. Uprawa roli
i hodowla umozliwi¢ ma zalecany przez poete powrdt do idealéw zalozycieli Rzymu,
sytuujacy si¢ na antypodach zycia zolnierskiego.

Wyobrazenie zycia i pracy na wsi jest réwniez tematem 2 epody Horacego Beatus
ille qui procul negotiis. Zmeczony ryzykiem, jakie niesie z soba praca bankiera, Alfiusz
postanawia porzuci¢ miasto i osiedli¢ si¢ nawsi, ktéra postrzega jednak z perspektywy po-
siadacza majatku, a nie wykonawcy prac polowych. Tym zajmuja si¢ niewolnicy i stu-
dzy. Poeta wylicza czynnosci, jakie wykonuje si¢ w gospodarstwie: osadza si¢ krzewy
winorosli na topolowych tyczkach, obcina suche galezie, szczepi nowe winorosle, na-
pelnia amfory miodem, strzyze owce, poluje na dziki, zastawia sidta na drozdy. Dzien
pana—gospodarza wypelniony jest wysitkiem, a gdy zmeczony wrdci z pracy, gospo-
darna zona przygotuje mu positek. Do jej zaje¢ ponadto nalezy: rozniecenie ognia,
zape¢dzenie bydla do zagrody, wydojenie kréw i zaczerpnigcie mlodego wina z beczki.
Pan—gospodarz doglada dojrzewajacych zbéz, owocujacych grusz, owiec wracajacych
z pastwiska, ork¢ wykonywang przez niewolnikéw, z ktérymi potem zasiada w groma-
dzie dookota Laréw (dusz zmarlych)®.

4 Owidiusz, Metamorfozy, przekt. A. Kamieriska i St. Stabryta, wyd. 2 zmien., Wroctaw 1995, BN 11 76, s. 9.

% L. Joachimowicz, Wstgp, [w:] Publiusz Wergiliusz Maro, Georgiki, przekt. i obj. A.L. Czerny, Warszawa
1956, s. 11-12.

® Zob. Horacy, Dziela wszystkie, przekt., wstep i koment. A. Lam, wyd. 2 zmien., Warszawa 1996,
s. 128-129.
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Obraz pracy nakreslony w literaturze antycznej stanowi niewatpliwie wiarygodne
i wazne zrédlo inspiracji dla twércéw staropolskich. Dotyczy to nie tylko autoréw
sielanek, poezji ziemianskiej czy wzorcowych opiséw zycia na wsi, ale obejmuje twér-
céw poradnikéw gospodarskich z obszaru uprawy i hodowli. Nawiazania wykraczajace
poza obraz samej pracy, za to ukazujace wyobrazenia o §wiecie realnym i wyimagino-
wanym nadprzyrodzonym, widoczne sa w opisach pracy gérnikéw i hutnikéw. Z wi-
zja $wiata pozostawiong w spadku przez antyk wiaza si¢ takze opisy zeglugi rzecznej
i morskiej. Podobnie liczne skojarzenia dotycza trudu zotnierskiego, obrazu zmagari
na polach bitew.

3. PRACA W LITERATURZE STAROPOLSKIE] — PRZYKELADY OPISU

Temat pracy powraca dos¢ czgsto w literaturze staropolskiej. Spotykamy si¢ z nim
w utworach renesansowych, barokowych oraz zwlaszcza tych z okresu przejsciowego,
stanowiacego pomost spajajacy obie epoki literackie. Twércy staropolscy pisza o pracy
na roli, o trudzie flisakéw, gérnikéw i hutnikéw. Zajmuja si¢ etosem pracy, dazac do
rozgraniczenia pracy fizycznej od twérczej aktywnosci artysty, czy szerzej zajeé god-
nych szlachcica, zatrudnien intelektualnych. Problematyka pracy posrednio jest wigc
obecna w literaturze ziemiariskiej, ale i w najczeéciej mieszczariskich apologiach wysit-
ku wykonawcéw wybranych zawodéw.

Rodzaj podejmowanej pracy zalezy od statusu spolecznego. Literatura portretuje
wigc zatrudnienia magnackie (przewaznie intelektualne), szlacheckie (ziemianskie i li-
terackie)’’, mieszczaskie (rzemiosto i handel) oraz chlopskie (gléwnie uprawa roli).
Ideal beztroskiego zycia ziemiafskiego skontrastowany zostat z losem chlopéw. Ho-
racjuszowa perspektywa pracy na roli ukazana w stynnej epodzie Beatus ille de procul
negotiis i podjeta przez jej nasladowcédw znajduje swéj rewers w emulacji autorstwa
Macieja Kazimierza Sarbiewskiego®'.

Niezwykle silnie obecny jest takze temat pracy niewolniczej. Dotyczy to nie tylko
0s6b porwanych przez Tataréw z obszaréw Ukrainy, lecz takze polskich chlopéw cie-
migzonych przez moznych i ich plenipotentéw — starostéw.

Poza tym w licznych listach dedykacyjnych uobecnia si¢ motyw pracy literata ar-
tysty, twércy dziela. Dowodéw jego funkcjonowania w kronikach dostarcza Lapis.
Badacz nie dostrzega jednak szczegdlnej rangi tego rodzaju zatrudnienia, jak i wysitku,
nie faczy go z etosem pisarza i poety®>. Watek ten zostal podjety w pdzniejszych ba-

%0 Zob. B. Lapis, Motyw pracy w dziejopisarstwie polskim..., s. 27-28.

> Zob. np. A.W. Mikolajczak, Antyk w poezji Macieja Kazimierza Sarbiewskiego, Poznan 1992, s. 24-26;
M. Lukaszewicz-Chantry, Une parodie et une palinodie d’Horace, par M.K. Sarbiewski, ,Eos”, t. 80: 1992,
s. 313-328; M. Eder, Sobowtdry Alfiusza. O epodzie 2 Horacego i jej staropolskich parafrazach, ,Mean-
der”1996, nr 5-6, s. 289; M. Kuran, Koncepcje szczescia w staropolskich adaptaciach Horacjuszowej epody
»Beatus ille qui procul negotiis”, [w:] Anatomia szczescia. Emocje pozytywne w jezykach i kulturach swiata,

red. A. Duszak i N. Pawlak, Warszawa 2005, s. 186—189.
52 B. Lapis, Motyw pracy w dziejopisarstwie polskim, s. 7-8.

- 76 ~



daniach ramy wydawniczej kronik, mozna go uznac¢ za jeden z przewodnich toposéw
obecnych w tekstach nalezacych do tego elementu dzieta®.

Sredniowiecze przynosi przykladowo Sazyre na chytrych kmieciw. Wiersz pisany
z perspektywy szlachcica ukazuje dziatania wykonawcéw pariszczyzny, ktére postrze-
gane sg przez pana jako sabotaz. Aby kmie¢ (czy tez juz wéwczas, okolo 1483 roku,
coraz cz¢sciej widziany jako chlop) pracowal rzetelnie i efektywnie, nalezy stale go
doglada¢. W przeciwnym razie unika wykonywania natozonych na niego obowiaz-
kéw, ktére ma wypelniaé postugujac si¢ whasnymi narzgdziami oraz zwierzgtami. Poeta
ukazuje caly wachlarz dzialan ,dywersyjnych”, jak: péine wyjscie w pole, powolne
zmierzanie do miejsca $wiadczenia pracy, postugiwanie si¢ sprzgtem gorszej jakosci,
wprzeganie zwierzat stabszych z powodu dotykajacych je chordb, przerwy w pracy pod
pretekstem naprawy sprzetu, porzucanie miejsca jej wykonywania pod pretekstem po-
trzeby odtworzenia zagubionej czesci pluga, zapadanie przy tej okazji w drzemke za
krzakami. Podmiot méwiacy w wierszu podziwia spryt poddanych, ktérych postrzega
jako bardzo przebieglych. Zaklada ztq wolg kmiecia sprowadzajaca si¢ do tego, ze chce,
by na panskim polu zboze nie urosto. Tymczasem nalezy postrzega¢ opisany styl pracy
jako forme sprzeciwu wobec pafiszczyzny™.

Filip Kallimach, kreslac biografi¢ pochwalng arcybiskupa lwowskiego Grzegorza
z Sanoka, przedstawil jego stosunek do ludzi pracy. Duchowny, dazac do poprawy sta-
nu gospodarczego i finansowego archidiecezji, skutecznie zachecat ludnos¢ wiejska do
osiedlania si¢ na jego ziemiach. Budowal dla nich domy i oferowal nieokreslone blizej
udogodnienia. Pozyskiwat ich, ukazujac korzysci, jakie odniosa, osiedlajac si¢ na jego
ziemi. Podobnie udalo mu si¢ zasiedli¢ Dunajéw. Kallimach przekonuje, ze migdzy
Grzegorzem z Sanoka a jego poddanymi istniata wi¢Z, dla ktérej podstawa byla troska,
jaka miat otacza¢ swoich poddanych, zainteresowanie ich sprawami®®. Zarazem Kalli-
mach méwi o swym mecenasie, odwolujac si¢ do topiki biblijnej, jako o pracowniku
w winnicy Panskiej*.

Etos pracy obecny jest takze u Biernata z Lublina w Zywocie Ezopa Fryga. Autor sie-
gnat po biografi¢ greckiego niewolnika, by pokaza¢ jego droge ku wolnosci, udowodni¢,

3 M.in. O literackiej ramie wydawniczej w ksiqzkach dawnych, red. R. Ocieczek, Katowice 1990; R. Ocie-
czek, Studia o dawnej ksigzce, Katowice 2002; M. Kuran, O wypowiedziach zalecajacych w polskich kro-
nikach z XVI i poczqthu XVII wicku, [w:] Wypowiedzi zalecajace w ksigzce dawnej i wspétezesnej, red.
M. Jarczykowa i B. Mazurkowa z udzialem M. Marcinkowskiej, Katowice 2015, s. 71-115; tenze, JZ4-
dza pisania” jako przejaw postawy twirczej Marcina Paszkowskiego, ,,Sla,skie Studia Polonistyczne” 2013,
nr 2 (4), s. 45-69.

>4 Satyra na chytrych kmiecidw, [w:] Poezja polska swiecka XV wieku, oprac. M. Whodarski, wyd. 4 zmien.,
Wroctaw 1997, BN 160, s. 13-16; zob. tez M. Wlodarski, Wiszep, [w:] tamze, s. XXIII-XXVT; Z. Przyby-
Ya, ., Leniwi chlopi” czy ,chytrzy kmiecie” w tytule XV-wiecznej satyry?, ,Pamietnik Literacki”, R. 71: 1980,
z.2.,s. 232-233.

5 R Kallimach, Zycie i obyczaje Grzegorza z Sanoka, wstep i wyb. A. Obrebski, przekt. 1. Lichoriska, £6dz
1994, ,Literatura dla wszystkich”, t. 9, s. 35-38.

56 Tamze, s. 34. Por. Mt 20,1-16.
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ze dobre serce i madro$¢ moga zapewni¢ cztowiekowi wyzsze miejsce w hierarchii
spolecznej bez wzgledu na wyglad. Jako osobnik szczegélnie brzydki Ezop zostal skie-
rowany do pracy na roli (ZEF, s. 67, w. 23-24)*". Podczas wykonywania obowiazkéw
(,Szedszy na rola tam kopal” — ZEF,s.70, w. 114) spotkal kaptana, ktérego nakarmit
i napoil. W zamian za swa dobro¢ otrzymat dar dobrej wymowy, mégt nazywaé narze-
dzia stuzace do pracy (,Plug, lemiesz, jarzmo i woly” — ZEF, s. 71, w. 155), ale tez
z radoscig kontynuowa¢ swoja robote. Utwér ukazuje stosunki panujace na folwarku:
rataja naduzywajacego swej wladzy, ktéry bil niestusznie niewolnikéw. Ezop potrafit
ujac si¢ za przesladowanym, wypomnial tez ratajowi, ze sam nie pracuje. Niewolnik
pragnac by¢ solidarnym wobec innych tragarzy niosacych rzeczy do Efezu, nie chciat
uchyli¢ si¢ od pracy, lecz wybral najcigzszy kosz z chlebem, ktérego jednak w miare
uplywu czasu ubywalo. Inni narzekali, widzac Ezopa po niedtugim czasie poruszajace-
go si¢ z pustym koszem. Decydujacym kryterium przy zakupie niewolnika byly jego
umiejetnosci, a wiec uzyteczno$é (ZEF, s. 79, w. 461). Praca u Ksanta byla bardzo
zréznicowana, Ezop zajmowat si¢ miedzy innymi gotowaniem. Stajac si¢ stopniowo
coraz bardziej partnerem swego pana w rozmowach, stuzyl mu nie sity swych migéni
czy umiej¢tno$ciami manualnymi, lecz rada dzigki swej madrosci. Z tego samego ko-
rzystal tez uzyskawszy wolno$¢, podrézujac potem jako wedrowny nauczyciel i filo-
zof. Jedna z Ezopowych bajek noszaca tytut Praca bogactwa czyni méwi o posiadaczu
winnicy, ktéry zachecat swych zstgpnych do wysitku przekonujac, ze wérdéd winorosli
ukryty jest skarb. Przekopawszy dokladnie teren nowi posiadacze niczego nie znalezli,
jednak wkrétce przekonali si¢, ze okopana winnica przynosi wyzszy dochéd. Zrozu-
mieli wéwczas przestanie zmarlego ojca — czlowiek bogaci si¢ poprzez praceg™.
Temat pracy niewolniczej obecny jest tez w literaturze przyblizajacej $wiat Orientu.
Utwory ukazuja wykonywana tam pracg z dwu perspektyw. Pierwsza tyczy kultu, jakim
jest ona otaczana, druga to $wiat niewolnika, ktéry zmuszany jest niejednokrotnie do
trudu ponad sity, wykonywanego nie dla siebie. Zauwaza si¢ w nich tez, ze osoby nie
posiadajace fachu sa wykluczane ze spoteczeristwa, pozbawiane praw do odzienia i po-
iywienia. Swiat pracy Imperium Osmanskiego ukazat jako pierwszy w jezyku polskim
Bartlomiej Georgiewicz w ztozonym z szesciu cz¢sci dziele bioracym tytut od pierw-
szej z nich — Rozmowa z Turczynem o wierze krzescijariskiej z 1548 roku. W czwartej
czedei zatytulowanej O wudrgczeniu tak poimanych wiggniow, jako to i pod trybutem abo
daniami tureckimi zZywiqgcych krzescijanéw autor przyblizyl losy ludnosci wzigtej do
niewoli. Dziesi¢¢ procent porwanych jako swego rodzaju podatek kupcy niewolni-
kéw przekazywali cesarzowi. Wszyscy przeznaczani sa do pracy wedlug z géry przyje-
tych kryteriéw uzytecznosci. Nie bez znaczenia jest odpowiednie przygotowanie przysztych

57 Biernat z Lublina, Zywot Ezopa Fryga, medrca obyczajnego..., [w:] tenze, Fzop, wstep St. Grzeszczuk,
oprac. J.S. Gruchata, Krakéw 1997. Wszystkie cytaty podaje za ta edycja, opatrujac je skrétem ZEF oraz

stronicg i wersem.

58 Tenze, Praca bogactwa czyni, [w:] tenze, Poczynajq si¢ rozliczne a znamienite basni.... Cyt. za: tenze,

Ezop, s. 167.
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pracownikéw, widad tez rozsadne zarzadzanie zasobami ludzkimi uwzgledniajace wiek
i predyspozycje. Osoby starsze przeznaczano do pracy w polu jako najmniej zdatne
do innych zaje¢ i stad tez rzadko byly porywane z uwagi na trudnosci w ich zbyciu na
targu niewolnikéw. Mlodziez uczona jest w szkotach patacowych rzemiosta lub ksztat-
cona na wyzszym poziomie, na przyktad w zakresie prawa, inni kierowani sa do szko-
ty wojskowej, gdzie uczg si¢ tucznictwa i szermierki, by zasili¢ oddzialy janczarskie.
Najbardziej urodziwi chlopcy sa kastrowani i kierowani do stuzby w palacu, z kolei
dziewczeta przeznaczane sg do postug kobietom zyjacym na dworze.

Niewolnicy bedacy wlasnoscia przedstawicieli nizszych standéw trafiaja na targ,
na ktérym wystawiani sa niemalze nago, by potencjalni nabywcy mogli dokona¢ ich
ogledzin. Przeznaczani sa z reguly do pracy w polu, wypasu bydfa. Natomiast autor
nie spotkal si¢ z sytuacja, by niewolnikéw zaprzegano do orki zamiast zwierzat po-
ciagowych. Z kolei porwanym do niewoli rodzinom mozni oddajg pod opieke cale
folwarki. Nie obawiaja si¢ bowiem ich ucieczki®®. Blizej scharakteryzowal Georgiewicz
jedynie obowiazki pasterzy:

Twardy zywot jest oraczéw, ale twardszy tych, ktére kupuja na pasterstwo, bo musza zy¢ na puszezy,
ustawicznie i w nocy, i we dnie pod niebem krom przykrycia mieszkaé, tylko pan z zong sam w namiecie
jest, a procz dogladania trzéd, ile moga uwlec czasu, musza czyni¢ oporicze i koldry. Na kozdy miesiac
pastwiska przemieniaja, przenoszac si¢ z gor na gory [...]%.

Georgiewicz wspomina tez o losach tych oséb porwanych do niewoli, ktére nie
maja zadnego przygotowania zawodowego — rzemieslniczego. Ma na mysli szlachte,
duchownych oraz osoby posiadajace wyksztalcenie. Jako niepotrafigcy pracowad, po-
zbawieni sg prawa do nowego ubrania, dlatego cz¢sto chodzg cz¢éciowo nago. Nikt ich
tez nie chce kupi¢ jako niepozytecznych. Pozbawieni sg jakiejkolwiek opieki, nie ma
bowiem chetnych, ktérzy by chcieli fozy¢ na ich potrzeby. Tak wigc jedynie zdolnosé
do pracy, wedle wizji Georgiewicza, pozwala funkcjonowa¢ cztowiekowi w spoleczen-
stwie. Utrata przywilejow stanowych posiadanych w Rzeczypospolitej, nieumiejgtnosé
zadbania o wiasny los powoduja usunigcie na margines.

Swiat pracy niewolnika zyjacego na terytorium Imperium Osmariskiego ukazuje
Marcin Paszkowski w Dziejach tureckich — poradniku dla wzigtych w jasyr — przed-
stawiajac histori¢ Jakuba Kimikowskiego, ktdry dzi¢ki swym zdolnosciom, tatwosci
uczenia si¢ i sprytowi nie tylko udzwignal cigzar niewoli, ale tez szcz¢sliwie z niej
zbiegl i uniknat §mierci. Zmieniajacy czgsto whascicieli bohater shuzyt kolejno u siodla-
rza, rymarza, ztotnika, wytwdrcy kobiercéw®!, uczy! si¢ rzemiosta (wyrobu czamletéw
— tkaniny z wielbladziej welny — DT, s. 31), wypasal owce, przez pi¢¢ miesiccy tapat

% B. Georgiewicz, Rozmowa z Turcgynem o wierze krzescijasiskiej i o tajnosci Trdjce Swigtej, ktéra w Alkora-
nie stoi napisana, Krakéw 1548, k. B..

% Tamze, k. B.v.
' M. Paszkowski, Dzieje tureckie i utarczki kozackie z Tatary, Krakéw 1615, s. 27. Wszystkie cytaty podaje
za t edycja. Dalej jako: DT oraz numer strony.
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koniki polne (D7, s. 27), pracowal w winnicy (D7, s. 32), wreszcie sam zglosit si¢ na
galery, by przez pig¢ lat uczy¢ si¢ strzela¢ z dzial, toczy¢ walke na morzu, poznawaé
sztuke zeglugi (D7, s. 36) i nastgpnie stuzy¢ w armii osmanskiej, znoszac wszelkie
trudnosci. Paszkowski tez przewierszowuje relacje Georgiewicza méwiaca o pracach,
do jakich przeznaczani sa niewolnicy (D7, s. 58—-61)%.

Losem i zatrudnieniami niewolnikéw w Imperium Osmariskim mniej interesowat
si¢ Samuel Twardowski, przyblizajac w Przewaznej legacyi przebieg poselstwa Krzysz-
tofa Zbaraskiego. Z pojeciem pracy i wysitku poeta kojarzy zasadniczo zycie niewol-
nika, ktdry stuzy¢ musi na galerach. Tak bowiem skoriczy¢ si¢ mogla dla Zbaraskiego
jego podréz. Mégt si¢ obawia¢ losu niewolnika juz wéwcezas, gdy wezyr Giurgi gro-
zi mu wprost uwigzieniem: ,Dopiero, gidy gaur, poznasz Otomany, / gdy z inny-
mi do wiosta bedziesz przykowany” (s. 105, punkt 3, w. 590-591), na co Zbaraski
odpowiada ministrowi suftana: ,Ani ja krukom zerem, ani ty do wiosta / bedziesz
kiedy polskiego przykowywal posta” (s. 108, punkt 3, w. 705-7006). Jest to realne
zwlaszcza péiniej, gdy jego starania nie przynosza oczekiwanych rezultatéw: ,Juz nic,
jedno galery a smutne emblema / bisurmanskiej niewoli stoi przed oczema” (s. 192,
punkt 4, w. 1787-1788). Praca fizyczna, zwiazana z nia degradacja jawi si¢ jako ewen-
tualnos¢, forma poswiecenia si¢ dla ojczyzny. Dotyczy¢ ma nie tylko wielkiego posta,
ale i czlonkéw jego orszaku poddanych zwyczajowej selekgji: ,,Czeladz zywszej cery /
i gladszej do szaraju, duzszej — na galery” (s. 188, punkt 4, w. 1655-1566). Twar-
dowski, poznajac Orient z perspektywy uczestnika misji dyplomatycznej, praktycznie
nie pokazuje w Imperium Osmariskim pracy oraczy i pasterzy. Wie o istnieniu targu
niewolnikéw, wie o przeznaczaniu mlodziencéw do nierzadu lub do armii, by zasilili
szeregi janczarskie. Wie tez o funkcjonowaniu szkoly szarajowej, w ktérej ksztalkcili
si¢ chrzedcijariscy brancy wysylani najpierw do Azji w pierwszych latach edukagji, by
zajaé po jej ostatecznym ukoriczeniu eksponowane urzedy panstwowe (s. 214-215,
punkt 565-584). Twardowski czyni zarzut Turkom, ze nie uprawiajg zyznych ziem
nalezacych niegdy$ do Bizancjum: ,tak zyznych ziem poganin nikczemny nie orze, /
ktére, ryzu przed laty pelne i oliwy, / lada dzi§ z6twiom rodza chwasty i pokrzywy”
(s. 75, punkt 2, w. 834-836) i ze uchylaja sic od pracy. Swiadom tego stanu rzeczy
mial by¢ Sulejman Wspanialy, ktéry poniechat podboju Rzeczypospolitej wiedzac, ze
musi najpierw zagospodarowa¢ posiadane juz ziemie, zanim zacznie podbija¢ kolejne
niezamieszkane obszary (s. 228, punkt 5, w. 1037-1044).

U Twardowskiego praca to przede wszystkim wysitek i po§wigcenie Zbaraskiego,
ktéry podjat si¢ misji do Stambutu, by ,skoficzy¢ co predzej [...] / przymierze zacze-
te. / Byla to rzecz przewagi i znacznej imprezy, / prace nieporéwnanej [...]” (s. 51,
punket 2, w. 47-50)%, ale tez stuzba dla paristwa tureckiego petniona przez wezyra (s.
192, punkt 4, w. 1773-1774) oraz zastugi Konstantego Baptysty Wewelego na rzecz

62 Zob. tez M. Kuran, Losy i doswiadczenia turecko—tatarskie Jakuba Kimikowskiego w epickiej probie Mar-
cina Paszkowskiego ,, Dzieje tureckie”, ,Napis”, seria 11: 2005, s. 29-52.

¢ S. Twardowski, Przewazna legacyja, wyd. R. Krzywy, Warszawa 2000, BPS, t. 17. Wszystkie cytaty
z utworu podaje si¢ za tym wydaniem.
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zawarcia rozejmu chocimskiego (s. 209, punkt 5, w. 401-403), a takze wysitek Dy-
lawera pod Chocimiem (s. 236, punkt 5, w. 1315-1316). Jako pracg postrzega poeta
trud wedrowcéw (s. 70, punkt 2, w. 662—663), wzniesienie Konstantynopola przez
cesarza — patrona miasta (s. 76, punkt 2, w. 847-848), dzielem pracy jest Blekitny
Meczet zbudowany za panowania Ahmeda I (s. 78, punkt 913-914), pracg sa dzia-
fania jezuitéw, ktdrym poeta proponuje, by zalozyli misj¢ w Stambule (s. 122, punkt
3, w. 1145-1147). Jako pracg ukazuje tez Paszkowski wlasne dziatanie tworcze, jak
i zarazem efekt swojego wysitku: ,[...] gdzie [...] przyznasz cokolwiek pracej naszej
itaskaw bedziesz” (s. 28, Do Czytelnika). Na tej samej plaszczyZnie postrzegaé na-
lezy wysitek uczonych, ktérzy ustanowili kanoniczng wersje Koranu (s. 169, punkt 4,
w. 1013-1016). W sferze pracy intelektualnej przynoszacej przyjemnos¢ wykonawcy sy-
tuuje si¢ lektura i analiza tekstu przymierza, jaka prowadzi wezyr: ,,Wdzieczna byla na on
czas wezyrowi praca / pakta one przeglada¢ [...]” (s. 228, punkt 5, w. 1030-1031).
Twardowski usuwa wigc z pierwszego planu wysitek udreczonych praca niewolni-
kéw. Uznaje go za oczywisto$¢. Zgodnie z celem dziela na czoto wysuwa prace pojeta
jako trud i heroizm gtéwnego bohatera. Nie wysitek fizyczny, ale zmaganie z materia
dyplomatyczng, stuzba padstwu staja si¢ praca godng uznania i nagrody. Tak samo
oczekuja przeciez na wynagrodzenie wezyrowie Giurgi i Dylawer, jak i agent Weweli.
Wiele miejsca poswiecil zagadnieniu uczciwej, wydajnej pracy Andrzej Frycz Mo-
drzewski w dziele O poprawie Rzeczypospolitej. W ksigdze O obyczajach pigtnowal pisarz
miejskich prézniakéw zajmujacych si¢ pijaiistwem i wszczynaniem awantur, nieustan-
nie biesiadujacych i korzystajacych z ustug nierzadnic. Prowadzacym warsztaty rze-
mieslnicze zarzucat rzadkie bywanie w pracy, co przejawialo si¢ brakiem troski pracow-
nikéw o wydajno$¢ i zbyt duza liczbg wykonujacych ja ,leniwie, opornie i niedbale”®
(OPR, 165) czeladnikéw. Barwne obrazy nierébstwa poprzedzily postulat gloszacy, iz
» Irzeba si¢ przeto przyzwyczai¢ do pracy uczciwej i temu jg poswigcaé, co moze zaspo-
koi¢ konieczne potrzeby zycia” (OPR, s. 166). Oczekiwania te podpierat nawiazaniami
do Biblii, do stéw §w. Pawla, ktéry postulowal, by ten, kto nie pracuje, takze nie jadt.
Za cel ludzkiej egzystencji doczesnej i ziemskiej uwazal Frycz osiagniecie szczgscia,
powolywal si¢ na przyklad Lacedemoriczykéw, ktdrzy wykluczali ze swej spolecznosci
ludzi leniwych i popelniajacych przestgpstwa. Jako prézniakéw godnych karania badz
wygnania uwazal tez... dworzan, postulowal ograniczenie liczby stug. Domagat si¢
Frycz, by osoby zdolne do pracy nie trudnily si¢ zebractwem (OPR, 167), wspomagaé
nalezy faktycznie potrzebujacych. Pisarz pojecie cnoty i stawy powiazal z konkretnymi
zashugami osobistymi i te zalecal nagradza¢ godnosciami paristwowymi. Uosobieniem
cztowieka bezczelnego, ktdry zabiega, nie posiadajac rzetelnego przygotowania, o urze-
dy i godnosci pafistwowe Frycz ustanowit bohatera //iady Tersytesa (OPR, 172) — nie

zapracowal on na uznanie i wyréznienie®.

¢ A. Frycz Modrzewski, O poprawie Rzeczypospolitej, przekh. E. Jedrkiewicz, wstep £. Kurdybacha, red.
i koment. St. Bodniak, Warszawa 1953, Andrzej Frycz Modrzewski Dzieta Wszystkie, t. 1, s. 165. Wszyst-
kie cytaty z dzieta podaj¢ za tym wydaniem. Dalej jako OPR i numer strony.

¢ Zob. M. Ossowska, Ethos rycerski i jego odmiany, Warszawa 1986, s. 23.
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Frycz poddat takze krytyce postgpowanie kupcéw, ktérzy, co uwazat za niemoral-
ne, kupuja po to, by sprzedad z zyskiem. Godne potgpienia byto utrzymywanie przez
piekarzy ceny chleba na tym samym poziomie bez wzgledu na ruchy cen zbéz. Jako
réwnie hanbiace postrzegal Frycz postgpowanie pandéw, ktérzy odkupywali od pod-
danych chlopéw wytwory ich rak, by odsprzeda¢ je zbywcy albo komu innemu, przy
czym chlop nie osiagal réwniez w tym drugim przypadku zadnego zysku. Pisarz, po-
dazajac za $w. Janem Chryzostomem, dopuszczal nabycie czego$, wzbogacenie poprzez
wlasna prace, a nastepnie odsprzedanie. Potepial nabycie i odsprzedanie bez ulepszenia
przedmiotu transakcji (OPR, 160). Szczegtowo wnikal wiec w stosunki ekonomicz-
ne faczace chlopskich wykonawcéw pracy ze szlachta i stanem kupieckim. Poddal ocenie
etyke zwigzanego z handlem obiegu wytwordw rak ludzkich, pieniedzy, przetworzonych
towaréw i ustug. Podejmowat tez kwesti¢ kosztéw pracy ponoszonych przez rzemiesl-
nika, ktéry musi naby¢ material, by wytworzy¢ z niego towar.

Mikotaj Rej ukazal prace z dwu perspektyw. W Krdtkiej rozprawie miedzy trzema
osobami: panem, wdjtem a plebanem zajal si¢ losem chlopstwa, piszac o obciazeniach,
jakie nakfadaja na chfopéw szlachta i duchowieristwo. Natomiast w Zywocie cztowieka
poczciwego przyjat czysto szlachecki punkt widzenia. Stat si¢ szczgsliwym gospoda-
rzem, posiadaczem i zarzadcg folwarku. Ilustruje t¢ jego role najlepiej kapitulum XVI
z ksiegi wtérej, w ktérym pisarz zaleca, kreslac wzorzec postawy, by panowa¢ nad swo-
im gniewem, powstrzymac si¢ od wytykania czeladzi zaniedbywanie obowiazkéw. Rej
ujat rzecz zartobliwie: ,[...] nie badZze onym skrz¢tnym a frasownym gospodarzem,
co jako mnich w Czgstochowej chodzac, wszystko dyjably wygania”®. Pan éw od rana
porusza si¢ po obejsciu i wydaje gwaltowne polecenia, dziwiac sig, ze jaka$ praca nie
zostala do tej pory wykonana. Przykladowo: ,,Ujrzy gnéj pod komi, to wola na pa-
chotka: »Jeszczez bylo nie czas tego dyjabta dawno wymiotaé?«” (ZCP, 426). Shuzba
traci orientacj¢, czym ma si¢ najpierw zajaé, biega w poplochu bez planu, podejmu-
jac dziatania pod wplywem wykrzykiwan impulsywnego pana. Wprowadza on chaos
w pracach domowych: ,Wigc i czeladZ potrwozy, pogromi, iz jedni si¢ pokryja, drudzy
biegaja by szaleni, nie wiedza, do czego si¢ pirwej rzucaé, a sam, biegajac za nimi z ma-
czuga, tak sie¢ frasuje [...]" (ZCP, 426). Pisarz zaleca, by zamiast podejmowaé impul-
sywne dzialania, zorganizowa¢ rano swego rodzaju odprawe z zona, ekonomem i wéj-
tem w celu rozplanowania prac, ktére danego dnia winny zosta¢ zrobione. Skutkowa¢
to ma wigksza checia do pracy u jej wykonawcdw, lepsza jakoscig realizacji zadan. Nie
oznacza to, ze pan ma zaniecha¢ kontroli pracownikéw, jednak jego zycie i praca cze-
ladzi beda przebiega¢ daleko spokojniej. W kolejnych czastkach kapitulum XVT ksiegi
wtérej szlachcic-gospodarz przede wszystkim zarzadza praca poddanych, sporadycznie
wykonuje wybrane czynnosci osobiscie. Réwniez gospodyni nie musi, ale moze zima
przasé razem ze shuzba, przygotowujac tekstylia na sprzedaz (ZCP, 433).

% M. Rej, Widre ksiggi zywota cztowicka poczciwego, [w:] tenze, Wybdr pism, wyd. 2, popr., oprac. A. Ko-
chan, Wroctaw 2015, BN I 308, s. 425 (wszystkie cytaty podaje za tym wydaniem, dalej jako: ZCP oraz
numer strony).
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W twérczosei Jana Kochanowskiego praca jawi sig, po pierwsze, jako wysitek fizyczny
sprowadzajacy si¢ do wykonywania czynnosci zazwyczaj pod przymusem lub z koniecz-
nosci i dla zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych. Kojarzona jest z glodem,
znojem, trudnosciami i niewczasem. Tak ukazana jest w Psatterzu Dawidéw (Ps 107,
125 129,8), Trenach (1r 19, 52; 19,67), Fraszkach (Fr 3,31,3), Piesni swigtojariskiej
0 Sobdtce (Sob 9,8), O smierci Jana Tarnowskiego (w. 161). Czlowiek winien sprostaé
zwigzanym z nig wymaganiom jako nieodlacznemu skfadnikowi doczesnej egzystencji
na ziemi. Po drugie, praca jest tez aktywnoscia pozbawiona pejoratywnego obciazenia,
podejmowana w celu: zdobycia pokarmu — w Psatterzu Dawidéw (Ps 33,28), boga-
cenia si¢ — w Dziewostgbie (Dzie 114), jest doczesnym zajeciem wedtug Monomachii
Parysowej z Menelausem oraz Dryjas Zamechskiej (Mon 65; Dry 52). W Psatterzu Dawi-
dow, Trenach oraz Fraszkach jest wysitkiem, kt6ry nie pozostawia trwalych sladéw, traci
natomiast wazno$¢ po $mierci cztowieka, $wiadczy o znikomosci jego bytu (Ps 39,26; 77
19,138; Fr 3,20,9), o fatwosci przejecia jej owocoéw przez innych ludzi (Ps 109, 24; Fr
1,2,10 ), przynosi rados¢ i satysfakgje, jest synonimem spelnienia (Phaen wst. 15). Po
trzecie, jawi si¢ tez praca u Kochanowskiego jako wysilek intelektualny nakierowany
na poznanie Boga (s 119,56), na doskonalenie wewngtrzne (25 128,5), wysilek, ktéry
jest podejmowany nieustannie, nawet we $nie — wedtug Piesni swigtojariskiej o Sobdtce
(Sob 4,11); jako rezultat procesu twérczego i sama aktywno$¢ tworcza w Satyrze, Dzie-
wostebie | Muzie (Sat ded. 6; Sat. ded. 3; Dzie 164; Muza 31; Muza 36); jest $rodkiem
pozwalajacym osiagna¢ sukces wedtug Epitalamium na wesele [...] Krzysztofa Radzi-
witla (Epir 14). Wreszcie po czwarte, praca jest postrzegana takze jako sam rezultat
dzialania cztowieka (Fr 2,54,3; Fr 3,37,1; Sob 4,11)%.

Egzystencjalny wymiar pracy widoczny jest najsilniej w Psatterzu Dawidéw, Tre-
nach i Piesni swigtojariskiej o Sobdtce (Sob 1,215 1,29), przygodnie w innych utworach.
Jej znikomos¢ konsekwentnie ukazana jest znéw w Psatterzu Dawidéw, Trenach oraz
Fraszkach. Praca jako aktywno$¢ ukazana jest zwlaszcza w Satyrze i Muzie, ale przeciez
mowa tez o niej w Piesniach.

Kontynuacj¢ znanego z literatury rzymskiej motywu szcz¢sliwego zycia na wsi
przynoszg refleksje poetéw, podazajacych w opisach tej egzystencji za podejmowa-
nymi z perspektywy szlacheckiej nasladownictwami epody Horacego Beatus ille qui
procul negotiis. W literaturze ziemianskiej chetnie czerpie si¢ z tego zespotu motywéw
moéwiac o Zyciu i towarzyszacej mu pracy.

W piesni Panny XII z Piesni swigtojariskiej o Sobdtce ukazany jest $wiat pana, go-
spodarza, i poddanego — wykonawcy prac w polu i w obejéciu. W poréwnaniu do
innych form pracy, jak stuzba na dworze, zegluga i zwiazane z nim kupiectwo czy pra-
ca prawnika — adwokata, gospodarz — posiadacz ziemski, tu kojarzony z oraczem,
zaznaé moze spokoju i dostatku z daleka od ryzykownych zaje¢, z daleka od niechcia-
nych interakeji z réwnymi i wyzszymi stanem od niego. Przebywa wsérdd czeladzi,

7 Zob. Praca i Pracowal, [w:] Stownik polszczyzny Jana Kochanowskiego, red. M. Kucala, t. 4, Krakéw
2008, s. 164-166.
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ktéra orze, zbiera owoce z sadu, midd z pasieki, kosi pola i faki, by zgromadzi¢ w sto-
dole plony. Sam przeciez tez nie wypasa owiec ani nie montuje wigcierzy (putapek)
w rzece, nie zastawia sidet. Raczej doglada gospodarstwa, wraz ze starosta bierze udziat
w organizowaniu pracy, podobnie gospodyni pilnujaca prawidtowego biegu spraw we
dworze i w obejéciu. By¢ moze dobrotliwy pan i gospodarz bierze udzial w rozrywkach
czeladzi, zasiadlszy z nia wokét komina. Obraz pracy na wsi wykonywanej zazwyczaj
w sielskim klimacie ukazuja, rozbudowujac i uzupelniajac go o dalsze szczegély, poeci
szlacheccy tworzacy po Kochanowskim.

W kontekscie rozwazan o pracy na wsi wedlug adaptacji epody drugiej Horacego
zainteresowanie budza niuanse, dzigki ktérym okresli¢ mozna zakres czynnosci wy-
konywanych przez szlachcica-ziemianina i przez shugi. Nierzadko szlachcic, bedacy
tez gospodarzem, ukazywany jest jako wlasciwy wykonawca prac. U Kochanowskiego
$wiat stug i szlachty zdaje si¢ zlewa¢ w jedno®®. U jego nasladowcéw nierzadko jest to
przedstawione inaczej.

Pochwale pracy zniwiarzy przynosi Wiesniak Andrzeja Zbylitowskiego: ,Potem
jedni nosza snopy, / Drudzy ukfadaja kopy; / Drudzy gesta trawe kosza, / A do gumna
wszystko nosza. / Klada jedne zboza w stogi, / A drugie w poszyte brogi, / Abo tez ster-
ty stawiaja’®. Poeta tylko czgéciowo wyraznie rozgranicza swoje czynnosci zarzadcze
i prace postusznych mu robotnikéw rolnych: ,,Abo cepami w stodole / Kotaca. Abo za$
pole / Kazg znowu uprawowac / I na przyszly rok gotowal” (ZBW, s. 16, w. 189-191).
Wykonawcami orki sg studzy kierowani na pole: ,Zatem gdy to juz odprawie, / Stugi
swe z domu wyprawi¢, / Wolmi rola swoje orzac / I lemieszem twardym porzac, /
Rozmaite zboza sieje, [...]” (ZBW, s. 16, w. 199-203). Natomiast pan osobiscie bierze
udzial w zimowych polowaniach. Jego rozrywke mogla tez stanowi¢ zegluga rzeczna
do Gdanska ze zbozem: ,Szkuty, trafty i komiegi [...] / Ku Gdaniskowi pusci¢ moge /
I sam z niemi plyna¢ w droge” (ZBW, s. 29, w. 669, 673—674). Pracg w sadzie wyko-
nuje juz wyspecjalizowany shuga przycinajacy drzewa. U Zbylitowskiego do$¢ jasny jest
podziat prac migdzy pana i jego poddanych. U Wespazjana Kochowskiego w wierszu
Prawdziwa szczesliwos¢ szlachcic osobiscie wykonuje prace w sadzie, bowiem: ,Mito
mu, gdy swa reka fruke zrywa z onej / Gruszki, reka swa wszczepionej™. Zyski czerpie
za$ jedynie ze sprzedazy welny oraz z miodéw nalanych do beczek. Gospodyni tez zleca
prace, nawet podstawowe: ,,Z suchych drew kaze predko nakfada¢ ognie, / [...] Kaze
wskok do piwnice przynie$¢ madziaru” (WKPS, s. 127), ale juz, zdaje si¢, osobiscie
»omazy, piecze nabyte w domu dostatki” (WKPS, s. 127). Szlachcic u Kochowskiego

6 Zob. A. Nowicka-Jezowa, O sprawach znanych..., s. 268-273; taz, ltalianizm Kochanowskiego — pro-
blem otwarty, [w:] Wigzanie sobdtkowe. Studia o Janie Kochanowskim, red. E. Lasociriska i W. Pawlak,
Warszawa 2015, s. 65—66.

© A. Zbylitowski, Wiesniak, wyd. T. Wierzbowski, Warszawa 1893, Biblioteka Zapomnianych Poetéw
i Prozaikéw Polskich XVI-XVIII wieku, z. 3, s. 16, w. 179-185 (wszystkie cytaty podaje za tym wyda-
niem, dalej jako: ZBW oraz numery stron i wersow).

70\W. Kochowski, Prawdziwa szczgsliwosé, [w:] Urok wsi i Zycia ziemiariskiego w poezji staropolskiej, wyd. St. Kot,
Warszawa 1937, s. 127 (wszystkie cytaty podaje za tym wydaniem, dalej jako: WKPS oraz numery stron).
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z zewnatrz obserwuje rozrywki czeladzi, nie bierze w nich udziatu: ,Czelad? siadlszy
przy ogniu, tam na nalepie / Oracz poganiaczke klepie, / A ile czas pozwoli nocnej
usiadki, / Zadawaja sobie gadki” (WKPS, s. 128)"".

Godny uwagi jest rowniez obraz trudu zolnierskiego. Nie tylko rycerstwo i szlach-
ta biorg udzial w zmaganiach wojennych. Zawsze obecni sg studzy obozowi, czyli
czeladz, ale tez piechota rekrutujaca si¢ z ludzi nizszych stanéw i zagranicznych na-
jemnikéw. W opisach literackich ujawniajg si¢ animozje migdzystanowe. Spragniona
tupu swawolna czeladZ obozowa byta przyczyna kleski armii Stanistawa Zétkiewskiego
pod Mohylowem, o czym pisal w pamigtniku Teofil Szemberg’?, jak réwniez Samuel
Twardowski w eposie biograficznym Weadystaw IV krél polski i szwedzki. Warto jednak
wspomnie¢ o udanej wspotpracy przedstawicieli réznych stanéw podczas zdobywania
Smoleniska przez armi¢ Zygmunta III Wazy w 1611 roku. Autor Krdtkiego a prawdzi-
wego opisania wzigcia Smoleiska pisat o trudzie zotnierskim:

A w tym Jego M<ilo$¢> pan starosta felinski i z czedcia ludzi kréla J<ego> M<ilosci> przez gleboki
przekop przebywszy, a na przykry i barzo wysoki wal wstapiwszy, z wielka praca i udreczeniem; juz na ten
czas ze wszystkich stron strzelano, sieczono, bito”.

Rozmiar tego wysitku, ale tez solidarnosci uksztaltowanej za sprawa wspdlnego
prowadzenia przedsigwzigcia, stanowigcego wyzwanie dla wszystkich jego uczestni-
kéw, docenil krol, dzigkujac wszystkim za ofiarnos¢ i harmonijna wspdlprace, obiecu-
jac tez nagrody:

Nazajutrz wigznie Jego K<rélewskiej> M<ilosci> oddawano, powinszowawszy wprzdd krélowi J<ego>
Mc<itosci> za dostanie tego zamku i tej prowincyjej, i opanowania doskonatego tego paristwa, potym zale-
cal zolnierstwo J<ego> M<ilo$¢> pan kamieniecki in generali, nic nikomu nie przypisujac, jeno zaréwno
wszytkim, jakoz tak panowie, jako chodzi pacholcy zaréwno z wielka ochota po drabinach na mury, przez
waly, przez rowy i przekopy. Jego M<ito§¢> pan marszalek za$ zalecat dworskich i tych, keérzy pienigdzy
nie brali zaréwno z pieni¢znemi, spolecznie w dostawaniu tej fortece pracowali, a mianowicie picknie
zalecal mestwo pana kawalera Nowodworskiego, proszac o taske na ten rycerski stan, aby krél J<ego>
Mc<itoéé> swa powaga wlozyt sie apud Ordines Regni, aby stuszne nagrody mieli’.

Wysitek podjety przez cz¢é¢ z uczestnikéw wyprawy bral si¢ z porywu serca. Nie-
ktérzy rycerze podjeli si¢ trudu nie oczekujac wynagrodzenia. Wszystkich jednoczyt cel

7! Zob. tez A. Karpinski, Staropolska poezja ideatéw ziemiariskich, Wroctaw 1983.

72 Autor tak zalowal zmarnowanego wysitku, pracy mistrzowsko wykonanej przez czlonkéw zlozonej
z przedstawicieli réznych stanéw wspélnoty wojskowej: ,O nieszczesna swawola, ktéras tak predko tak
zacny naréd zwycigzyla, ktérego, o§m dni nie odpoczywajac, ani gléd, ani praca zadna, ani moc péttoru
kro¢ sta i lepiej tysigcy nieprzyjaciela przetomi¢ nie mogla!” T. Szemberg, Relacja prawdziwa o weszcin
wojska polskiego do Wotoch i o potrzebie jego z pogaristwem w roku Pariskim 1620 we wrzesnin i pazdzierni-
leu, oprac. i wstep B. Krélikowski, zyciorys autora oprac. M. Nagielski, Lublin 2009, Zrédta i monografie
333, . 101.

3 Krdthkie a prawdziwe opisanie wzigcia Smoleriska, przednicjszego zamku parstwa siewierskiego. Cyt. za:
M. Kuran, Krdtkie a prawdziwe opisanie wzigcia Smoleriska — brakujgce zakoriczenie Diariusza kréla Jmci

Zygmunta 111 [...] pod Smolensk, ,Barok. Historia — Literatura — Sztuka” 2010, vol. 2, s. 165.
74 Tamze, s. 167.
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— zdobycie twierdzy, stuzba ojczyinie, patriotyzm. Przestaly odgrywac role réznice sta-
nowe, nastapila integracja zotnierskiego zespotu dzigki trudnosci i skali zadania, ale tez
w wyniku dobrej atmosfery, ktéra zapewne silnie scementowala zréznicowany zespot.

Znaczacy, grupe $wiadectw méwiacych o rozlicznych formach pracy stanowia opisy
wysitku ludzi parajacych si¢ zegluga, gérnictwem i pozyskaniem metali z rud. Czgé¢
z tych prac mogli wykonywa¢ przedstawiciele stanu szlacheckiego, inne tylko wyspecja-
lizowana grupa wedrownych rzemieslnikéw i gérnikéw. Przedstawiciele réznych stanéw
spotykali si¢ przy tych pracach ze wzgledu na swe zadania, oczekiwania (spodziewane
zyski) i potrzeby, sprawujac funkcje nadzorcze, lub realizujac wykonawstwo.

Sebastiana Fabiana Klonowica Flis, to jest spuszczanie statkéw Wistg i inszymi rzeka-
mi do niej praypadajgcymi (1595) ukazuje nie tylko $wiat, zycie i pracg flisaka. Réwniez
przybliza sprawcza role szlachty jako potrzebujacej flisu oraz ukazany w tle wysitek
paniszczyznianego chlopa, ktéry uprawia pariska ziemig rodzaca zboze, bedace jednym
z gléwnych przedmiotéw sptawu. Praca szlachcica polega na zarzadzaniu majatkiem,
wydawaniu poddanym polecen, ktére majg stuzy¢ utrzymaniu i podniesieniu zyznosci
ziemi, jak i pozyskaniu nowych areatéw pod uprawe: , Kazdy rok szlachcic, acz nowiny
porze / I nagnoiwszy stare pola orze” (FL, s. 54, w. 369-370)". Skutkiem tych dazen
jest wzmozona praca poddanych: ,Jak osiet chlopek, nigdy bez klopotu, / Nie oschnie
z potu. / Robi dzieri i noc, i konny, i pieszy” (FL., s. 45, w. 371-373). Jego wysitek
stuzy zaspokojeniu pragnienia zbytkownego zycia panéw. Zasadnicza cz¢s¢ wywodu
to poradnik z zakresu sztuki kupieckiej i zeglugi (od w. 713). Klonowic uczy, jak
krok po kroku rozwija¢ wlasne przedsi¢biorstwo zajmujace si¢ sptawem, poczawszy od
jednego malego statku. Zaleca kupcowi zbozowemu cierpliwo$¢ i ostrozno$¢ sprowa-
dzajacy si¢ takze do zdroworozsadkowego szacowania ryzyka. Utrata calego fadunku
nabytego za wszystkie $rodki oznacza bowiem bankructwo, czgsto tez popadniecie
w dlugi. By unikna¢ tych niebezpieczeristw, postgpowac ,,[...] trzeba po stopniu do
szezgscia” (FLL, s. 55, w. 737). Sukcesywnie tez trzeba wprawiaé si¢ w sztuke flisowa-
nia, poczynajac od latwiejszego sptawu drewna, az stopniowo dojdzie si¢ do najbar-
dziej zyskownego zyta. Opanowawszy zegluge na malych statkach mozna przesiasé
si¢ na wigksze. Za istotne tez uwaza Klonowic, by nowy kupiec—flisak poznat jezyk
zawodowy, co umozliwi mu fachowg konwersacj¢ z innymi wykonawcami tej samej
pracy (Fl, s. 63—68, w. 1021-1208). Opis podrézy Wista z Warszawy do Gdariska
nie przynosi obrazéw pracy flisaka ani kupca. Dopiero pobyt w miescie zwiazany jest
z konieczno$cia poznania obowiazujacych tam regut w relacjach miedzy kupcami (#Z,
s. 81-84, w. 1657-1788). Ostatnia partia utworu poswigcona jest pracy, jaka flisak
wykona¢ musi w drodze powrotnej, ciagnac statek na linie w gére rzeki, gdy nie ma
sprzyjajacego wiatru. Ostrzega si¢ takze przed uwi¢Znieciem szkuty na mieliznie, co
wigzaloby si¢ z koniecznoscia wejscia flisaka do wody. Klonowic nie rozgranicza wy-

7> Zob. S.E Klonowic, Flis, to jest spuszczanie statkdw Wisly i inszymi rzekami do niej prazypadajgcymi,
oprac. wstep i przypisy A. Karpiriski, Warszawa 1984. Wszystkie cytaty podaje za tym wydaniem, opatru-
jac skrétem Fl., numerem strony i werséw.
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raznie kupca—szlachcica od flisaka kierujacego todzia, cho¢ wida¢, ze s3 to inne osoby.
Wskazuje na to takze scena pozegnania i pozdrowienia, jakie kieruje Acernus do swych
przewoznikéw i przewodnikéw Staszka i Prokopa.

Obraz pracy gérnika wydobywajacego sdl znajdujemy w Muzie Gor Wielickich An-
drzeja Loeaechiusa. Zblizajacy si¢ do miejsca jej pozyskiwania turysci stysza najpierw
w miar¢ przemieszczania si¢ coraz glo$niejsze uderzenia mlotéw roznoszone przez
echo. Napotykaja w koricu majaczace w ciemnosci sylwetki robotnikéw, ktérzy sto-
jac u dotu lub zawieszeni na $cianie (podobni do dzigcioléw) odrabujg bloki solne,
tak zwane balwany, przy okazji tez krusza s6l uzyskujac drobiny. Zarysowuje si¢ po-
dzial pracy. Jedni pracownicy zajeci sg poszukiwaniem kolejnych blokéw solnych, inni
transportem urobku, jeszcze inni zbieraniem do naczyn rozsypanego materiatu. Poeta
konstatuje: ,A w jednej pracej wszyscy rézna praca maja’’®. Swiat kopalni i wykony-
wanej w niej pracy konsekwentnie zestawia poeta z wyobrazeniem mitologicznych
za$wiatéw. Gornik transportujacy batwany soli przypomina mu Syzyfa toczacego glaz,
fedrujacy wiszacy na $cianie podobny jest do przykutego do skaly Prometeusza, pod-
ziemna rzeka przywodzi na pamigé¢ Styks. Loeaechius widzi tez Tantala niemogacego
zaspokoi¢ pragnienia, konie u kieratu przywodza na mysl Iksyjona pedzacego te zwie-
rzeta, wielkie beczki kojarza si¢ poecie z Danaidami, ktére skazane zostaly za zabicie
swych mezéw na napelnianie dziurawych pojemnikéw woda. Wysitek ludzi ukazany
zostal z zewnatrz przez postronnego obserwatora, podobnie jak to ma miejsce w ko-
lejnym tekscie.

Walentego Rozdzienskiego Officina ferraria abo Huta i warstat z kuzniami szla-
chetnego dzieta zelaznego z 1612 roku méwi o pracy dymarza, kowala, koszytarza i we-
gielnika, a wigc calego zespolu specjalistéw zajmujacych si¢ przygotowaniem wegla
drzewnego, pieca i przeprowadzajacych sam proces wytopu metalu. Charakteryzu-
jac poszczegdlnych wykonawcéw czynnosci, autor podkresla, ze nalezy im zapewnié¢
dobre warunki pracy, jak i satysfakcjonujaca place, ponadto tez zaleca, by pilnowaé
poprawnosci wykonywanej przez nich pracy. Uniknie si¢ wéwczas niepotrzebnych
strat materiatéw wykorzystywanych w procesie wytopu, ograniczy si¢ zwlaszcza zuzy-
cie wegla drzewnego. Rozdzieniski przestrzega tez przed nieuczciwoscia rzemieslnikéw
potrafiacych okrada¢ wiasciciela huty. Opisuje, jak ukrywaja wytopiony juz metal, by
go nastepnie wynie$¢ z hutniczego zakladu i sprzedaé. W ostatniej czastce dzieta Roz-
dzieniski kresli Weasny konterfekt abo wyobrazenie zywota kuzniczego, w ktérym opisuje
wszelkie niedogodnosci pracy w hucie. Naleza do nich: praca w wysokiej temperaturze
i halasie, niebezpieczeristwo wypadku polegajacego na mozliwosci zapalenia si¢ ubioru
hutnika, poparzenia i powstania dlugo niegojacych si¢ ran, popalenia wloséw, nabi-
cia guza badzZ innego uszkodzenia kofczyny (zmiazdzenia) przez mlot. Rozdzieriski
podkresla, ze hutnik wykonuje swoja prace nie tylko w dzien, lecz i noca. Praca w wy-
sokiej temperaturze sprawia, ze hutnicy pija duzo piwa, ktére réwniez ich wzmacnia.
Pisarz podkresla, ze zyja z dnia na dzien, nie robiac zadnych oszczednosci, mieszkaja
w stuzbowych domkach o niskim standardzie. Cenig sobie wolno$¢ osobista, mozliwosé

76 A. Loeaechius, Muza Gér Wielickich, Krakéw 1608, k. B..
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fatwej zmiany zatrudnienia oraz podleganie jurysdykeji mistrza i postugiwanie si¢ pra-
wem zwyczajowym’’.

Cho¢ w sielance Zericy Szymon Szymonowic pisze o zachwianiu neoplatoniskiej
harmonii, jaka winna panowa¢ w mikro$wiecie gospodarstwa, analogicznie do $wiata
boskich idei’®, to jednak na pierwszym planie ukazany jest $wiat udrgczonych praca
zniwiarek, ktére okrutnie popedza bezwzgledny starosta, traktujac je przedmiotowo.
Nie stroni on zarazem od seksistowskich docinkéw wobec pracownic: ,Pozynaj, nie
postawaj! I ty bys$ wolala / Inszego bicza zazy¢, tylko bys igrata. / Zazywaj teraz tego!
[...]1"7°. Z kolei Pietrucha wyglasza mowe, dajac zna¢ Staroscie o swej wiedzy na te-
mat jego pragnien cielesnych, ujawniajacg jednak nieche¢ wobec jego domniemanych
oczekiwarni: , Wiemy my, gdzie ci¢ boli; ale twej potrzebie / Zadna tu nie dogodzi, [...]
/ Bodaj ci tak bylo, / Jako si¢ to rzemienie u bicza zwiesito!” (Z., w. 4041, 43-44).
Oluchna narzeka na trud pracy zniwiarki, wypatruje upragnionej zwyczajowej prze-
rwy, ktéra przypada w porze poludniowej. Rewersem neoplatoniskiego refrenu z pio-
senki Pietruchy (,Stoneczko, §liczne oko, dnia oko picknego”, Z., w. 31, 54, 179,
197) staje si¢ wezwanie Starosty: ,,Pozynaj, nie postawaj” (Z., w. 29, 37, 45). Zachete
do wydajnej pracy stanowi¢ ma korbacz, czas pracy wydluza sig, starosta oczekuje
tez wysokiej wydajnosci. Na czolach zmeczonych zniwiarek wystepuje pot. Chlosta
spotyka jednak trzecia z nich — Maruszke, ktéra byla w pracy trzeci dziert po powsta-
niu z choroby. Poeta tak opisuje ustami Pietruchy czynnosci Starosty: ,Patrz, jako ja
katuje: za glowe sie jeta / Nieboga. Przez leb ja cial, krwia sie oblinela” (Z., w. 75-76).
Obraz pracy w Zericach jest zaprzeczeniem idylli. Realizm, brutalno$¢ wizji, w ktérej
ukazuje si¢ pot, krew i tzy zniwiarek-niewolnic oraz staroste, ich oprawce, wykraczaja
znacznie poza biblijng wizjg Srodowiska cztowieka zobligowanego, by w trudzie i znoju
zdobywac¢ dla siebie pokarm. Usytuowane najnizej w hierarchii spolecznej zniwiarki-
-niewolnice nie pracuja dla siebie, lecz uprzedmiotowione trudza si¢, by nieustannie
zaspokaja¢ potrzeby os6b majacych nad nimi wladze. Funkcjonuja w $wiecie gorszym
niz ten, na ktéry cztowiek skazal si¢ popelniajac grzech pierworodny. Praca ponad sily,
wykraczajaca poza przepisany rytmem natury i porzadkiem Boskim czas przypomina
trud Syzyfa wtaczajacego wcigz na nowo swéj glaz, ktéry niezmiennie wymyka si¢
z rak, zmuszajac skazarica do ponowienia wysitku.

W tym samym kierunku, co Szymonowic, podazyt Krzysztof Opalinski w satyrze
Na cigzary i opressyjq chlopskg w Polszcze (Satyra 1, 3)%. Ujmujacy si¢ za chlopami

77 Zob. W. Rozdzieniski, Officina ferraria abo huta i warstat z kuzniami szlachetnego dzieta zelaznego, oprac.
R. Pollak, M. Radwan i St. Rospond, Wroctaw—Warszawa—Krakéw 1962, s. 174-181.

78 P. Stepiens, ,Na niebie wszystkie rzeczy dobrze sq zrzqdzone” — harmonia wszechswiata a mikrokosmos fol-
warku. O ,Zeticach” Szymona Szymonowica i ich zwigzkach z mysla neoplatoriskg, [w:] Inspiracje platoriskie
literatury staropolskiej, red. A. Nowicka-Jezowa i P. Stgpiert, Warszawa 2000, s. 163-202.

7 Sz. Szymonowic, Zericy, [w:] tenze, Sielanki i pozostate wiersze polskie, oprac. J. Pelc, wyd. 2 zmien.,
Wroctaw 2000, s. 163-174. Wszystkie cytaty podaje za tym wydaniem, opatrujac skrétem Z. oraz nu-

merami wersow.

8 K. Opaliniski, Sazyry, oprac. L. Eustachiewicz, wyd. 2, Wroclaw 2005, BN I 147, s. 24-30. Wszystkie
cytaty podaje za ta edycja, oznaczajac ksiege i numer satyry oraz wskazujac wersy.
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magnat poréwnuje ich pracg do obciazen, jakich do§wiadczaja chrzescijariscy niewol-
nicy w krajach muzulmariskich (,Serce si¢ oraz lgka, skéra drzy, wspomniawszy / Na
t¢ niewola, ktéra cigzsza niz pogariska” — I, 3, w. 5-6). Przekonuje, ze szlacheccy i
duchowni rodacy zle obchodzac si¢ z warstwg swoich zywicieli (,,[...] zywnos¢, wszyt-
kie zbiory / Z waszych macie poddanych. Ich rece was karmig” — 1, 3, w. 8-9),
famia prawo boskie i naturalne. Opaliriski oskarza nie tylko bogata szlachte i duchow-
nych wyreczanych przez ekonoméw, lecz takze ubogich wlhascicieli, ktérzy korzystaja z
przyzwolenia na wyzysk, biorac przyklad z moznych. Pisarz pi¢tnuje zwlaszcza nieustanne
zwigkszanie $wiadczen padszczyznianych — dniéwek, jakie chtop musiat odpracowaé
na polu panskim (poczatkowo z chalupy szedt na panskie jeden cztowiek, by praco-
waé dwa dni w tygodniu, w czasach wspélczesnych piszacemu bylo to juz trzech lub
czterech pracujacych bez dnia wolnego), gani tez zmniejszanie liczby zatrudnionych
przy zachowaniu tego samego wymiaru obowiazkéw, nakladanie na chlopéw wyso-
kich czynszéw, przymuszanie do wykupu paniskiego piwa, wreszcie odebranie prawa
whasnosci do ziemi, tatwe ferowanie wyrokéw $mierci za blahe badz wrecz wyima-
ginowane przewinienia (w tym za czary). Magnat przestrzega, ze tak zle traktowany
poddany i pracownik predzej czy péiniej podniesie bunt, ktérego skutki dotkliwie
odczuja ciemigzyciele. Opaliniski byt juz $wiadom tego, co dzialo si¢ na obszarach
objetych powstaniem kozackim, wiedzial, iz praktykowana na Ukrainie rabunkowa
ykultura pracy” obraca si¢ przeciwko moznym. Nie bez podstaw poréwnat tez los
chiopa polskiego i ukraifiskiego do wysitku niewolnika.

Obraz kilku rodzajéw pracy przynosi Morska nawigacyja do Lubeka Marcina Bo-
rzymowskiego. Utwor ukazuje prace druzyny marynarskiej obstugujacej statek. Sa to
jednak krétkie migawki, jak ta ukazujaca wzmozong aktywnos¢ zalogi w momencie
nastania burzy morskiej:

Marynarz krzyknie: ,,Zaciagajcie zagle!
Do kupy wszytkie zbierajcie, do kupy,
Nim z wody srozsze wyskocza kazupy!”
Na jego okrzyk bosmani jak kozy

Po rejach skacza zbierajac powrozy,
Plachty co predzej przy maszcie zwijaja,
Okret na wierzchu drzwiami zamykaja®'.
(MBMN, s. 47-48, rozdz. 1, w. 272-278)

Podobnie predkos¢ i sprawno$¢ pracy marynarzy ilustruje fragment poprzedzajacy
spotkanie z okretami holenderskimi: ,,Co nasz marynarz obaczywszy skoczyt, / A kilka
zagléw predko w kupe stroczyt” (MBMN, s. 58, rozdz. 2, w. 55-56). Do zycia i pracy
cztonkéw zalogi na okrecie nalezy takze wykonywanie czynnosci na konstrukeji stat-
ku: ,,Potem szed! na wierzch masztu wysokiego / Chcac z dala brzegu upatrzy¢ jakiego”

81 M. Borzymowski, Morska nawigacyja do Lubeka, wstep i objasn. R. Pollak, Gdansk 1971, s. 4748,
rozdz. 1, w. 272-278. Wszystkie cytaty z utworu podaje si¢ za tym wydaniem, oznaczajac skrétem
MBMN, wraz z numerem strony, rozdzialem, wersami.
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(MBMN, s. 61, rozdz. 2, w. 131-132). Praca na morzu to nie tylko sprawne zwijanie
i rozwijanie zagli czy poruszanie si¢ po maszcie, to obstuga specjalistycznych urzadzeni
i doktadno$¢ — profesjonalizm:

Styrnik roztropny kompasa pilnowat,

Jak ma sterowa¢ — w nim si¢ przypatrowal,
Zeby nie zbladzit z prostej drogi kedy,
Pilnie uwazal i pogladal wszedy.

Bosmani zasi¢ i majtkowie mali

Sznury do rejéw przypicte trzymali
Dlatego, aby zagléw naciagali

A po dobrym je wietrze obracali.

(MBMN, s. 101, rozdz. 4, w. 159—166)

Pobyt na okrecie pozwala obserwowac tez prace innych 0séb zwiazanych z morzem,
jak rybacy oraz tragarze, ale tez kucharze miejscy i rolnicy zajeci uprawa pél nadmor-
skich i ci, ktérych owoce trudu przewozi si¢ na statku. Borzymowski o pracy tragarzy
znoszacych towary z pokladu napisat: ,A niewiele / Méwiac ogromni chlopi w swoim
ciele, / Za dozwoleniem dyrektora nawy / Dotargowali wnet z Frydrychem sprawy
/'T na swe co wskok wszytek ciezar plecy / Brali i w baty ukladali rzeczy” (MBMN,
s. 143—144, rozdz. 5, w. 384-388). llustrujac ich trud poeta docenia obfito$¢ potowu
po burzy: , Tylko rybakéw — a oni batami / Jezdzac si¢gaja ryb w wodzie sieciami, /
Z ktérych niemaly potéw wytrzasali [...]7 (MBMN, s. 142, rozdz. 5, w. 347-349).
Borzymowski ukazuje pracg stuzby przygotowujacej positek w miejskiej kuchni: ,Gdy
si¢ czeladka miejska uwijala / W kuchniach zwierzyne wszelka saporami / Wskok za-
prawuja, ktérych odorami / Wszedzie kurzyli [...]” (MBMN, s. 150, rozdz. 5, w. 108—
111). Autor wspomina takze o wysitku zniwiarzy, poniewaz podréz do Lubeki odbywat
w drugiej polowie lipca: ,Ato juz teraz po takach kosiarze, / Ato i pilni pracuja Zynarze”
(MBMN, s. 64, rozdz. 2, s. 233-234). Borzymowski wypowiada si¢ z pelnym uzna-
niem o trudzie rolnika uprawiajacego zboze, ktére na statkach wywozone jest za grani-
cg, do zachodniej i pétnocnej Europy. Marynarze z mijajacych si¢ statkéw wymieniaja
si¢ informacjami na temat ceny zboza w Gdarisku, chwala tez pracg Polakéw:

[...] Obfici Polacy

Dostatek zboza woza swojej pracy,

Dzieri w dzieni do portu przychodza z szkutami,
Cieszac si¢ zywej Cerery darami.

Zlota ich praca i Ztotem sie¢ placi:

Po sze$ciu ztotych korzec — nie inaczej.

(MBMN, s. 59, rozdz. 2, w. 71-76)

Praca zwiazana z morzem wymaga wigc sily, szybkosci, zrecznosci, wiedzy specjali-
stycznej, profesjonalizmu i karnosci. Obrazy wplecione sa w relacj¢ o podrézy, w ktérej
znaczng role odgrywa akcja psychologiczna — poeta ukazuje panike, w jaka wpadaja
plynacy statkiem pod wplywem oddzialywania na okret sit natury.
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Aspekt psychologiczny odgrywa tez znaczacy role w kolejnym obrazie z okresu
potopu szwedzkiego. Monotonia pracy wykonywanej przez panny w czasie oblezenia
Krakowa w roku 1657 po to, by zyskal pozywienie, stala si¢ tematem wojennego
wiersza Zbigniewa Morsztyna®. Poeta programowo porzuca wysokie tematy epickie
wojny, broni i zotnierza, by poswieci¢ uwagg pracy panien, ktére z powodu niemozno-
$ci wyslania jeczmienia do miyna czy do wiatraka musialty wlasnor¢cznie uttuc ziarno
na kasze. Ich nocnej pracy wykonywanej w komorze, gdzie siedzialy w kregu wokét
debowej stepy (wydrazonego specjalnie pnia z przeznaczeniem do ubijania ziarna na
kasz¢), towarzyszy $piew. Gléd, konieczno$¢ napelnienia zotadka wymusza podjecie
wymagajacego sily i wytrwalosci wysitku. Jedna z panien widzi zaleznosé:

Wszytko-¢ pracuja na cig, wisielaku
Zo%aldku, rece, a ty$ sam niedbaly,
Ale by i te bez ciebie zemdlaly.
(ZMPS, 5. 58, w. 92-94)

Panny dostrzegaja, iz oprawiony w stal thuczek nie przystoi ich kondycji spoleczne;j,
ich rece nie sa tymi, ktére powinny go dzierzy¢ (,[...] tobie za$, cny pecaku, stuzy, /
Lecz nie w tych reku, duk zelazny duzy” — ZMPS, s. 68, w. 273-274). Powinny trzy-
mac igly (ZMPS, s. 59, w. 113-114), ale kaprysny los, ktérego koo obraca si¢ wstecz
(ZMPS, s. 61, w. 153-154), chcial inaczej, uciazliwa praca stala si¢ ich przeznacze-
niem (ZMPS, s. 62, w. 161-162). Trud, bolace rece, odciski, monotonia sprawiaja, ze
panny marza o zmianie swego losu, wolalyby nawet zamiast pracowa¢ zebra¢, chodzi¢
po wsiach proszac o jalmuzng (ZMPS, s. 65, w. 221-222). Doprowadzone do rozpa-
czy, u kresu sil, chcialyby raczej stana¢ do walki obok mezczyzn przybrane w szyszak,
z rapierem u pasa. Panny maja §wiadomos¢, ze ich monotonny trud przebiega réwno-
legle do zacigtej walki w obronie miasta. Wiedza, iz ich praca nie pozostawi w dzie-
jach zadnego $ladu, jak 16dz, po ktérej przeplynieciu z powrotem zbiegnie si¢ woda.
Jedyna korzyscig jest dla panien cnota pracowitosci, ktora zyskuja dzigki podjetemu
wysitkowi; jest ona ,przyprawa’, motywacja do udzwignigcia ci¢zaru. Panny skarzac
si¢ zestawiajg wiasng dole z sytuacjg zwierzat i ptakéw, ktérym latwiej o pozywienie,
nie musza pracowad na chleb. Kres trudu wyznacza poranek, ostatnie chwile wysitku
sa najtrudniejsze, gdy walczy si¢ ze snem. W opinii poety narzekanie na trud pracy,
na zmgczenie to domena mlodszych panien. Starszym latwiej przyszto pogodzic si¢ ze
swym losem, nie podejmowaly tematéw blahych skarg.

Praca panien jawi si¢ u Morsztyna jako konieczno$¢, samo jej podjecie, jak i pore
wykonywania, wymuszaja szczegdlne warunki wojenne.

Problematyka dwu rodzajéw pracy obecna jest w wierszu Waclawa Potockiego Nz
warstat, pochodzacego z Moraliow abo rzeczy do obyczajow, nauk i przestrig..., gdzie

82 7. Morsztyn, Piesi szesciu panien, ktére w oblgzeniu same sobie pecak thuc musiaty, [w:] tenze, Wybdr
wierszy, oprac. J. Pelc, Wroctaw 1975, BN 1215, s. 53—71. Wszystkie cytaty z utworu podaje si¢ za tym
wydaniem, opatrujac skrétem ZMPS oraz stronicg i numerami wersow.
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poeta zestawia z sobg dwie formy pracy: rzemiedlnicza i literacka. Wlhasciwoscia tej
pierwszej jest zazwyczaj mozliwo$¢ fatwego poprawienia wyrobu, jak i anonimowo$¢
wytworu, ktérym handluje si¢ na rynku. Ubranie krawiec moze przeszy¢, przekué
moze swa robote kowal, cho¢ piekarz chleba juz nie poprawi, murarz krzywego muru
nie wyprostuje. Z kolei prace literacka, pod ktérg autor si¢ podpisuje i ktéra ma mieé
duze znaczenie w dziejach wspdlnoty, trzeba dopracowaé, poddac krytyce 0séb zyczli-
wych. Jej przygotowanie wymaga dojrzalosci zyciowej i czasu. Jako wzér takiego poste-
powania podaje Potocki poprawiane wiele lat Eneidg Wergiliusza i Tebaide Stacjusza.
Dobry twérca to taki, ktéry dba, by wyszto spod jego reki dzieto dojrzale, ktére bedzie
w stanie unie$¢ krytyke, nie za$ wytwér beztrosko splodzony i rzucony na pastwe
drapieznikom. Synonimem braku dbatosci o potomstwo literackie stata si¢ podnos¢
krélika. Z kolei znakiem troski zostal lew wypuszczajacy z gniazda Iwigta gotowe do
walki z groZnymi drapieznikami. Zaréwno wigc w zwyklym rzemiosle, jak i w litera-
turze istnieje konieczno$¢ wypuszczania na rynek dziela doskonatego. Owoc wysitku
rak ludzkich powstaje jednak anonimowo, za$ majace trwaé w pamieci pokoleri dzieto
literackie pozostaje w niej wraz z nazwiskiem swego twércy™.

Sztandarowym przyktadem postrzegania dziatalnosci literackiej jako swoistego ro-
dzaju pracy jest wpisane w tytul zbioru Nieprdznujgce proznowanie Wespazjana Ko-
chowskiego rzymskie pojecie otium negotiosum. Do czasu poswigcanego negotium na-
lezaly dzialalnos¢ publiczna i praca fizyczna, natomiast do sfery otium przypisane byly
zajecia intelektualne, w tym twérczos¢ literacka, lektura, nauka i sztuka®®. Kochowski
postrzega wigc swojg aktywnos¢ pisarska jako sytuujaca si¢ réwnoczesnie w dwu sfe-
rach. Wpisuje si¢ ona w zycie ziemianskie jako rozrywka nalezaca do okresu zimy,
zarazem stanowi dzialalnos¢ intelektualng i twércza podejmowana w imi¢ dobra pu-
blicznego, a wigc jest jednoczesnie praca i rozrywka. Istnieje w sferze wspélnej z uwagi
na swg funkcje dydaktyczna. Spelnia ja poprzez artystyczny zapis doniostych wydarzeri
w dziejach wspdlnoty godnych utrwalenia dla potomnych, jak i poprzez ksztaltowane
postaw wspolobywateli: pigtnuje to, co zle, pochwala czyny warte nasladowania.

4. ZAKONCZENIE

Literacki obraz pracy doby staropolskiej jest silnie zréznicowany.

Zagadnienie pracy miesci si¢ na przecigciu réznych zjawisk. Jest na pewno ponadgatun-
kowe, ponadstanowe i ponadczasowe. Dotyczy sielanki i literatury o zegludze — podej-
mowane jest w hodoeporikonach i pamietnikach z wypraw wojennych, w pismiennictwie
poradnikowym, wiele miejsca zajmuje w charakterystykach i pochwalach szlacheckiego

8 \¥. Potocki, Na warstat, [w:] tenze, Moralia abo rzeczy do obyczajow, nauk i przestrdg... Cyt. za: tenze,
Moralia i inne utwory z latr 1688—1696, Warszawa 1987, s. 27.

84 7ob. M. Eustachiewicz, Witgp, [w:] W. Kochowski, Utwory poetyckie. Wybdr, oprac. M. Eustachiewicz,
wyd. 2 zmien., Wroclaw 1991, BN 192, s. XIV; B. Otwinowska, Humanistyczna koncepcja ,otium” w Pol-
sce na tle tradycji europejskiej, [w:] Studia poréwnawcze o literaturze staropolskiej, red. T. Michalowska,
J. Slaski, Wroctaw 1980, s. 169-186.
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zycia na wsi. W tym ostatnim kregu méwi si¢ nie tylko o zajeciach mezezyzn, ale takze o
pracach wykonywanych przez kobiety. Sa one tez bohaterkami sielanek.

Przedstawiony przeglad sygnalizuje, ze obraz pracy w dobie staropolskiej ksztalto-
wal si¢ pod wplywem literatury antycznej. Dzigki autorytetowi pisarzy starozytnych
i ich opisom powstaja mi¢dzy innymi deskrypcje pracy rzemieslnikéw zajetych gérnic-
twem, hutnictwem, zegluga-kupiectwem, ale tez uprawa roli.

W niektérych ze wspomnianych utworéw méwi si¢ o kooperacji przedstawicieli
réznych stanéw: najemnikéw i szlachty podczas wojny, szlachcica ziemianina i flisa-
kéw, gospodarza i jego poddanych, szlachcica sprzedajacego plony i kupcéw nabywa-
jacych produkty sarmackiej krainy.

Cho¢ polscy pisarze dostrzegaja trud niewolnika wykonujacego rézne prace pod
przymusem w Imperium Osmariskim, zdaja si¢ nie widzie¢ wysitku wlasnych chlopéw
odrabiajacych pariszczyzng. Postrzegaja ich jako czgé¢ $wiata ziemiariskiego, wpisuja
w obraz whasnej szczgsliwej egzystencji. Trud niewolnika jest dla nich poruszajacy,
poniewaz los taki spotka¢ mégl kazdego szlachcica porwanego do niewoli tatarskiej
lub tureckiej. Przymusowa przeprowadzka wiazalaby si¢ dla cztonka tego stanu czy tez
duchownego z drastycznym obnizeniem statusu spolecznego i koniecznoscia wyko-
nywania prac rzemieslniczych nieprzynalezacych, wedlug klasyfikacji Klonowica, do
zaje¢ godnych szlachcica. Pisarze antytureccy nalezacy do stanu szlacheckiego, czgsto
zbiegli niewolnicy Imperium, siejac panike nie chcieli dostrzec, ze ich poddanym nie-
rzadko wiodlo si¢ w paristwie Osmandw lepiej niz u feudalnego pana. Dlatego bez
odzewu pozostawaly apele o wzniecenie przez chrzescijan niegdy$ porwanych do nie-
woli powstania na terenach zajetych przez imperium suttanéw. Sytuacja poddanych,
kt6rzy mogli liczy¢ na awans spoleczny, byla lepsza nad Bosforem niz nad Wista, gdzie
byli przypisani do ziemi i poddani sadowi feudalnego pana bez szans na zmiang swego
polozenia. Niesprawiedliwos¢ t¢ dostrzegal i pigtnowat Frycz:

Doprawdy u Niemcéw i bodaj u wszystkich chrzescijan nie widzi si¢ niewolnikéw. Mahometanskie
prawa takze zabraniaja mie¢ za niewolnika kogo$ tej samej wiary; niewolnikami u nich sa chrzescijanie,

ktdrych wiare oni potepiaja. A nam, keérym dana prawdziwa wiara w Boga, nie wstyd mie¢ za niewolni-
185

kéw ludzi naszej wiary!

Pisarz nie miat wigc ztudzen. System feudalny, w ktérym szlachecki pan korzystal
z pracy chlopéw i czeladzi, byl niejako ich wlascicielem, majac wylaczne prawo do ich
sadzenia, nie rézni si¢ niczym od niewolnictwa w paristwie islamskim poza tym, ze
ofiarami s3 wspStwyznawcy tej samej religii.

8 A. Frycz Modrzewski, dz. ¢yt., s. 191.
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‘WORK IN LITERATURE FROM ANTIQUITY TO THE END OF THE 17™ CENTURY — SELECTED APPROACHES

Summary

The purpose of the study is to capture the richness of work forms described in literature from Antiq-
uity to the end of the 17% century. The dominant feature is the presentation of a work image in selected
Old Polish works. Significant for the deliberations is the division verbalized by Sebastian Fabian Klono-
wic, who, following the ancient authorities, defined what activities can the nobility deal with and which
of them did not belong to its state ethos.

The study was divided into three parts. The first presents selected works constituting the state of
researches on the issue. Second part presents chosen examples of descriptions and opinions about the
topic of work derived from the Bible, mythology and the Classical Literature (especially works od Hes-
iod, Virgil and Horace). Third part brings closer the images of work portrayed in Polish literature of the
Renaissance and the Baroque. Especially there are works connected with a life of nobleman-landowner
(landlord), diplomat, peasant and shepherd, slave, soldier, rafter, sailor, miner, steelworker as well as
a writer. The study brings closer also chosen examples of theoretical considerations about the topic of
work by mainly Renaissance thinkers.

The topic of work is present in the Old Polish writings representing various literary forms, as well as
literary genres, were created often under the influence of the authority of the ancient literature. Writers
once show strict division of performers and activities motivated by their state affiliation, elsewhere the
cooperation of the representatives of various states in a realization of common objective. The study also
perceives the work of a slave functioning in the Osman Empire in conjunction with the position and
difficulty of the serf peasant.

Stowa kluczowe: praca niewolnika, praca ziemianina; praca flisaka; praca marynarza; praca gdrnika;
praca tworcza

Keywords: work of a slave; work of a landowner; rafter’s work; work of a sailor; miner’s work; creative
work
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SZESNASTOWIECZNE SPOJRZENIE NA NIEWOLNA PRACE CHRZESCIJAN
w IMPERIUM OSMANSKIM

Celem studium jest scharakteryzowanie obrazu niewolnej pracy chrzescijan w Im-
perium Osmanskim, nakreslonego przez Barttomieja Georgiewicza w dziele Rozmo-
wa z Turczynem o wierze krzescijariskiej... przettumaczonym na jezyk polski w roku
1548'". Zarazem chodzi o skonfrontowanie szesnastowiecznego $wiadectwa z niektérymi
opiniami oceniajacymi wage tego przekazu, spotykanymi we wspdtczesnych opraco-
waniach pismiennictwa antytureckiego.

W skfad wydanej w 1548 roku w Krakowie w drukarni Heleny Unglerowej turcyki
wchodzi miedzy innymi cz¢$¢ O udreczeniu tak poimanych wigznidw, jako to i pod try-
butem abo daniami Zywiqcych krzescijanéw?. Przedstawia, zgodnie z tytulem:

* Aleksandra Goszczyriska — absolwentka filologii polskiej Uniwersytetu Lodzkiego (specjalizacje: edy-
torska i grafika komputerowa). Jej praca magisterska (edycja Rozmowy z Turczynem. .. Bardomieja Geor-
giewicza) przygotowana pod kierunkiem dr. hab. Michata Kurana uzyskala pierwsza lokate w wydzialo-
wym konkursie na najlepsza prace magisterska napisana na Wydziale Filologicznym w roku akademickim
2016/2017, nagrode Fundacji Uniwersytetu Lédzkiego oraz nagrode specjalng dla prac inspirowanych
dorobkiem Czestawa Zgorzelskiego lub innych wybitnych polonistéw w ogélnopolskim Konkursie im.
Czeslawa Zgorzelskiego organizowanym przez Konferencje Polonistyk Uniwersyteckich. Cze$¢ wynikéw
badari autorka opisala w artykule ,, Rozmowa z Tuurczynem o wierze krzescijarskiej” Barttomicja Georgiewi-
cza jako XVI-wieczna realizacja misji antytureckiej w Polsce. Autorka dziala w Kole Naukowym Literatury
i Kultury Staropolskiej afiliowanym przy Zakladzie Literatury Dawnej, Edytorstwa i Nauk Pomocniczych
w Instytucie Filologii Polskiej i Logopedii UL.

! B. Georgiewicz, Rozmowa z Turczynem o wierze krzescijaniskiej i o tajnosci Trdjce Swigtej, ktora w Al-
koranie stoi napisana, Krakéw 1548 (egzemplarz Biblioteki Zakladu Narodowego im. Ossoliriskich we
Wroctawiu, sygn. XVI 0759). Wszystkie cytaty z utworu podaje si¢ za tym wydaniem, opatrujac skrétem
BG-RzT. Kopia pierwodruku jest dostgpna w Internecie na stronie Dolno§laskiej Biblioteki Cyfrowej:
<http:/fwww.dbc.wroc.pl/dlibra/docmetadata?id=3099&from=publication> [dostgp: 10 pazdziernika
2018]. Lacinski oryginal Pro fide Christiana cum Turca disputationis habitae et mysterio sanctae Trinitatis
in Alchorano invento, nunc primum in Latinum sermonem verso, brevis descriptio z przydanym Prognoma
sive praesagium Musulmanorum de Christianorum calamitatibus et de eorum interitu wydano w tym samym
roku, réwniez w Krakowie.

* Tenze, Rozmowa z Turczynem o wierze krzescijariskiej..., k. Av—C, (po czedci Wieszczba tureckich
obrzezaricow o krzescijariskich nedzach i o samychze zasi¢ zaginieniu, ktora rozpoczyna nowe sygnowanie
kart starodruku). O wudreczeniu... chrzescijan jest polska wersja De afflictione tam captivorum quam
etiam sub Turcae tribute viventium Christianorum, stanowiacego rozdzial Prognoma sive praesaginm Mu-
sulmanorum. ..
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1. Polozenie jericéw i wigzniéw tureckich sprzedawanych do niewolniczej pracy.

2. Obraz pracy niewolnej chrzescijariskiej ludnosci podbitej’.

Z powodu wydania tej turcyki w Polsce wegierski autor stat si¢ prekursorem opi-
su wymienionych aspektéw niewoli tureckiej w literaturze staropolskiej. Syntetyczne
opracowania nie stwierdzaja istnienia podobnej tematyki w innych utworach w tak
rozleglym zakresie. Wolodymyr Pylypenko w monografii Obraz wroga. Polska literatu-
ra antyturecka od potowy XVI do potowy XVII wieku nie zajmuje si¢ ta problematyka®.
Piotr Tafifowski podjeta przez Georgiewicza tematyke pracy niewolnej scharakteryzo-
wal tylko w kategoriach imagologicznych:

Y De afflictione tam captivorum quam etiam sub Turcae tributo viventium Christianorum |...] opisana
zostala cigzka dola niewolnika przebywajacego w rekach tureckich. Bylo to dzietko tendencyjne, utwierdza-
jace negatywne stereotypy i poglebiajace chrzescijaniskie uprzedzenia. [...] Dzietko to cieszylo si¢ niezwykla
popularnoscia, wielokrotnie wydawano je drukiem w réznych jezykach w calej Europie, tak wigc jego tres¢,
w przejmujacy sposob opisujaca niedole jericéw chrzescijariskich w pafistwie osmarskim, w znacznym stop-
niu ksztaltowata $wiadomo$¢ szerszych rzesz, utrwalajac obraz Turka jako gnebiciela chrzescijan®.

Taftfowski podkreslit obecnos¢ w edycjach zachodnioeuropejskich Georgiewicza ilu-
stracji drzeworytowych, wykonanych prawdopodobnie wedtug szkicéw autora tekstu:

Y De aflictione tam captivorum quam etiam sub Turcae tributo viventium Christianorum (Antwerpia
1544) opublikowano recznie kolorowane ilustracje przedstawiajace [...] jeicow chrzescijaniskich w nie-
woli tureckiej, wykonujacych rézne prace [...]°%

Uzycie ikonografii wzmacniajacej oddzialywanie fragmentéw o pracy niewolnikéw
chrzescijariskich wskazuje na wagg tej tematyki dla catosci dziela.

Z kolei Renata Ryba w serii szkicéw Literatura staropolska wobec zjawiska niewoli
tatarsko-tureckiej bada szczegdtowo refleksje pisarzy staropolskich nad losem chrzesci-
jan niewolonych przez Tataréw i Imperium Osmariskie’. Kolejne szkice eksponuja po-
dejmowane w staropolskich utworach wazne aspekty potozenia niewolnikéw, jak mar-
tyrologie pojmanych, dehumanizacj¢ niewolnika, szanse na uwolnienie przez zbrojne
odbicie czy wykupienie, nadzieje na ogélnoeuropejska krucjate. Badaczka z powodu

3 Imperium Osmariskie opanowalo azjatycka cz¢$¢ dawnego Cesarstwa Rzymskiego (Bizancjum) i znacz-
ng cz¢$¢ krajow potudniowo-wschodniej Europy.

4 W. Pylypenko, W obliczu wroga. Polska literatura antyturecka od potowy XVI do potowy XVII wieku,
przekt. P. Tafitowski, O$wigcim 2016. Ukrairiski autor analizuje dwczesna polska publicystyke pod katem
zagadnienia obrony wojskowej Podola przed zagrozeniem tatarsko-tureckim. W omawianych utworach
interesuje go u autoréw staropolskich ,watek zagrozenia tureckiego jako punkt wyjscia dla whasnych roz-
wazafi i wysuwania projektéw dotyczacych reformy wojska, ustroju administracyjnego paristwa, systemu
podatkowego itd.” (Przedmowa, s. 16).

> . Taflowski, fmago Turci. Studium z dziejow komunikacji spotecznej w dawnej Polsce (1453-1572),
Lublin 2013, s. 81.

¢ Tamze, s. 286.

7 R. Ryba, Literatura staropolska wobec zjawiska niewoli tatarsko-tureckiej. Studia i szkice, Katowice 2014.
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rozleglo$ci zagadnienia z zasady nie odnosi si¢ do tekstéw ,dokumentujacych potoze-
nie niewolnikéw na terenie paristwa Osmandéw”®, co whasnie jest wazne dla niniejszego
artykulu. Napomina jednak o pracy niewolnej chrzescijan w szkicu Debumanizujq-
ce aspekty niewoli tatarsko-tureckief) w zwiqzku z Dziejami tureckimi Marcina Pasz-
kowskiego'. Paszkowski bezposrednio lub posrednio (wymaga to jeszcze ustalenia)
przytoczyt opisy Georgiewicza z traktatu O udreczeniu tak poimanych wigzniow, jako to
i pod trybutem abo daniami Zywigcych krzescijandw"'.

I. SWIADECTWO POBYTU W OSMANSKIEJ NIEWOLI

Georgiewicz, szesnastowieczny chrzescijariski autor, przedstawia obraz pracy niewol-
nej na tle ogdlniejszego zjawiska niewolnictwa ustrojowego w Imperium. Pisarz, Wegier
pochodzenia chorwackiego, byt przez lata obserwatorem i wspdluczestnikiem rzeczywi-
stoéci, ktorg opisywal'?. Poznat niedole tureckich jedcéw pracujacych jako niewolnicy
oraz byt $wiadkiem ucisku chrzescijariskich mieszkaricéw ziem podbitych, ktérych sho-
wiariska mowe jako Chorwat z pochodzenia rozumial'. Opisat na podstawie doswiad-
czeni osobistych dramat jefica nagle wyrwanego z bliskiego mu $rodowiska'®. Z chwila

8 Tamze, s. 9.
®Tamze, s. 101-110.

10 M. Paszkowski, Dzieje tureckie i utarczki kozackie z Tatary, Krakow 1615. Zob. tez M. Kuran, Losy
i doswiadczenia turecko-tatarskie Jakuba Kimikowskiego w epickiej probie Marcina Paszkowskiego ,, Dzicje
tureckie”, ,Napis” 2000, seria 11, s. 29-52. Paszkowski przedstawia historig Jakuba Kimikowskiego, mio-
dego szlachcica polskiego porwanego przez Tataréw, a pézniej sprzedanego Turkom. Pelni ona migdzy
innymi rolg memento dla mieszkaicow krajéw chrzescijariskich zagrozonych przez islam.

R. Ryba cytuje tez fragment innego rozdziatu z Dziejow tureckich... Paszkowskiego: W ktdrym sig
opisuje, na co przekupnie tureccy wiggnie chrzescijarskie obracajq. Wskazany rozdziat XI to skrécona wier-
szowana przerdbka odpowiednich fragmentéw omawianej turcyki Georgiewicza, w tym: Jako krzescijani
w walce od Turkéw poimani bywajq rozmaicie rozprzedawani; Ku ktdrym rzeczam turecki cesarz wigznie
swoje obraca itd. (B. Georgiewicz, Rozmowa z Turczynem o wierze krzescijariskiej. .., O udreczeniu. .. krze-
scijandw, k. A7v)

"' B. Georgiewicz, Rozmowa z Turczynem o wierze krzescijasiskiej. .., k. A7V—C1.

12 Pojmany na polu bitwy pod Mohaczem w 1526 roku, byl sprzedany do Turcji jako niewolnik. Przez
lata wykonywat pod przymusem réznorodne prace stuzebne. Wielokrotnie odsprzedawany, byt nosicie-
lem wody, rolnikiem, pasterzem, na koniec stuzyt swemu tureckiemu panu w wyprawie wojennej przeciw
Persji. Wojne t¢ Turcja przegrala i w czasie chaotycznego odwrotu wojska w trudnym gérskim terenie
w 1535 roku Georgiewiczowi powiodla si¢ ucieczka. Mimo réznorodnych niebezpieczenstw dotarl on
do Europy po czterech latach pelnej przygéd wedréwki (B. Georgiewicz, De captivate sua apud Turcas
[Gefangen in der Tirkei], hrsg. R. Klockow, M. Ebertowski, Berlin 2002, s. 24—42, 48-52).

13 Georgiewicz zataczyt do pierwszego wydania De afflictione. .. Christianorum (Antwerpia 1544) stownik
stowiansko-tacinski ,,Vocabula slavonica”.

YW chwili pojmania przez Turkéw miat okoto dwudziestu lat, byl prawdopodobnie cztowiekiem wy-
ksztalconym w zakresie literatury i prawa, moze tez, jako protegowany arcybiskupa Ostrzyhomia Lszl6
Szalkai’a, po czg$ciowych $wigceniach kapladskich (informacje biograficzne za: A. Héfert, Bartholomaeo
Georgius, [w:] Christian-Muslim Relations. A Bibliographical History, vol. 7: Central and Eastern Europe,
Asia, Africa and South America (1500-1600) [online], red. D. Thomas, J. Chesworth, Leiden—Boston
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pojmania w niewole¢ upadly zyciowe plany Georgiewicza, mozliwo$¢ korzystania z ta-
kich débr jak nauka, literatura i sztuka. Szans na powrét do ojczyzny z zasady nie
bylo. Ucieczki wyjatkowo tylko konczyly si¢ szczgsliwie (Georgiewicz uciekat siedem
razy"). Mlody cztowiek sprzedany jako niewolnik nad Bosforem mial tylko jedna
perspektywe: niewolna prace fizyczna na rzecz tego, kto go kupil od handlarza. Pra-
ca ta, stanowigca wlasno$¢ nabywajacego, dawala tylko zabezpieczenie podstawowych
potrzeb biologicznych niewolnika.

Warto$¢ swiadectwa Georgiewicza przedstawionego czytelnikom w O udrecze-
niu... krzescijandw czgsto si¢ deprecjonuje z powodu emocjonalnego charakeeru tej
wypowiedzi, chwali za§ pozbawiony takich emocji opis tureckich obyczajow w cze-
Sci O tureckich sprawach i obrzgdziech ksiggi wrdre'. Na przyklad Tafifowski, uznajac,
jak wspomniano, ze autor utrwala w opisie cierpieri chrzescijan ,,negatywne stereoty-
py’ i ,poglebia chrzescijariskie uprzedzenia®, pisze: ,Zgota inny charakter ma utwér
De Turcarum ritu et ceremoniis. Okazuje si¢ bowiem, ze jego autor [...] potrafit by¢
obiektywnym obserwatorem”"’. Niedawny niewolnik turecki byt jednak cztowiekiem
wyksztalconym, nieskfonnym w swoich tekstach do skupiania si¢ na krzywdach oso-
bistych, umiej¢tnie malujacym obraz szeroko zakrojony, panoramiczny. Nie byl tez
krasoméwca-katastrofista teoretyzujacym na temat niebezpieczefistwa tureckiego,
lecz krytykiem faktycznej polityki Imperium wobec Europy: cata potega osmariska
wzrastata od poczatku kosztem krajéw chrzescijariskich.

Poniewaz w dwczesnej szesnastowiecznej Europie nie byto analogii do niewolnictwa
ustrojowego, Georgiewicz dla oddania jego ponurej egzotyki postuguje si¢ niekiedy
terminami pochodzacymi z prawa rzymskiego. W starozytnym Rzymie do niewolnika
odnosilo si¢ prawo rzeczowe (nie osobowe). Prawo whasnosci dawato petne wladztwo
nad rzecza (plena in re potestas) nieograniczone co do tresci (ograniczenia mogly wyni-
ka¢ jedynie z okolicznosci zewngtrznych) i obejmowato miedzy innymi:

— prawo posiadania rzeczy wlasnej (ius possidendi);

— prawo do uzywania rzeczy wlasnej (ius utendi);

— prawo zuzycia (ius abutends);

— prawo do pobierania pozytkéw (ius fruendi);

— prawo do rozporzadzania rzecza wlasng (ius disponendi)'®.

Zgodnie z tym, ze niewolnik byt ,rzecza wlasng”, wlasciciel miat prawo dowolnie
si¢ nig postugiwac az do ,zuzycia”. Mgt czerpa¢ wszelkie pozytki z zalet, umiejetnoscei

2015, s. 321, dostepny: <https://books.google.pl/books?id=nohjCgAAQBAJ&printsec=frontcover&
hl=pl&source=gbs_ge_summary_r&cca=0#v=onepage&q&f=false> [dostgp: 19 pazdziernika 2018];
S. Krasié, Purdevi¢ Bartul, [w:] Hrvarski biografski leksikon [online], t. 4, gl. ur. T. Macan, Zagreb 1998,
dostepny: <http://hbl.lzmk.hr/clanak.aspx?id=4996> [dostep: 19 pazdziernika 2018].

5 A. Hofert, dz. ¢yz.; S. Krasi¢, dz. cyr.
' B. Georgiewicz, Rozmowa z Turczynem o wierze krzescijasiskie. .., k. C-E,.
7 2. Tafifowski, dz. cyt., s. 81.

18 Zob. M. Kurylowicz, A. Wilidski, Rzymskie prawo prywatne. Zarys wyktadu, wyd. 5 popr., Warszawa
2013, s. 183-184.
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i pracy niewolnika, nie bedac zobowiazanym do inwestowania w niego ponad spo-
dziewane korzysci. Dla unaocznienia przedmiotowego traktowania chrzescijariskiego
wigznia w Imperium Osmanskim Georgiewicz uzywat wigc od czasu do czasu takich
termindw jak res mancipi — rzecz whasciwie nabyta (o niewolniku), dimensum (pol.
»obrok réwno rozdzielony”) — wydzielana niewolnikowi racja zywnosciowa, verna
— niewolnik urodzony w domu pana z jego niewolnicy". Centrum obrazu niewoli
u Georgiewicza stanowi niewolna praca.

Znamiennym rysem turcyki Georgiewicza jest krytyka wymuszonej ,,réwnosci wo-
bec pracy” w panstwie sultana. W Imperium pracowaé musiat kazdy, wolny i niewolny,
wysoko i nisko urodzony, bogaty i biedny, ten natomiast, kto nie pracowat, znajdowat
si¢ poza nawiasem spoleczenistwa. Te réwno$¢ dzisiaj niektérzy wspélczesni badacze
przeciwstawiaja ,zamknigtym barierom stanowym” w Europie, jak to czyni Marian
Balczewski:

To tak silnie zadomowione we wspdlnocie muzutmariskiej powszechne braterstwo w islamie i od-
mienne od zamknietych barier stanowych w strukturach spolecznych pafstw chrzescijariskiego Zachodu
i Wschodu otwarte stosunki miedzyludzkie i stuzbowe, podbite obyczajowym demokratyzmem, umoz-
liwialy w praktyce kazdemu wierzacemu w Allaha — poddanemu sultana, wybér nieskrepowanej drogi
kariery publicznej®.

Obraz przekazany przez Georgiewicza demitologizuje t¢ utopijng wizje. W jego
opinii machina Imperium powodowata cierpienie setek tysi¢cy ludzi, a instrumentalne
warto$ciowanie osoby wedlug wagi jej pracy dla islamskiego paristwa odczuwali naj-
dotkliwiej przedstawiciele europejskiej szlachty, duchowni i elity umystowe. Sprzedani
w niewole, tracili dotychczasowa wysoka pozycje spoteczna i jako niewolnicy na réwni
z ludZmi z gminu musieli pracowac fizycznie na swoje utrzymanie. Zalety ducha, wy-
ksztalcenie, nabyte umiejetnosci marnowaly si¢, wedlug autora, jako zbyteczne w no-
wym upokarzajacym polozeniu:

Barzo cigzki stan tych jest, ktdrzy si¢ nie nauczyli rzemiosta, bo tylko to samo tam jest we czci i powa-
dze. A przeto ludzie uczeni, kaplani, $lachcicy, ktérzy w préznowaniu zyli, gdy w tureckie rece wpadna, ze
wszech nanedzniej bywaja czgstowani. Bo przekupien ich zadnych nakladéw ku ich potrzebie czyni¢ nie
chee, jako na kupia nieskupna a nieodbyta. Ci przez butdw, przez czapek i czestokroé wietsza cze$¢ ciala
naga majac chodza, bo nowego odzienia nie dadza, gdy si¢ stare szaty zedra. Powldcza je po $niegu, po
kamieniu, zimie i lecie, a temu nie koniec, alizby abo umarli, abo glupiego pana nalezli, ktéry by kupia
niepozyteczna kupil, takie¢ ich jest szacowanie. (BG-RzZ k. B v-B,)

»Kupig niepozyteczng’, skazana na wegetacje, mieli by¢ wigc zwykle mtodzi Euro-
pejezycy, dobrze urodzeni, wyksztalceni, ktérzy w swoim paristwie zyliby nie z pracy
rak, lecz pehnili wazne funkcje polityczne, spoleczne i religijne.

¥ Zob. ]. Sondel, Stownik tacirisko-polski dia prawnikéw i historykéw, Krakéw 2006 — hasta mancipium
(s. 603), dimensum (s. 290), verna (s. 984).

2 M. Balczewski, Mikotaj Rej wobec Turkéw i Turcji, [w:] Mikotaj Rej — w pigésetlecie urodzin, red.
J. Okod i inni, cz. 1: Humanizm, reformacja, retoryka i jezyk, £6dz 2005, s. 93.
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I1I. KATEGORIE PRACY NIEWOLNE] OPISANE PRZEZ GEORGIEWICZA

Na skreslonym pobieznie tle ustrojowym przedstawia Georgiewicz zajecia niewolni-
kéw i miejscowej podbitej ludnosci stowiariskiej. Turcyka O udrgczeniu. .. chrzescijan ma
forme narracji pierwszoosobowej, uwiarygodnionej przez znajomo$¢ realiéw, wynikla,
jak powiedziano, z blisko dziesi¢cioletniego pobytu Georgiewicza w osmanskiej niewoli.
Na to $wiadectwo skladaja si¢ opisy polozenia rolnikéw, pasterzy, rzemieslnikéw, shuzby
domowej, ulicznych sprzedawcoéw drewna opalowego, takze oséb wykonujacych inne
niz praca czynnosci niewolne, jak stuzba w wojsku lub rola haremowych naloznic. Po-
dobne motywy pojawiaja si¢ takze sporadycznie w innych rozdziatach.

1. PRACA NIEWOLNA NA ROLI

»Ku oractwu” przeznaczano zwykle niewolnikéw mezczyzn, ktérzy zgodzili sig
przej$¢ na islam i dali si¢ dobrowolnie obrzezaé: , Tacy, iz juz stalszy bywaja miani
i niemajacy si¢ ku ucieczce, panowie biorg je ku postugam w polu” (BG-Rz7, k. B).
O niewolnikach zatrudnianych w polu Georgiewicz pisze, ze pracowali tak zwykle do
staro$ci. Gdy stawali si¢ niezdolni do takiej aktywnosci, mogli zosta¢ uwolnieni, choé
czgéciej niepozyteczny starzec byl wyrzucany, pozbawiony wszelkiego zaopatrzenia:
stedy dopiro swoboda mu przypadnie, gdy [...] dla starosci niepozyteczny rychlej
bywa odrzucon od pana, nizli opuszczon [= wypuszczony]” (BG-RzT, k. B,-B v).
O pracy na roli wypowiada si¢ Georgiewicz w kilku miejscach jako o jednym z naj-
ciezszych zaje¢ niewolnych, na przyklad: ,Wiele¢ tam jest niestychanych przykladéw
nedze, alem nigdy nie widal, aby kiedy orano ludZzmi dwu w jarzmo wprzagwszy”
(BG-RzT k. B,)*.

Uzywajac rzymskiego terminu villa* (gospodarstwo wiejskie) przettumaczonego
na polski jako ‘wies, folwark’, Georgiewicz ukazal tez istotg pracy niewolnych rodzin
chrzedcijariskich w takich tureckich ,willach” zarzadzanych i obstugiwanych przez nie-
wolnikéw: ,Mieszczanie [tj. whasciciele majatkéw, mieszkajacy w miastach — dop.
A.G.] przez niewolniki swoje rola orza’ (BG-Rz1, O udreczeniu... krzescijandw,
k. D,v.). ,A gdyby kto z zona i z dzie¢mi byt poiman, tego barzo radzi panowie wielcy
kupia i wysadza go nad wsig abo nad folwarkiem, aby opatrowat pola, winnice abo
pastwiska” (BG-Rz1, O udreczeniu. .. krzescijandw, k. Ba)'

Taki nadzorca-niewolnik pracowal wraz z zona i dzie¢mi, ktére jako urodzone z nie-
wolnej matki, byly réwniez niewolnikami: , Ktdrzy si¢ z nich narodza, bywaja wernami,
to jest z niewolnych narodzeni w domu obcego pana” (BG-Rz T, O udreczeniu. .. krzesci-
Jjandw, k. B,)”. Praca niewolna chrzedcijan pojmanych wraz z calymi rodzinami dawata
nadziej¢ wyzwolenia po odstuzeniu wyznaczonego wymiaru czasu. Zarazem uwolnienie

2! Obraz ,niestychanej nedze” niewolnika przeznaczonego do pracy w polu jest ztagodzony informacja
dementujaca wie$¢ o oraniu ludZzmi w Imperium.

2 Tenze, Prognoma sive Praesagium Musulmannorum. .., Krakéw 1548, k. D,v. Zob. hasto villa, [w:]

J. Sondel, Stownik..., s. 993.
3 Zob. przyp. 17.

- 104 -



rodzicéw pociagato za soba koniecznos¢ ztozenia okupu za dzieci, ktére inaczej pozo-
stalyby niewolnikami i zostaly pozbawione minimum stabilizacji, jakim bylo wspélne
zatrudnienie rodziny w jednym miejscu:

Jesli beda w krzescijariskiej wierze trwaé, ustawia im pewny czas trzymania w niewoli. Gdy on czas
przyjdzie, bywaja wolni, ale ich synowie, jesli nie beda odkupieni, zostana w niewoli wedlug pariskiej wo-
lej, abo na tymze miestcu mieszkad, abo si¢ indzie przenie$¢, bo tam zadny nie ma wiecznej ani opisanej
osiadlosci rolej, kedry by miat pewne miestce niewolstwa. Jesli chea po otrzymaniu wolnosci do ojezyzny
si¢ wroci¢, dawaja im listy glejtowe®. (BG-RzT, O udrgczeniu. .. krzescijandw, k. B3—B3V)

2. PRACA PASTERZY GORSKICH

Praca niewolnikéw-pasterzy gérskich byta réwnie cigzka jak praca na roli. Uciaz-
liwe bylo juz samo caloroczne mieszkanie w gérach bez dachu nad glowa i ciagle
przenoszenie si¢ z miejsca na miejsce. Dodatkowym pasterskim obowiazkiem bylo
wyrabianie okry¢ z surowcéw zwierzecych. Niekiedy niewolnicy byli wynagradzani
wedlug dobrej woli pana:

Twardy zywot jest oraczéw, ale twardszy tych, kedre kupuja na pasterstwo, bo musza zy¢ na puszczy,
ustawicznie i w nocy, i we dnie pod niebem krom przykrycia mieszka¢, tylko pan z zong sam w namiecie
jest, a procz dogladania trzéd nie moga uwlec czasu, musza czyni¢ oporicze i koldry. Na kozdy miesiac
pastwiska przemieniaja, przenoszac si¢ z gér na géry, ktérzy panowie przyklonniejszy sa, dawaja niejaka
zaplat¢ niewolnikom, jaka czytamy by¢ u Rzymiandw, ,,obrok réwnie rozdzielony”. (BG-RzT, O udrgcze-
niu. .. krzescijandw, k. BSV)

O tych mizernych sumach ,zaplaty od bydla” Georgiewicz pisze, ze byly ,,n¢dznym
ulagodzeniem niewolstwa”, ale skutecznie odwodzily nieszczgsnych od ucieczki.

3. NIEWOLNICTWO SEKSUALNE I SLUZBA DOMOWA

Inne niedole opisywane przez Georgiewicza dotycza niewolnictwa dziewczat
i chfopcéw zakwalifikowanych do postug seksualnych. Decyzje handlarzy i kupcéw
co do przeznaczenia niewolnikéw chrzescijafiskich sa w pismach Chorwata zywa ilu-
stracja przedmiotowego traktowania cztowieka. Przejawia si¢ to zaréwno w bezwzgled-
nym wykorzystywaniu waloréw fizycznych, jak i réwnie bezwzglednym selekcjonowa-
niu starzejacych si¢. Dziewczeta ,wdziecznej cudnosci bywaja wybierany w mito$nice”
(BG-Rz1, O udrgczeniu. .. krzescijandw, k. B). Chlopcéw za mlodu przydzielonych do
rozwiaztych prakeyk, po wykorzystaniu ich mlodosci i urody, okaleczonych, tureccy
nadzorcy przeznaczali do prac shuzebnych:

Potym gdy staroscig zejdzie cudno$é, ku postugam trzebiedcéw [= eunuchéw — dop. A. G.], aby panien
strzegli, bywaja zastani abo ku strzezeniu koniéw i mutéw, abo ku postugam kuchennym bywaja, przylozeni.
(BG-RzT, O udrgczeniu. .. krzescijandw, k. Ayv)

24 Listy glejtowe” to $wiadectwa, ze s3 wolni. Nie dawaly one gwarancji powrotu do ojczyzny z powodu
duzych odleglosci i niebezpieczedstwa powtérnego pojmania w niewole (zob. R. Ryba, dz. ¢yz., s. 113).

~ 105 ~



Podobnie bylo z niezakwalifikowanymi do postug seksualnych nieurodziwymi
dziewczetami, ktére wykonywaly ponizajace lub cigzkie prace:

[...] $rzednie bywaja dany matronam za shuzebne dziewki, ktérych postugi niekedre sa tak bardzo pluga-
we, iz poéciwie nie moga by¢ wyrzeczony, bo musza za nimi idZ z faska wody, kiedy ida ulzawa¢ brzucha
i ku wypréznieniu nizszych cz¢dci. Drugie bywaja obwiazane stuzebniczemi robotami, jako tkactwem

i cigzkiemi pracami. (BG-Rz7, O udreczeniu. .. krzescijandw, k. B)

Wedlug autora nie mialy czasu wolnego ani mozliwosci kontakeu z ludzmi:

Stuzebnice bardzo ciasno chowaja w wiecznych pracach i précz obejrzenia mezéw i wespolek z stuza-

cemi niewolniki, nie dopuszcza im zadnej rozmowy. (BG-Rz7, O udreczeniu. .. krzescijandw, k. B,
I dalej:

A wiezniczki nie maja dozwolenia wynidz z domu, jedno z niewiastami Turkami, gdy ida do tazniej
my¢ sie abo indzie przed miasto na przechadzke do ogrodéw i winnic, co czesto zwykly czynié. Ale
zawzdy w domiech siedzac robia i nie dopuszczaja im z niewolnymi stugami pospolitowaé. (BG-RzT,
O tureckich sprawach i obragdziech ksiggi wtdre, k. Dyv.)

4. SLUZBA PALACOWA I WOJSKOWA

Georgiewicz zaznacza, ze oprécz handlu jeicami pojmanymi na wojnie i ludnoscia
uprowadzona jako jasyr, Zrédlem niewolnictwa w Imperium byta branka chrzescijariskich
chlopcéw, odbieranych przemoca matkom i ojcom i przeznaczanych do shuzby Porcie®.
Jesli chlopey trafiali do elitarnych szkét dla janczaréw lub do shuzby na dworze sultana,
obowiazkowo byli turczeni (przymusowo nawracano ich na islam). Georgiewicz przed-
stawia dewszirme jako Zrédlo nieustajacej tragedii rozbijanych rodzin stowiariskich:

Syn bywa prawie odciagnion, aby miedzy barzo obcemi wiecznie zyt. Cokolwiek jest milego krew-
noscia, towarzystwem wdziecznego, pospolitowanim milego, aby to opuscil, a potym w liczbie tych by¢,
ktére Grekowie zowa ,krom ojca, bez matki”. Ojciec syna, ktérego byt ku chwale Bozej wychowat, widzi
by¢ pochwyconego na zolnierstwo szatariskie, aby przeciw Krystusowi walczyt. (BG-Rz7, O udreczeniu. ..
krzescijandw, k. B7—B7v.)

A co jest naokrutniejszego, ze wszytki syny, ktérzy zon nie maja, pobiora, a to przez kozde pie¢ lat domy
ich szpiegujac. (BG-Rz1, O udrgczeniu. .. krzescijandw, k. D)

> To tzw. podatek krwi, dewszirme, zob. T. Majda, Przedmowa do wydania polskiego, [w:] S.]. Shaw, Hi-
storia Imperium Osmariskiego i Republiki Tureckiej, t. 1: 1280-1808, przekt. B. Swietlik, Warszawa 2012,
s. 12: ,W tym przypadku »niewolnik« (tur. ##/ — niewolnik, stuga) okresla tych wszystkich, ktdrzy
wywodzili si¢ z systemu dewszirme i tworzyli wojsko podlegle sultanowi. Natomiast ci wybrani, ked-
rzy przeszli specjalne wyksztalcenie w szkole palacowej, tworzyli kadre administracyjng padstwa. Wszyst-
kich nalezacych do tej klasy zwano niewolnikami (stugami) Porty (tur. kapy kullary). Niezaleznie od klasy
niewolnikéw pochodzacych z systemu dewszirme, istnieli niewolnicy (tur. esir) [pol. jasyr] rekrutujacy sig
z jeicéw wojennych badz z handlu niewolnikami, dostarczanych najczesciej przez Tataréw krymskich,
a takze pojmanych na Kaukazie i w Afryce”.

- 106 -~



A gdy juz wszystko, co powinni z siebie, uczynia, jeszcze zawzdy prawo jest Turkowi nalepszego z synéw
wybiera¢, ktérego obrzazawszy i od rodzicéw odjawszy, ku zolnierstwu go chowa abo ku walecznosci.

(BG-RzT, O udreczeniu. .. krzescijandw, k. B7)

Chrzedcijariska mlodziez stowiariska, przeznaczona dla sultana w tym corocz-
nym poborze, oderwana od rodziny — gromadnie turczono, dzielono wedtug uro-
dy i uzdolnien na tych, ktérzy beda szkoleni w szkotach przypalacowych na paziéw
i przyszlych urzednikéw (,ku uczeniu ich praw”) albo oddani do wojska. W wojsku
silniejsi a mniej zdolni umystowo pozostawali na stale, z niewielkim zoldem zobowia-
zujacym do gotowosci bojowe;:

I juz przyjawszy i poddawszy si¢ ich obrzedom, i pilno obaczywszy z fizjognomijej, to jest z obezrzenia
twarzy, i z osoby ciata, wedlug dowcipu kozdego i tez skfonnosci, rozdadza je abo ku uczeniu ich praw, abo
ku zoierstwu. Jesli si¢ w nich okaze wigtsza sila ciala niz rozumu, bywaja im dany na ustawiczny zold dwie
abo trzy aspry, a to mnimaja im by¢ dosy¢ ku zywieniu i odzieniu, alizby trzeba jecha¢ na wyprawe. (BG-
-RzT, O udrgczeniu. .. krzescijandw, k. Ag—Agv.)

Przyszlych zotnierzy od maltego szkolono pod surowym nadzorem w strzelaniu
z tuku (jako strzelcéw, to jest solaklaréw) albo w szermowaniu kijami (jako zotnierzy
piechoty zwanych janczarami). Do$¢ szczegdtowo zrelacjonowal Georgiewicz sposéb
wychowywania chrzescijafiskich chlopcéw do walki, przebiegajacy ze znacznym ogra-
niczeniem swobdd, z karami fizycznymi za niezadowalajace postepy:

Cwiczeniu walecznemu tak bywaja przyuczeni. Naprzéd wedtug mtodosci dawaja im tuk wolny.
Potym, gdy si¢ mnozy duzo$¢ i umiejetno$é, dawaja tezszy, potym ciezszy i duzszy, aliz bedzie godzien ku
walce. Tudziez przy nich jest mistrz bardzo grozny. Doznawca ustawicznego ¢wiczenia ilekro¢ zabladzi od
celu, tylekro¢ tez puha bywa sieczon. A ci bywaja wpisani w liczbe Solaclar, to jest strzelcéw. Drudzy ku
temu bywaja ¢wiczeni, aby jenczarom byli przylaczeni. Ci tez majg swoje uczyciele, ktdrzy je ku ustawicz-
nemu biciu laskami abo szermowaniu przymuszaja, dwa a dwa migdzy soba kijmi szermuja. (BG-RzT,
O udrgczeniu. .. krzescijandw, k. ASV.)

System niewolenia miodziutkich braricéw chrzescijariskich bywal w polskiej literaturze
XVIwieku, a takze w dzisiejszej literaturze przedmiotu oceniany jako racjonalne wykorzy-
stanie przez Imperium dostgpnego kapitatu ludzkiego. Batczewski tak pisze na margine-
sie charakterystyki szesnastowiecznych pogladéw Mikotaja Reja na Turkéw i Turcje:

[...] Turcy urosli w potege i podbili tak wiele ziem i narodéw w Europie, od potudniowych Batkanéw po
pélnocne rubieze Karpat i wybrzeza Morza Czarnego. Przyczyne tych nadspodziewanych dokonar upa-
truje Rej w trosce i pilnosci, jaka Turcy poswigcali [...] nade wszystko mechanizmom wychowania oraz
racjonalnego wykorzystania dla swoich celéw pozyskiwanego droga selekcji tudziez réznymi sposobami
niejednolitego etnicznie, obcego im wiara i jezykiem kapitalu ludzkiego. Rej w tej kwestii z podziwem
polaczonym z niepokojem zdaje si¢ pochwala¢ t¢ zaskakujaca dwezesnych Europejezykéw umiejetnosé
tureckq — asymilacje rozmaitych braficéw, a nastepnie wydobywanie z pozyskanych ludzi, wtloczonych
za ich zgoda lub zniewolonych sila i przebiegloscia w szeregi sultariskiej rodziny niewolniczej, maksimum
ich przyrodzonych zdolnosci dla dobra islamu i chwaly Osmandw?.

% M. Balczewski, dz. cyt., s. 92. M. Rej w epigramacie Turczyn pisal: , Turczyn to chlop nikczemny
z narodu swojego, / By nie mial dzielnych ludzi z $wiata postronnego. [...] Najdziesz tam i Francuza,
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U Georgiewicza mamy do czynienia z zarliwa krytyka dewszirme, ktéry t¢ umiejet-
nos¢ turecka oceniat nie w kategoriach sprawnosci polityczno-spoteczno-demograficznej,
lecz w $wietle moralnosci, jako krzywde zadawana calej spotecznosci chrzescijaniskie;j.

5. PRACA CHRZESCIJANSKICH DUCHOWNYCH NA ULICY JAKO PROG OSTATECZNE]J NEDZY

Posrednio z zagadnieniem pracy wiaze si¢ opisywany szeroko przez Georgiewicza
problemem wegetowania duchownych chrzescijaniskich na marginesie zycia spolecz-
nego. Miejscowej chrzescijaiskiej ludnosci uniemozliwiano publiczne sprawowanie
kultu. Koscioly byly grabione, zamieniane na meczety, co omijalo tylko ubogie kapli-
ce. Nie mozna ich bylo remontowa¢ ani budowa¢ nowych. Nabozedstwa mogly si¢
odbywa¢ tylko niejawnie i w ciszy, a liturgia stowa byla szczegélnie zakazana i obtozo-
na wysokimi karami pieni¢znymi:

Zwony wszystki i organy, i insze naczynie $piewania kosciolom odejmuja i owszem samy koscioly
zgwalcone swemu Mehemmetowi pos$wiacaja. Nedzne i barzo podle kapliczki krzescijanom zostawiaja,
w ktérych msze i ofiary nie jawnie, ale potajemnie a z milczenim czynia, ktére kapliczki gdyby abo trze-
sienim ziemie upadly, abo zgorzaly, abo dla starosci zginely, nie godzi si¢ poprawia¢ abo inszych budowa,
aliz za wielkim datkiem pieniedzy kazanie i powiadanie Ewangelijej jest zakazano i zapowiedziano. (BG-
-RzT, O udrgczeniu. .. krzescijandw, k. B)

Wedhug Georgiewicza polozenie chrzedcijariskich duchownych nie dawalo nadziei na
poprawe losu. Nie mogli jawnie kontynuowa¢ swojej postugi kaptanskiej ani nies¢ du-
chowej pociechy potrzebujacym. W swicta tylko byli czgstowani przy kosciele chlebem,
a na co dzien utrzymywali si¢ z pietnujacego spolecznie ulicznego handlu drewnem:

Kaplan i zakonnik w barzo tam ztym polozeniu sa, bo je maja jako $wictokrajstwa i zgorszenie Boze
i ludzkie. Z kosciola nic nie biora, w $wicta troszke chleba im niektére niewiasty podawaja, a inszych
dniéw nic im nie dawaja, sami z drew rabania i noszenia zywa, bo jest obyczaj, aby drwa w lesie rabali,
ke6rych na osta nakfads i z taz tupia po wszystkich ulicach chodza wolajac ,,drwa przedajne”. (BG-Rz7,
O udrgczeniu. .. krzescijandw, k. B7v.)

Nierzadko skazani byli na zebractwo:

Duchownych jesli nie zabija, tedy obnazone ze wszystkiej majetnosci i dostojnosci ostawiaja je ku
na$miewisku i ku zebractwie. (BG-RzT, O udreczeniu. .. krzescijandw, k. BG)

Georgiewicz, podsumowujac swoje opisy polozenia europejskich chrzescijan
w panstwie sultana, formuluje skarge w ich imieniu:

By ci ludzie byli przewiedzieli t¢ n¢dzg, tysiackro¢ woleliby byli przed tym umrzed, niz to cierpieé. Je-
§li tedy $mier¢ z Zywotem zmieszana jest, i owszem jesli kedy zdrowie przez dtugi czas trwa, aby nierychlo
umarl, to-¢ w Turcech jest. Nic nie jest niewola egipska, wygnanie babiloriskie, wigzienie asyryjskie, spu-
stoszenie abo zburzenie rzymskie ku tym ne¢dzam, kedy zawzdy bywajg stychane dumania abo narzekania
Jeremiaszowe, nie stowy, ale prawie rzecza tak sic ma. (BG-RzT, O udrgczenin. .. krzescijandw, k. B v—B,)

i Hiszpana, i Wlocha, / Takie Niemca z Wegrzynem, Polakéw, tych trocha. / Owa ze wszech narodéw
Turki poczynili” (M. Rej, Pisma wierszem, oprac. J. Niedzwiedz, Krakéw 2003, s. 195-196).
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6. SPRZEDAZ DO PRACY ZA DEUGI

Georgiewicz podkresla, ze ograniczaniu niezaleznosci podbitych ludéw europej-
skich stuzyt ucisk podatkowy. Praca w gospodarstwach i warsztatach wyzyskiwanych
prowincji stowiariskich tez byla niewolna, obcigzona wieloraka niewolng danina, $cia-
gang bezwzglednie pod grozbg pobrania w niewole dzieci albo samych dorostych w ra-
zie niewyplacalnosci:

Czwarta cze$¢ pozytkéw dawaja krzescijani, a to dawanie czwartej cz¢sci nie tylko z pozytkéw rolnych
i z bydta bywa wybierano, ale i rzemigslnicy z swoich zarobkéw czwartg czg$¢ dawaja. Nadto jest jeszcze
insza cigzko$¢: wybierania pogléwnego, iz kozdy z osobna, ile ich w jednym domu abo zgromadzeniu, od
siebie po dukacie placa. Jesli rodzicy zaplaci¢ nie moga, tedy bywaja przymuszeni swoje dzieci w niewola
przedawaé. Drudzy w faficuch zwigzani ode drzwi do drzwi obchodzg ku wyzebraniu zywnosci, jesli ani
tak platni nie bywaja, wiecznemu wiezieniu bywaja poniewoleni. (BG-ReT, O udreczeniu. .. krzescijandw,

k. Bv-B)

III. SZANSE NA UWOLNIENIE

Autor podkresla, ze nie zapart si¢ wiary w przekonaniu, ze ,przystoi kazdemu
krzescijaniskiemu cztowiekowi w kazdym stanie, przykladem $wietych, abysmy my tez
z nimi stali si¢ blogostawieni, nie ba¢ si¢ wszelijakiej pracej przy wyznaniu imienia
Krystusowego podejmowac” (BG-RzT, O udrgczeniu. .. krzescijandw, k. A,). Wedtug

swego $wiadectwa czynil to takze w niewoli:

[...] tak jakom si¢ czesto gadal z wielg inszych bedac wigZzniem u niewiernych. Przetom tez czgstokro¢
bywal zaprzedawan, wszakzem cirpie¢ wolal, anizby mi¢ miano odwies¢ od zbawiennej wiary. (BG-Rz7,
Krétkie opisanie gadania z Turkiem, k. Ag)

Wytrwanie w wierze niekiedy bylo szansa na uwolnienie (cho¢ Georgiewicz jej nie
dostal). Uwolnienie chrzescijanina od pracy niewolnej moglo nastapi¢ z woli pana
w wypadku niewolnika, ktéry si¢ u niego zestarzal, pan mégt tez darowa¢ wolnos¢ nie-
wolnikowi na polu walki wobec zagrozenia $miercig jako §lub uczyniony Allahowi za
ewentualne ocalenie: ,,gdy pan czasu walki przy nieprzezpiecznosci $mierci darowatby
go wolnoscia” (BG-Rz1, O udreczeniu. .. chrzescijan, k. Bv.).

Mozliwe bylo tez oswobodzenie niewolnika na mocy testamentu wiasciciela, gdy
wybral on takq forme pokuty religijnej: ,Drudzy zasi¢ wigznie i niewolniki kupione
obiecaja, aby byli wolnemi uczynieni” (BG-Rz1, O tureckich sprawach i obrzedziech. ..,
k. C). Slubowanie Allahowi wolnoéci dla niewolnika za ocalenie od $émierci tyczylo
jednak tylko stug nawréconych z chrzescijadstwa, odrzucajacy islam nie korzystali z tej
instytucji. Odmawiajacy przejscia na islam byli generalnie gorzej traktowani: ,,Drugie
zasig, kt6rzy si¢ nie chca obrzaza¢ — pisze Georgiewicz — bardzo okrutnie uciazaja,
ktérej nedze przez trzynascie lat doznalem. Ani tego moge wyméwié, co jest za nedza
u nich zywiac” (BG-Rz1, O udreczeniu. .. chrzescijan, k. Bv.).

Wyzwolenie sturczonych chrzescijan chronito ich od pracy niewolnej, zapewnia-
Yo zmniejszenie obcigzen podatkowych do rozmiaru ogdlnoparistwowego, nie dawato
jednak przepustki do ojczyzny:
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Ale tym, ktdrzy si¢ naszej wiary odprzysiegli, nie masz pewnego czasu niewolstwa ani zadnego prawa
wrécenia do ojczyzny, tylko nadzieja wolnosci jest na panskiej woli. A gdy dostana wolnosci, tedy placa
dziesigcing jako i inszy Turkowie, ale od inszych obcigzliwosci, ktére cirpia krzescijani, s3 wypuszczeni.
(BG-RzT, O udreczeniu. .. chrzescijan, k. B,v.)

IV. OCENA ZJAWISKA PRACY NIEWOLNEJ I NIEWOLNICTWA

Niezaleznie od elementéw lamentacyjnych i petniacych role ostrzezenia przed tu-
reckim zagrozeniem w relacji O udrgczeniu, Georgiewicz w innym miejscu swej turcyki
rozwaza problem filozoficzno-moralny, jaki stanowila dla niego odr¢bnosé¢ cywilizacji
faciniskiej i islamskiej. Mieszkaniec Europy otrzymal w spadku od swoich dziadéw
poszanowanie dla wolnosci i doswiadczal dysonansu cywilizacyjnego, obserwujac bez-
wzglednos¢ turecka w zniewalaniu jednostek, grup i calych narodéw. Wedlug Geo-
rgiewicza stanowienie o sobie dla $rodkowoeuropejskiego szlachcica ,w swobodzie
narodzonego” bylo od wiekéw najwazniejszq wartoscia, na wojnie ,wolni walczyli
przeciw wolnym” i zwycigzali albo byli pokonywani. Pisal, ze w paristwie suttana nie
bylo wolnosci, kazdy byt niewolnikiem wladcy*” i pozostat w stuzbie ,,niewolenia wol-
nych”. Bif si¢ nie w celu pokonania wroga na warunkach cywilizowanych, lecz by
uczyni¢ go niewolnikiem. Ten paradoks Georgiewicz ujat nastepujaco:

[...] bywamy czgsto zwycigzani od tych, ktdrzy ku niewolstwu zwycigzaja i niewolni ci dla niewolstwa wal-
cza, przeciw nam, ktdrzymy w wolnosci i w swobodzie narodzeni od dziadéw i pradziadéw, nam w zupelno-
éci i w nienaruszeniu zostawionej. (BG-Rz T, Dowodne a pobudne napominanie przeciw Turkom, k. E ~E_v.)

W chrzescijariskiej Europie istniala réwnowaga migdzy wolg wladcy i wolnoscia
poddanych. W paristwach chrzescijariskich dostrzegal autor harmonie etyczng mie-
dzy nauczaniem Ewangelii, zyciem Kosciola i prawem $wieckim. Natomiast w Impe-
rium Osmariskim podporzadkowanie calego zycia paristwowego religijnemu prawu
koranicznemu ocenial jako klécace si¢ z rozumem. Mimo egzekwowania go z cala
surowoscig przez wladze paristwowe, bylo ono wedtug niego ,,prézne” (ani $wicte, ani
nieomylne, ani prawe):

A gdyby w ustawy i w prawa obojego narodu wejrzal, i w tym my nie jestesmy podlejszy. I céz jest
nad Ewanielijg pobozniejszego i $wigtszego? Céz nad prawo duchowne nicomylniejszego? Céz nad prawo
miesckie?® medrszego abo prawszego? Gdyz oni przeciwnie, z Alkorana zywa, co jest rzecz niemniej glupia
jako prézna. (BG-Rz T, Dowodne a pobudne napominanie przeciw Turkom, k. E.v.)

7O systemie, ktéry krytykuje Georgiewicz, pisze J.S. Shaw: ,,Podboje staly si¢ wigc srodkiem do stwo-
rzenia »rodziny niewolnikéw« sultana, bedacej w opozycji do tureckich notabli” (dz. ¢yz., s. 90). Badacz
opisuje, jak osmanski suttan Murad tworzyl podstawy wladzy Osmanéw: , Korzystajac z systemu pengik,
Murad pozyskiwat silnych, miodych mezezyzn sposréd jedcéw pojmanych w wojnach z niewiernymi,
kupowal tez niewolnikéw z Kaukazu. Za jego panowania powrdcono do poboru i umozliwiono nawré-
cenie na islam oraz poddanie si¢ szkoleniu, tak, by mogli réwniez uczestniczyé na réwni z tureckimi
wielmozami w systemie wladzy. Gdy tylko bylo to mozliwe, ulatwial im zdobywanie wladzy politycznej
i finansowej, nadawal im posiadlosci na zdobytych ziemiach na Batkanach, mianowal na wazne stanowi-
ska wojskowe, ale nie dopuszczal ich do urzgdéw w centralnej administracji” (dz. cyz., s. 90).

28 Panstwowe.
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Sukcesy terytorialne i demograficzne Turcji byly wéwcezas okupione cierpieniami
podbitych przez nia narodéw. W zadnym oéwczesnym panstwie europejskim ,usta-
wy i prawa” nie pozwalaly cztowieka legalnie sprzeda¢, naby¢ na wlasno$é; prawo nie
przewidywalo posiadania niewolnikéw.

Przywiazanie do takiego ustroju ahistorycznie nieraz ocenia si¢ jako europocen-
tryzm czy chrystianocentryzm, jak to robi Balczewski. Pisze na przyklad, ze anty-
osmariskie pisarstwo Erazma z Rotterdamu jest oparte na falszu: ,zaskakuje niezna-
jomoscia realiéw tureckiego zycia obyczajowego i pafstwowego”, a Filip Melanchton
Jfalszywie ocenial turecka monarchi¢ przez pryzmat eurocentrycznego stereotypu, jako
krwawg i okrutng tyrani¢”?. Jednak wlasnie przywiazanie do wolnosci wyrazone przez
chrystiano- i europocentryzm wedtug éwezesnych chrzescijan uzdalnialo do obrony
rodziny, kraju i cywilizacji. Przyktadem jest zycie i pisarstwo Georgiewicza.

V. PisMA GEORGIEWICZA ZRODEEM ERUDYCJI DLA PISARZY POZNIEJSZYCH
— NA PRZYKXADZIE Z MARCINA PASZKOWSKIEGO

Ukazany przez Georgiewicza obraz niewolnej pracy chrzescijan w Imperium
Osmanskim byl wzorem dla wielu innych przedstawieri tego zjawiska w literaturze
staropolskiej. Jak powiedziano weczesniej, zainicjowane przez szesnastowiecznego pi-
sarza motywy znalezé mozna na przyklad w siedemnastowiecznych Dziejach tureckich
Marcina Paszkowskiego™. Ponad pét wieku pézniej w $lad za Georgiewiczem opisuje
on do$¢ podobnie pracg niewolna chrzescijan, a takze szczegdlny ucisk duchowienstwa
chrzedcijariskiego w islamskim $rodowisku:

Duchownych dostojnosci na posmiech tam ida,
Musza tam ciezko robié¢ z wielka swa ohyda.
Wiladyka, dyjak, czerniec zaréwno z gburami
Odejmuje tam dochéd z beneficyjami.

Pop drwa po miescie wozi zywnosci szukajac,

Co przedtym dostatek miat z ofiar uzywajac.

Dyjak w kurpiach chusciskiem prostym feb owinie,
W dabrowach trzodg pasie, czabany i $winie.

A drugi wodg wozi bosy, w zlej siermiedze [...]*".

To, co u Georgiewicza jest pierwszoosobowa narracja-skarga zanoszong w imieniu
uciskanych, Paszkowski przeksztalca w efektowny obraz epicki, rozwiniety do objeto-
$ci 20 wersow. Stosuje wielocztonowe kontrastowe zestawienia obrazéw dobrego i ztego

» M. Balczewski, dz. cyt., s. 95.

% Analizujacy te powiazania M. Kuran pisze: , Przewierszowanie opowiesci trzynastozgloskowcem ma za-
pewne podnie$¢ wypowiedz do rangi literatury wysokiej, uczynié¢ z niej epos. Autor stara si¢ zamaskowaé
w ten sposdb wtérnos¢ swego przekazu wobec zaslyszanej opowiesci, jak tez innych przekazéw ustnych
i by¢ moze pisemnych, ktére pomogly mu skomponowaé utwér” (M. Kuran, dz. cyz., s. 32).

31 M. Paszkowski, Dzicje tureckie. .., rozdzial X: W ktdrym sig opisuje wiadza cesarza tureckiego nad swemi,
okrucienstwo nad naszemi, k. GS.
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potozenia duchownych przed i po pojmaniu przez Turkéw, na przyklad: ,Pop drwa
po miescie wozi zywnosci szukajac, / Co przedtym dostatek miat z ofiar uzywajac”;
»Co przedtym w onych greckich rozkoszach ptywali — / Radziby tam odrobin z débr
swych uzywali”; ,Nic tam patryjarchowie z metrypolitami, / Nic czerncy, wladykowie
z archimendrytami, / Zbyli swych beneficjéw, prowentéw, prebendy, / W czuchach
tureckich chodza miasto rewerendy”*”.

Ten dobér kontrastéw jako figura mysli jest efektowny, ale zarazem stwarza suge-
sti¢ ,,sprawiedliwosci dziejowej”, czego u Georgiewicza raczej si¢ nie wyczuwa. Ob-
raz nedzy duchownych w tekscie autora O udreczeniu. .. chrzescijan tworzy wrazenie
obiektywnej relacji naocznego $wiadka, dzielacego z ngdzarzami zfa odmiang losu.

Paszkowskiego chwali Balczewski:

Z tej przestanki wartosciowania ludzi wedlug ich ofiarnej i pozytecznej pracy dla paristwa narodzi-
la si¢, tak podziwiana przez Paszkowskiego, turecka praktyka sadownicza oraz idea réwnosci i sprawiedli-
wosci spolecznej®.

V1. ZAKONCZENIE

Opisy pracy niewolnikéw i ludnosci podbitej w Imperium Osmariskim nie daja si¢
u Georgiewicza oddzieli¢ od opisu niewoli islamskiej jako kategorii szerszej. W pan-
stwach szesnastowiecznej Europy nawet najbardziej uciskany i wyzyskiwany poddany
nie przestawal by¢ osoba z punktu widzenia prawa paristwowego. Natomiast wedlug
relacji Georgiewicza w Imperium Osmarniskim pogardzany niewolnik giaur nie by} czto-
wiekiem, lecz uzytecznym badz nieuzytecznym przedmiotem. Stanowit tylko prywatna
wlasno$¢ pana, zrodlo jego pozytkéw, przedmiot handlu, wymiany, uzyczenia i innych
przywilejow whasciciela. Zycie niewolnika miato wartos¢ ceny zaptaconej zari przy kup-
nie. Tematyka ta na gruncie literatury polskiej zostala tak szczegbtowo podjeta bodajze
po raz pierwszy. Pisarstwo Georgiewicza parafrazowal migdzy innymi Paszkowski.

Georgiewicz postawit z duza doza stusznosci diagnoze co do réznic cywilizacyjnych
miedzy Imperium Osmariskim i chrzescijariskg Europa. Turkéw postrzegat jako do-
browolnych niewolnikéw, bez sprzeciwu oddajacych swoja wolnos¢ wladcy. Niewol-
nictwo stosowane przez islam wobec pokonanych chrzescijan widziat jako uzurpacje
»niewolnika” wobec ,cztowieka wolnego”. Mialo to charakter przestrogi dla krajéw
zagrozonych agresja turecka.

Autor zauwazal, ze za ustrojowym niewolnictwem pracy szedt wyzysk, traktowanie
ludzi jak zuzywajacych si¢ rzeczy, ,cz¢sci zamienne”. Podkreslal, ze przymusowa praca
generowala krzywde tysiecy ludzi. Georgiewicz widzial okrucieristwo Turkéw wobec
stabszych, bezbronnych (czy to mlodocianych, czy starych) jako wyraz cywilizacyj-
nej réznicy dyspozycji moralnych. Natomiast demograficznej i wojskowej preznosci

32 Tamze.

3 M. Balczewski, dz. cyt., s. 102.
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imperialnego ustroju jako wzoru dla Europy nie przecenial, przeciwnie, podkreslat
barbarzyristwo wyrywania mlodziezy ze §rodowiska rodzinnego w celu paristwowego
wychowywania postusznych stug Porty.

A 16™ CENTURY LOOK AT THE SLAVE LABOR OF CHRISTIANS
IN THE OTTOMAN EMPIRE

Summary

An image of Christians’ slave labor in the Ottoman Empire, presented in the 16 century translation
of the Latin turcica entitled Rozmowa z Turczynem o wierze krzescijatiskiej. .. (The dispute with a Turk over
the Christian faith...) by Bartlomiej Georgiewicz is probably the first in the Old Polish literature extensive
description of the Turkish captivity aspect. This article analyzes Georgiewicz’s description and emphasizes
its realism. It is also an attempt to defend the author against the accusation of stereotyping, raised against
his writing in some contemporary Polish studies.

Stowa kluczowe: praca niewolna, niewola turecka, Barttomiej Georgiewicz, Rozmowa z Turczynem o wie-
rze kraescijaniskiej, chrzescijanie, literatura antyturecka

Keywords: slave labor, Turkish captivity, Bartholomaeo Georgius, 7he dispute with a Turk over the Chris-
tian faith (Rogmowa z Turczynem o wierze krzescijanskiej), Christians, anti-Turkish literature
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O CIEZKIE] PRACY W DRODZE DO CELU. ELEMENTY WARSZTATU REPORTERA
MikorajA KrzyszZTOFA RADZIWIEEA SIEROTKI ORAZ RyszARDA KAPUSCINSKIEGO
— ,CESARZA REPORTAZU”

Zawéd dziennikarza, reportera czy tez korespondenta powszechnie postrzega sig
jako atrakcyjny. Nie jest jednak fatwym zadaniem zebra¢ i nastgpnie opracowa¢ ma-
terial, ktéry zaciekawi przyszlych czytelnikéw. Napisanie interesujacego reportazu to
dlugotrwaly proces skladajacy si¢ czgsto z licznych podrézy oraz archiwalnych kwe-
rend. Wedtug klasyka reportazu — Egona Erwina Kischa — aby dobrze sporzadzi¢ re-
lacje z konkretnego wydarzenia, nalezy najpierw przeprowadzi¢ ,studium $rodowiska”,
bedace podstawa merytoryczna przygotowywanego opisu'. W pracy reportera jest to
pierwsza faza, kt6ra Melchior Warikowicz poréwnat do komponowania mozaiki: ,.zad-
nej czastki nie mozna pomalowad, kazda trzeba wynalezé w jej naturalnej barwie™.
Dbatoé¢ o precyzje opisu wynika z tego, ze teksty, nad ktérymi pracujg dziennikarze,
musza zgodnie z prawda oddawaé rzeczywistosé. Korespondenci w ramach swojego
zawodu odbywaja wigc wiele podrézy, aby zebra¢ material. Jak wskazuje Krzysztof
Mgka, podréz reporterska to cz¢$¢ dnia pracy na tak zwanej misji:

Wyjazd jest nieodzowny do wykonywania pracy, miejsca pobytu staja si¢ miejscem pracy, a celem
nadrzednym jest dziatalno$¢ zawodowa. Podréz reporterska nie jest ,dobrowolna zmiana miejsca poby-
t”, faczy si¢ z ,przymusem”. [...] Kazdy uczestnik takiej podrézy jest zobowiazany do wykonania okre-
$lonego zadania, do zbierania materialu potrzebnego do przygotowania publikaciji [...]%.

Najczesciej reportaz okresla si¢ jako gatunek dziennikarski, za$ jego nadrzedna
funkcja jest przekazanie interesujacych wiadomosci. Potwierdza to Stanistaw Baczyn-
ski, wedtug ktdrego reportaz: ,[...] jest relacja $wiadka naocznego z przebiegu jakichs
zdarzeni, faktéw lub proceséw, a przedmiotem jego moze by¢ cala plaszczyzna bytu

" Katarzyna Ossowska-Kulifiska — absolwentka filologii polskiej i kulturoznawstwa, doktorantka w Za-
kladzie Literatury Dawnej, Edytorstwa i Nauk Pomocniczych Uniwersytetu Lédzkiego. Zajmuje si¢
analizg relacji z pigtnasto- i szesnastowiecznych podrézy do Jerozolimy autorstwa Polakdéw, twérczoscia
Tadeusza Konwickiego oraz promocja ksigzki naukowej (PR i marketing wydawnictwa).

' E.E. Kisch, Wesen des Reporters, ,Das Literarische Echo” 1918, nr 8, s. 440.

2 M. Warikowicz, Prosto od krowy, Warszawa 1965, s. 18.

3 K. Meka, Podréze reporterskie. Préba opisu i klasyfikacji, ,Zeszyty Naukowe Malopolskiej Wyzszej Szkoly

Ekonomicznej w Tarnowie”, t. 22: 2013, nr 1, s. 71.
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ludzkiego i przyrody™. Krzysztof Kakolewski definiuje go podobnie uwazajac, iz jest
»aktualnym opowiadaniem o prawdziwych faktach, zas$ od literatury picknej oddziela
reportaz wymog autentyzmu, od dziennikarstwa — pigkno formy”™ — co potwierdza
Kazimierz Kozniewski, wedlug ktérego reportaz: ,przekazuje czytelnikom prawde
dnia dzisiejszego z uzyciem wszelkich $rodkéw artystycznych — précz fikeji™e. Dla
dopelnienia warto poda¢ definicj¢ zaprezentowana w Stowniku gatunkéw literackich.
Przedstawia ona reportaz jako:

[...] gatunek z pogranicza publicystyki, literatury faktu i literatury picknej, wyksztalcony w drugiej
potowie XIX wieku, co wiazalo si¢ z dynamicznym rozwojem prasy w tym czasie, obejmujacy utwory,
ktére stanowig relacje z okreslonych zdarzer, a ktérych naocznym $wiadkiem byl sam autor’.

W zacytowanych definicjach bardzo mocno odznacza si¢ rola samego reportazysty,
ktéry jako naoczny $wiadek wydarzen, obserwator rzeczywistosci musi odtworzy¢ jej
istot¢ w stowie. Czgsto prowadzi to dziennikarzy do szukania wlasnych srodkéw arty-
stycznych. Zrozumiale jest wigc niekiedy korelowanie czy tez poréwnywanie niekto-
rych tekstow dziennikarskich z literaturg pickna.

Kazdy reportazysta indywidualnie patrzy na otaczajaca go rzeczywisto$¢. Sposdb,
w jaki si¢ obserwuje przestrzeni, tumaczy a w konsekwencji rozumie $wiat, determinu-
je pisarski styl, dlatego czasami mozna dobrego reportazyste rozpoznaé po jego tekscie.
Stefania Skwarczyniska twierdzita nawet, ze reportaz ,,to nie odbicie lustrzane rzeczywi-
stosci”, bowiem ,,przeksztalca je pryzmat intelekeu i psychiki tworcy™. Warto réwniez
przywola¢ zdanie Czestawa Niedzielskiego, wedtug ktérego: ,reportaz jako gatunek
wiele zawdzigcza wezesniejszym formom pismiennictwa dokumentarnego — opisom
podrézniczym”™. Natomiast Warikowicz humorystycznie dodaje, ze gatunek ten: ,jest
stary jak mowa ludzka i poczal si¢ juz, kiedy pierwszy troglodyta przyniést wiadomos¢
o pasacych si¢ na polanie ichtiozaurach™. Jest to ciekawe spostrzezenie, ktére pozwala
na poszukiwanie znamion reporterstwa u autoréw do tej pory nie branych pod uwage
w badaniach nad reportazem, powszechnie mniej znanych — wspélczesnie czytanych
tylko przez specjalistéw i mito$nikéw literatury. Do takich autoréw nalezq tez dawni
eksploratorzy, ktdrzy swoje ekspedycje utrwalali w postaci relacji z podrézy.

Che¢ odnotowywania tego, co si¢ dziato podczas marszruty wynikata z pragnienia
dokladnego poznania nowych zakatkéw Ziemi i podzielenia si¢ ta wiedza z innymi.

4 S. Baczynski, Rzeczywistodé i fikcja, [w:] tenze, Pisma krytyczne, wyb. i wstep A. Kijowski, Warszawa
1963, s. 404.

> K. Kakolewski, Reportaz, [w:] Stownik literatury polskiej XX wieku, red. A. Brodzka i inni, Wroclaw
1993, s. 932.

¢ K. Kozniewski, Wstgp, [w:] tenze, Most. Wybdr reportazy, Warszawa 1951, s. 6.
7 M. Bernacki, M. Pawlus, Stownik gatunkéw literackich, Bielsko-Biata 1999, s. 611.
8 S. Skwarczytiska, Witgp do nauki o literaturze, t. 1, Warszawa 1969, s. 44.

° C. Niedzielski, O teoretyczno-literackich tradycjach prozy dokumentarnej (podréz — powiesé — reportaz),
Torun 1966, s. 6.

10 M. Watkowicz, Karafka La Fontainea, t. 1, Krakéw 1972, s. 22.
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Jak zaznacza Hanna Dziechciriska, eksploracja rozwingta si¢ w XV wieku''. Europejscy
podréznicy najczeéciej kierowali swoje wyprawy na Wschéd, na Madagaskar czy nawet
do Brazylii"?. Wlasnie wtedy zacz¢to zwracaé wigksza uwage na wplyw odkrywezych
misji, bowiem stanowily one cenne Zrédto informacji.

Podczas podrézy opisywano na kartach dziennikéw nowe szlaki morskie (w tym
réwniez szlaki handlowe) oraz podejmowano wazkie rozmowy dyplomatyczne. Bo-
gatym zrédlem informacji na temat krajéw europejskich czy tez Bliskiego Wschodu
byly relacje z pielgrzymek. Pielgrzymi nie tylko opisywali miejsca kultu religijnego, ale
réwniez odnotowywali napotykane na trasie egzotyczne dla nich zjawiska przyrodni-
cze oraz spoleczno-kulturowe.

Rozwdj ruchu pielgrzymiego wsréd Polakéw przypadlt na druga potowe XVIwieku,
za$ relacje z tych podrézy spisywali ludzie nalezacy do réznych stanéw'?. Wspélczesnie
jedna z najbardziej znanych i najczesciej omawianych jest Peregrynacja do Ziemi Swie-
tej, Syrii i Egiptu Mikotaja Krzysztofa Radziwilta Sierotki.

Opowie$¢ Radziwilta zachowala si¢ do dzi§ w pochodzacym z XVII wieku ma-
nuskrypcie'®. Zapis stanowi pamiatke podrézy, odbytej w latach 1582-1584, i jest
znany nie tylko w Polsce, ale i w innych paristwach Europy. Swiadczy o tym chociazby
historia recepgji tekstu'®. Wspélczesnie relacja Radziwilta zajal si¢ na nowo dwudzie-
stowieczny badacz literatury — Leszek Kukulski'®, kedry podjat probe rekonstrukeji
pierwotnej wersji tekstu w oparciu o miedzy innymi przeklad Andrzeja Wargockiego.

Relacja Sierotki swa popularnos¢ zawdzigeza barwnemu i szczegbtowemu opiso-
wi, keéry potrafi zainteresowad réwniez wspélczesnego czytelnika. Czy mozna wigc

"WH. Dziechcitiska, O staropolskich dziennikach podrézy, Warszawa 1991, s. 9.
2 Tamze, s. 9.
13 Tamze, s. 10.

' Oryginat siedemnastowiecznego odpisu znajduje si¢ obecnie w Bibliotece Narodowej (r¢kopis sygn.
BOZ 1202, mikrofilm o sygnaturze MF 3183-3187). We wspomnianym manuskrypcie zachowala si¢
réwniez pierwsza peregrynacja w jezyku polskim autorstwa J. Gorynskiego, spisana przez pielgrzyma
jeszcze przed 1570 rokiem. Tekst rekopismiennego zabytku stal si¢ podstawa do wydania z 1914 roku:
J. Gorytiski, Peregrynacja do Ziemi Su/z'gtej, WLT. Baranowski, [w:] Dwie peregrynacje z XVI w., ,Prace
Komisji do Badan nad Historia i Literaturg Os$wiaty’1914, t. 1, s. 263-289.

15 Yacinska wersja Radziwiltowej paci Hierosolymitana peregrinatio zostata wydana az pigé razy (po raz
pierwszy w Braniewie w roku 1601, a takze przettumaczono ja w 1603 roku na jezyk niemiecki). Warto
jednak zaznaczy¢, ze zdecydowanie wicksza popularnoscia cieszyt si¢ przeklad A. Wargockiego w jezyku

polskim faciriskiej edycji T. Tretera. Pierwsze wydanie opisu Sierotki w opracowaniu Wargockiego, czyli
Peregrynacyja abo pielgrzymowanie do Ziemie Swigtej, ukazato sie w Krakowie 1607 roku.

16 M.K. Radziwilt Sierotka, Podréz do Ziemi Swietej, Syrii i Egiptu, 1582—1584, oprac. L. Kukulski,
Warszawa 1962. Wszystkie cytaty podaj¢ za ta edycja. Oprocz L. Kukulskiego peregrynacje Radziwilta
Sierotki omawiali m.in. K. Hartleb (Polskie dzienniki podrézy z XVI wicku jako Zrédia do wspdtczesnej
kultury, Lwéw 1920; tenze, Mikotaja Krzysztofa Radziwitta podréz do Ziemi Swigtej, Lwéw 1934), J. Czu-
bek (Wizgp, [w:] Mikotaja Krzysztofa Radziwibla podréz do Ziemi Swigtej (1582-1584), ,Archiwum do
Dziejéw Literatury i Oswiaty w Polsce” 1925, s. 5-16), F Bujak (Najstarszy opis Ziemi Swigtej polskiego
pochodzenia, [w:] tenze, Studia geograficzno-historyczne, Krakéw 1925, s. 138-148) i J.St. Bystrod (Polacy
w Ziemi Swigtej, Syrii i Egipcie. 1147-1914, Krakéw 1930).
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stwierdzi¢, ze Sierotka wykonal prace, zachowujac standardy analogiczne do warsztatu
zawodowego reportera? Czy mozna znalez¢ fragmenty w relacji Sierotki przywodzace
na mysl dwudziestowieczny reporterski materiat z podrézy?

By uzyska¢ odpowiedZ na postawione pytania w artykule zostanie scharakteryzo-
wany spos6b, w jaki Radziwill prezentuje przestrzen na tle reportazowego stylu Ryszar-
da Kapusciniskiego — dziennikarza i mygliciela, ikony polskiej sztuki reportazu XX
wieku — utrwalonego w Hebanie.

Wzorem do nasladowania dla ,,cesarza reportazu” — tak zwyklo si¢ méwic¢ o Kapu-
$ciriskim — by} starozytny historyk Herodot. Pisma klasyka, stanowiace relacje z wo-
jen perskich, opisy geografii i historii Gregji i $wiata w ogodle, zabieral w kazda swoja
podréz'.

Poczatkowo warsztat reportera Kapuscinski szlifowat w ,,Sztandarze Mlodych™®.
Materiat zebrany podczas krajowych misji, oglaszany na tamach ,Polityki” w latach
1958-1961, opublikowat w postaci ksiazkowej w 1962 roku pod znamiennym tytu-
Yem Busz po polsku.

Kapusciniski wyjezdzat za granic¢ juz w latach 1956 i 1957 — odbyt podréz po
Azji (odwiedzit miedzy innymi Afganistan, Indie i Hongkong), byt korespondentem
w Chinach. Jako korespondent ,, Polityki” podrézowat po Afryce. W 1959 roku opubli-
kowat relacje Ghana z bliska, za$ w roku 1960 Kongo z bliska. W latach 1962-1967 byt
reporterem Polskiej Agencji Prasowej w Afryce, do ktérej powrécit w latach 1973-1974,
1977 (Etiopia) i ponownie w roku 1993, za$§ dwa lata pézniej podrézowal po Afryce
Zachodniej. Zwiericzeniem fascynacji pisarza tym egzotycznym kontynentem stal si¢
zbidr reportazy zatytuowany Heban. W wydanej w 1998 roku ksiazce Kapuscinski
nakreslit obraz Afryki daleki od wyobrazen przecigtnego Europejczyka.

Ryszard Kapusciniski w stowie wstegpnym do ksiazki poswigconej w calosci swej
podrézy po Afryce stwierdzil, ze jest to publikacja: ,,0 kilku ludziach stamtad, o spo-
tkaniach z nimi, czasie wspélnie spedzonym”". Nastepnie dos¢ zaskakujaco dodal, ze
nie mozna opisa¢ Afryki, obja¢ jej kilkoma krajoznawczymi opisami, poniewaz:

Ten kontynent jest zbyt duzy, aby go opisa¢. To istny ocean, osobna planeta, réznorodny, przebogaty
kosmos. Tylko w wielkim uproszczeniu, dla wygody méwimy — Afryka. W rzeczywistosci, poza nazwa
geograficzna, Afryka nie istnieje. (Kapusciriski, s. 9)

Autorski zwiastun tresci jest bardzo klarowny. Heban nie jest nijakim opisem afry-
kanskiego kontynentu, rozleglego, obcego i tajemniczego. Powstat raczej z checi pre-
zentacji prawdy o miejscu tworzonym przez ludzi i dla ludzi. Kapuscinski chcial si¢
ustrzec powielania utartych stereotypéw, powtarzania obrazéw znanych w Europie.

7' P. Ziemba, Reportazysta, towca przygdd, interpretator swiata, moralista: twarze Ryszarda Kapusciriskiego,
Przemysl 2009, s. 6.

18 R. Kapuscinski, Podrize z Herodotem, Krakéw 2004, s. 12.
19 Tenze, Heban, Warszawa 2008, s. 9. Wszystkie cytaty podaje si¢ za t3 edycja. Za cytatem umieszcza sig

nazwisko autora oraz przywolane strony.
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Wedtug niego, sposéb patrzenia Europejczykéw na ten bogaty kulturowo i przyrodni-
czo kontynent byt jeszcze w XX wieku bardzo powierzchowny:

Bedac w Afryce, Europejezyk widzi tylko jej cze$¢ zwykle jedynie zewnetrzng powloke, czesto zreszta
nie najciekawsza i moze najmniej wazna. Jego wzrok slizga si¢ po powierzchni, nie przenikajac dalej i jakby
nie wierzac, ze za kazda rzecza moze kry¢ si¢ jakas tajemnica i ze ta tajemnica jest réwniez w niej [...].
(Kapuscinski, s. 252)

Kapusciniski szczesliwe ustrzegt si¢ opisanego bledu. W prawie trzystustronicowe;j
ksigzce unaocznil mozaike afrykariskiego zycia — cho¢, jak sam podkreslit w korico-
wej czesci publikacji, to i tak niewiele w poréwnaniu do rzeczywistosci.

Kapusciniski w swej relacji duzo miejsca przeznaczyl na opisanie sposobéw okresla-
nia przez tubylcéw hierarchii spolecznej:

Krowa byla miara wszystkiego: bogactwa, prestizu, wladzy. Im kto miat wigcej kréw — tym byt bo-
gatszy. Im byl bogatszy — tym miat wigcej wladzy. Najwiccej kréw posiadal krél, a jego stada otoczone

byly specjalna opieka [...]. (Kapusciriski, s. 134)
czy tez codziennym zajeciom, takim jak na przyktad zarabianie pieniedzy:

Za mostem, za laguna, znacznie dalej od morza, doczy si¢ kamienna, ruchliwa, handlowa dzielni-
ca. Jej mieszkaricy to Hindusi, Pakistariczycy, Goanczycy, przybysze z Bangladeszu i Sri Lanki, wszyscy
lacznie nazywani tu Azjatami. Cho¢ jest wéréd nich kilku wielkich bogaczy, ogét zyje sobie $rednio, bez
zadnego zbytku. Zajeci sa handlem. Kupuja, sprzedaja, posrednicza, spekuluja [...]. (Kapuscinski, s. 38)

Korespondent nie tworzyl jedynie obrazéw zbiorowych. Czgsto zwracal uwage na detale, na ,twarze
miejsc”. Potrafil zatrzymad si¢ w swej podrdzy i opisaé, na przyklad miejscowego sprzedawce kawy:

W perspektywie waskiej uliczki zobaczytem Araba — sprzedawce goracej kawy. Na glowie mial ha-
ftowany czepek muzutmanina, z ramion zwisala mu luzno biala galabija. W jednej rece niést stozkowate,
metalowe naczynie z dziébkiem, w drugiej koszyk pelen porcelanowych filizanek [...]. (Kapuscinski,

s. 78=79)

Przywolany fragment przywodzi na mysl filmowy kadr, zblizenie na sceng pelng
poetyzmu, bo prozaiczna a jednoczesnie pigkna. Wielu innych podréznikéw, turystéw
przesztoby z obojetnoscia obok miejscowego kawiarza, goniac za kolejng atrakcja, za-
bytkiem. U Kapusciriskiego natomiast wszystkie elementy poznawanej przestrzeni sa
réwnowazne, wszystkie traktowal z szacunkiem i pragnat wydoby¢ z nich lokalny ryt.

To samo wrazenie mozna odnie$¢, czytajac starsza o cale wieki relacje Radziwit-
fa Sierotki. Pomimo przemierzania przez pielgrzyma trasy wczesniej juz opisywanej,
w jego relacji znalazly si¢ spostrzezenia na temat kwestii uprzednio przemilczanych,
po raz pierwszy dotykajace sfery profanum, na przyklad konfliktéw spolecznych, go-
spodarki, otaczajacej roslinnosci itp. Cho¢ podazal szlakiem precyzyjnie okreslonym
i niezmiennie uczgszczanym przez jerozolimskich przewodnikéw, Sierotce udalo sig
zebra¢ informacje dotyczace nie tylko, co oczywiste, odwiedzanych miejsc $wigtych,
ale réwniez tamtejszych mieszkaricéw oraz ich zwyczajow:
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Tam si¢ daje jalmuzna dla wielkiego ubdstwa tych ludzi, ktérzy tylko w plétnie chodza i wielkie
utrapienie cielesne sobie czynia, na kolanach ustawicznie nie tylko sie modlac, ale i czytajac Pismo Swiete
(mieniac, ze tak zacna rzecz czytaé si¢ ma, kleczac); kamieniem si¢ w piersi gole bija, migsa nigdy nie
jedza, a ryb rzadko, bo ich tam nie maja, a jesliby mieli, tylko w niedziele, we wtorek, we czwartek, i to
oprécz postu. Bez czapki z przyrodzenia chodza, wlosy dlugie az do ramion, kedzierzawe; wysocy sa i bar-
dzo szczupli, glowy maluskiej jako u malego dziecigcia [...]%. (Radziwilt, s. 89)

Wyjechawszy stamtad jako na pét éwierci mile w prawo, druga wies niemata Maronitéw, ktora zowa
Bethagil. [...] Zaden obrzezaniec do trzech dni tam nie zamieszka w tej wsi, gdyz trzeciej nocy umrze.
Twierdzili to nam sami Arabowie, kt6érzy nam osly swoje byli najeli, ze dwaj z nich kosztowali tego. (Ra-

dziwill, s. 89-90)

Czytajac powyzsze fragmenty z fatwoscia mozna wyobrazi¢ sobie wyglad miejsco-
wych patnikéw, ktérzy wyrzekli si¢ débr doczesnych na rzecz dazenia do zycia wiecz-
nego. Dowiadujemy si¢ z nich réwniez o opowiesciach krazacych migdzy wierzacymi,
a moze raczej zabobonnymi mieszkaicami Ziemi Swietej.

Inne czgsci relacji méwia, ze u obydwu podréznikéw nie zabraklo réwniez zglebiania
tajemnic fauny i flory. Podazajac za obrazami wykreowanymi przez Kapusciniskiego moz-
na wizualizowaé sobie rozposcierajace si¢ krajobrazy. Ich wyst¢powanie w narracji jest
skorelowane z opisami nowego punktu napotykanego na trasie — zazwyczaj miasta:

Kamasi lezy wérdd zieleni i kwiatow, na lagodnych wzgérzach. Jest jak wielki ogréd botaniczny,
w ktérym pozwolono osiedli¢ si¢ ludziom [...]. (Kapuscinski, s. 27);

W Abdallah Wallo nie ma takze roslin, nie ma zieleni, kwiatéw ani krzewéw, ogrodéw ani sadéw. Czlo-
wiek Zyje tu sam na sam z naga ziemia, z sypkim piaskiem i kruchg glina [...]. (Kapuscinski, s. 169);

Za tym ciagnacym si¢ przez wiele kilometréw lasem baobabdéw szosa skreca na wschéd, w kierunku
Mali i Burkina Faso [...]. (Kapuscinski, s. 171)

Czasami jednak reportazysta schodzil z gtéwnego traktu, aby zobaczy¢ miejsce
— wazne dla tamtejszych mieszkaicéw, na przyklad ze wzgledu na zyciodajny charakeer:

Po potudniu poszliémy z Thimanem nad rzek¢. Metna, ciemnostalowa plynie migdzy wysokimi,
piaszczystymi brzegami. Nigdzie zadnej zieleni, plantagji, krzewéw [...] Rzeka plynie po spekanym ka-
mienistym dnie wartka, plytka, opada coraz nizej i nizej, az osiaga ostry prog i z tego progu spada w prze-
pas¢. To jest wlasnie 6w wodospad Sabeta [...]. (Kapuscinski, s. 173-174)

Dokladnie te same zasady, ktére wystepuja u Kapusciriskiego w tworzeniu opiséw
przyrody, mozna dostrzec w tekscie Radziwilta, cho¢ pojawiaja si¢ one najczesciej sko-
relowane z wydarzeniami biblijnymi:

Rano przyjechaliémy do mostu, ktéry i sami Turcy zows Jakuba patriarchy; szeroki i mocno zbudowany,
idzie przez rzeke Jordan, ktéry stamtad niedaleko sie poczyna. [...] Tamie zaraz widzie¢ jezioro Tiberiadis
albo Genezaret. [...] Zaraz za jeziorem widzie¢ puszcza wielka po gérach [...]. (Radziwill, s. 43);

20 M.K. Radziwitt, Podréz do Ziemi Swigtej, Syrii i Egiptu. .., s. 30. Wszystkie cytaty podaje si¢ za ta edycja,
oznaczajac nazwiskiem autora oraz wskazujac strone.
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Widzie¢ tez posrodku placu przed kosciotem drzewo oliwne; na tym miejscu [...] byt ogieri ztozony,
przy ktérym $wigty Piotr zaprzal si¢ Pana Chrystusa. Jest tez i pomarariczowe drzewo w bok, gdzie ma by¢
miejsce, na ktérym kur zapiat [...]. (Radziwill, s. 61)

Wystepuja réwniez traktujace wylacznie o sprawach swieckich partie tekstu, ktére
tak jak u Kapusciniskiego dotycza kwestii stricte krajoznawczych:

Przez doling [...] idzie rzeczka Cedron [...] a jest tylko z wody tej, ktdra na wiosne bywa, albo ze
dzdzéw. Bo iz Hieruzalem na gérze lezy, a z drugg strong Oliwna géra, tedy z onych potokéw, co z gér
$ciekaja, rzeczka si¢ czyni; lecie wysycha, jednak dla tej wody nizej [...]. (Radziwill, s. 64)

Zaprezentowane fragmenty, pochodzace z reportazu Kapusciriskiego oraz pielgrzy-
miej relacji ,Sierotki”, dotyczyly mieszkaricéw, ich kultury oraz przestrzeni. Obydwa
teksty obfituja w opisy krajoznawcze, ktére oprécz funkeji estetycznych i informa-
cyjnych pelnig dodatkowo role praktycznych wskazéwek. Przykladem u Kapuscin-
skiego tego typu deskrypdji jest fragment przyblizajacy charakter pokonywanej drogi
i miejscowej roslinnosci, natomiast u Radziwilta — cytat traktujacy o okolicznym
systemie rzecznym. Opisy te maja za zadanie poméc w lokalizacji danego miejsca.
Nie wystarczy bowiem sama nazwa géry, rzeki czy tez miasta. W celu catkowitej iden-
tyfikacji konkretnych miejsc autorzy uwzglednili ich charakterystyczne cechy. Warto
wspomnieé, ze opisy w relacji Sierotki dodatkowo pelnia role pewnego rodzaju ,,tla”
dla przywolywanych wydarzen z zycia i me¢ki Chrystusa. Tego typu punktéw odnie-
sienia nie znajdziemy u Kapuscinskiego, co jest zrozumiale ze wzgledu na $wiecki
charakter jego wyprawy.

Zainteresowanie, dociekliwos¢ i chg¢ dowiedzenia si¢ czego$ wigcej — to cechy
charakteryzujace Radziwilla i Kapusciriskiego. Sg one widoczne w postrzeganiu przez
nich mieszkadcéw odwiedzanych miast oraz kultury. Podréznicy zwracali uwage na
wszystko: hierarchi¢ w obserwowanych spotecznosciach, sposoby ubierania si¢, ozna-
czania przynaleinos’ci religijnej oraz statusu mathkowego, j ak i na rytua}y.

Praca reportazysty nie opiera si¢ jedynie na pokonywaniu tysiaca kilometréw. To
réwniez godziny studiéw historii danego miejsca, niezliczone rozmowy z tubylcami,
zbieranie, spisywanie materialu w uporzadkowany i systematyczny sposéb. Reportazy-
sta, autor relacji musi by¢ swiadomy swojego zadania.

Wiedza na temat sytuacji odwiedzanego kraju, fatwo$¢ w zdobywaniu informacji
oraz ich dalsze przekazywanie to cechy warsztatu profesjonalnego dziennikarza. Nato-
miast taczenie suchych faktéw z osobistymi przemysleniami, to wyrdznik rasowego re-
portazysty. Umiejetnosci tych nie zabraklo zaréwno Kapuscinskiemu, jak i Sierotce:

Wszelkie proby zaprzyjaznienia sig z jaszczurkami koricza si¢ niczym. Sa to stworzenia bardzo nie-
ufne i plochliwe, ktére chodza (czy raczej — biegaja) swoimi drogami. To nasze niepowodzenie ma sens
metaforyczny: potwierdza ono, ze mozna zy¢ razem, pod jednym dachem, a jednak nie sposéb si¢ poro-
zumiewad, znalez¢ wspdlny jezyk [...]. (Kapuscinski, s. 78);

[...] w prawo skala szyroka i plaska, na ktdrej zna¢ znaki rak i kolan i kodce palcéw od nég Pana
Zbawiciela [...]. Rzecz tam widzie¢ dziwna, bo jesliby wykowane byly (jako heretycy chca), gdyz to pod
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niebem jest nie nakryto, dzdze na to ida, k temu calujg ludzi niemalo, pewnie by si¢ wytarlo, poniewaz
rzeczy wykowane z czasem si¢ wycieraja. Zna¢ to w Mediolanie w kosciele wielkim za oftarzem, gdzie
jest miara wykowana stopy Pana Chrystusowej za oltarzem i wmurowana w $ciang; deszcz na to nie idzie,
jedno od jednego calowania juz ledwie zna¢, co jest. A to nie nazbyt dawno tam ta stopa, a tu w tym
kamieniu od tyle set lat, a zna¢ prawie wszystko prawie dobrze [...]. (Radziwill, s. 64)

Z przywolanych fragmentéw pochodzacych z Hebanu przemawia sita mentora.
Kapusciniski czgsto rozwija ciekawe i bardzo sugestywne metafory, tak jak to wida¢
w cytacie méwigcym o podobieristwach w zachowaniu jaszczurki i cztowieka.

Sierotka réwniez opatrzyt swoja relacje licznymi informacjami. Nie sa one moze
tak interesujace jak wiadomosci bedace czgécig narracyjnej tkanki dwudziestowieczne-
go tekstu, ale wystepuja i nie mozna temu zaprzeczy¢. Szacunek do wiary nie przeszka-
dza Radziwilowi w pragmatycznym ogladzie relikwii oraz symboli kultu. Opierajac
si¢ na do$wiadczeniu i wiedzy, pomaga dotrze¢ do prawdy nastgpcom.

X X Xk

Radziwill Sierotka podrézowat po Ziemi Swictej, podazajac $ladami Chrystusa.
Pomagali mu w tym jerozolimscy przewodnicy, ktérzy prowadzili go ustalonymi szla-
kami. Kapusciriski natomiast wybierat drogi niesprawdzone, poznawane dzigki kontak-
tom nawiazywanym z tubylcami. Relacja Sierotki rézni si¢ od reportazu Kapuscinskie-
go, poniewaz pielgrzymowi przy$wiecaly inne intencje nizeli dwudziestowiecznemu
dziennikarzowi. Sierotka podczas drogi koncentrowal si¢ na wydarzeniach biblijnych,
odtwarzat je, rekonstruowat i zestawial z rzeczywistoscia. Kapusciniski natomiast sku-
piat si¢ na terazniejszoéci, na problemach mieszkaficéw Afryki oraz politycznych kon-
fliktach. Pomimo jednak tych réznic obydwaj podréznicy wykonali podczas swych misji
ogromng, pracg — fizyczna, jak i umystowa. Musieli wykaza¢ si¢ umiejetnoscia sprawne-
go faczenia faktéw oraz ich prezentacji w formie opiséw. Konsekwencja oraz samodyscy-
plina pozwolita im na sporzadzanie notatek, ktére staly si¢ podstawa ich prac.

Najpierw autorzy relacji musieli zorientowa¢ si¢ w specyfice kraju, do ktérego
chcieli pojecha¢. Poczyni¢ przygotowania zwigzane z techniczng oraz organizacyjna
strong wyprawy, aby juz na miejscu odda¢ si¢ stuzbie — odnotowywaniu wszystkich
spostrzezen. Nie kazdy jest gotéw na tak wielkie poswiecenie. Wedtug Kapusciniskiego
reporterem trzeba si¢ urodzié: ,reporterska ciekawo$¢ $wiata to rzecz charakteru™'.
W tym zawodzie wystepuje potrzeba posiadania pasji, oddania siebie w imi¢ poznania
nowego. On sam podrézowal od lat najmlodszych. Razem z rodzing uciekal przed
okrucieristwem wojny*. Bedac juz dorostym czlowiekiem zafascynowal si¢ kultura
Trzeciego Swiata. Moglo to wynika¢ z tesknoty za Piriskiem — utracona ojczyzna
Kapusciriskiego — charakteryzujaca si¢ prostota, naturalnoscia zycia, co potwierdza
fragment wypowiedzi reportera pochodzacy z wywiadu udzielonego dla ,,Przekroju”

21 R. Kapuscinski, Autoportret reportera, Krakéw 2003, s. 11.
22 B. Nowacka, Z. Ziatek, Ryszard Kapusciriski. Biografia pisarza, Krakéw 2008, s. 15.
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Pirisk [...] to bylo miasteczko zyczliwych ludzi i zyczliwych ulic. Do czasu wybuchu wojny nie wi-
dzialem tam zadnego konfliktu. Miejsce bez ostentacji, bez zadecia, miejsce skromnych, prostych ludzi.
[...] Moze dlatego dobrze sic zawsze potem czutem w tak zwanym Trzecim Swiecie, gdzie ludzi cechuje
nie zamozno$¢, ale goscinno$é, nie ostentacja, ale wspétpraca®.

Pielgrzymka Radziwilta byla natomiast podréza dzickczynna: ,przeszediszy z kal-
winizmu na katolicyzm w czasie choroby, slubowal, ze odbedzie taka podréz pokutna
do Ziemi Swietej i $lub ten zrealizowal”*. Osobisty cel podréiy nie wykluczyt jednak
u Sierotki pragmatycznego podejscia do wyprawy, po ktérej pozostawit bezcenne 7ré-
do informacji o wschodniej rzeczywistosci.

Kapusciniski w Hebanie czgsto skupiat si¢ na detalach otaczajacej go fauny, flory
oraz zjawisk czy tez relacjach migdzyludzkich. Pokonujac granice egzotycznych za-
katkéw Ziemi, musial walczy¢ réwniez z wlasnymi ograniczeniami, na przyklad ze
strachem o wlasne zycie, co wybrzmiewa w niektérych fragmentach jego reportazy:

Jadg droga, o ktdrej méwia, ze bialy tedy zZywcem nie przejedzie. Jade zobaczy¢, czy nie przejedzie, bo
musze wszystkiego sam dos$wiadczy¢. Wiem, ze cztowiek odczuwa dreszez, kiedy w lesie podejdzie blisko
Iwa. Podszedtem blisko lwa, zeby wiedzie¢ jak to jest. Musialem to pozna¢, a wiedzialem, ze nike mi tego
nie opisze. Ja tez nie potrafi¢ tego opisa¢®.

Warto zaznaczy¢, ze réwniez Radziwilt Sierotka wiele ryzykowat wyruszajac w swa
podréz. Dla niego jednak motywacja nie byta che¢¢ poznania $wiata, lecz pragnienie
ujrzenia miejsc M¢ki Panskiej. Podréz Sierotki dopiero w czasie jej przebiegu nabrala
dodatkowego, eksploracyjnego charakteru.

Rezultat pracy tych dwéch podréznikéw jest zdumiewajacy. W obydwu tekstach
doszlo do ,przekroczenia granic epok dziejowych”, ,unicestwienia czasu historyczne-
g0”%. W Hebanie obserwujemy podréz przestrzenna polegajaca na fizycznym pokony-
waniu drogi oraz czasowa, opierajaca si¢ na kontemplacji wypraw Herodota. Relacja
Sierotki réwniez posiada tego typu znamiona. Niewatpliwe Radziwilt pokonywal piel-
grzymig trasg i opisywal jej aktualne fizyczne oraz geograficzne aspekty, wewngtrznie
jednak przezywajac meke Chrystusa oraz biblijne i apokryficzne historie, kt6rych sla-
dy — wedlug wierzacych — zachowaly si¢ w niektérych elementach przyrody.

Radziwilt Sierotka nie napisal reportazu, ale wykonal prace réwna pracy wspét-
czesnego dziennikarza. Podczas zbierania materialéw do swojej relacji, podobnie jak
Kapusciniski, kierowat si¢ zasada prawdy i zaspokojenia ciekawosci. Poswigcit swdj
czas i energi¢ na opisanie wszystkiego, co udato mu si¢ podczas podrézy zobaczyé,
pozna¢ oraz dostrzec. Swoja relacje wzbogacit o osobiste przemyslenia, odwolujac si¢

» B. Lopieniska, Czlowiek z bagna, ,Przekedj” 2003, nr 28/3029, s. 56-59.
24 C. Hernas, Barok, Warszawa 20006, s. 159.
» R. Kapusciriski, Wojna futbolowa, Warszawa 1988, s. 60—-61.

% B. Nowacka, Z. Ziatek, dz. cyt., s. 315 (badacze wskazali na podwdjny wymiar podrézy reportera: wy-
miar przestrzenny — fizyczne pokonywanie drogi — oraz wymiar czasowy, polegajacy na kontemplacji
wypraw Herodota).
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do wczesniej poznanych faktéw. Wszystkie elementy budujace obecna analizg pozwa-
laja na poréwnywanie owocu jego dziatan z praca Kapusciriskiego.

ON WoRKING HARD TO REACH THE GOAL — WORKSHOP DEVOTED TO MikoiA] KRZYSZTOF RADZIWILE
SIEROTKA AND RyszARD KAPUSCINSKI — “THE EMPEROR OF REPORTAGE”

Summary

Perygrynacja do Ziemi Swigtej, Syrii i Egipru written by Mikolaj Krzysztof Radziwill also known as
Orphan is one of the most famous and commonly reviewed from the collection of the Old Polish pilgri-
mages. His vivid description of pilgrimage appeals to contemporary reader. While describing the itinerary
of pilgrimage, he was focused on contemporary issues e.g. social interactions, economy or surrounding
nature which was an innovative approach. Orphan managed to collect information not only about the
Holy Land but also about local residents and their customs while following the route described by guides
from Jerusalem.

Artefact created by Orphan can be associated with work of contemporary journalists. Is it then possi-
ble to say that Orphan has made the work on the level of journalist research? Are there any fragments of
pilgrimage that can be compared to 20" century journalists reports?

To find the answers to the questions above I presented the Radziwit’s description of space depicted in
Ryszard Kapuscinski’s reporting style.

Stowa kluczowe: reportaz, pielgrzymka, relacja
Keywords: reportage, pilgrimage, account
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w»Labor omnia vincit improbus”. Etos
pracyw literaturzei kulturze—wybra-
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PRACA W KOPALNI SOLI NA POCZATKU XVII WIEKU WEDLUG POEMATU
Muza GOrR WIELICKICH ANDRZEJA LOEAECHIUSA

Kopalnia wielicka jest najstarszym zaktadem produkcyjnym w Polsce i jednym z naj-
starszych w Europie. Dziala nieprzerwanie od polowy XIII wieku, wspéttworzac wraz
z kopalnia w Bochni przedsiebiorstwo Zupy Krakowskie, ktére funkcjonowato w tej
formie do 1772 roku. W okresie dziatania Zup Krakowskich gérnictwo salinarne przy-
nosito znaczng cz¢$¢ dochodu do skarbu krélewskiego, byto tez zrédlem utrzymania
wielu rodzin magnackich, mieszczanskich, kadry profesorskiej Akademii Krakowskiej
oraz finansowania budowy kamienic, kosciotéw i placéw w Krakowie, remontu rene-
sansowego zamku na Wawelu, a takze miejscem pracy dla setek gérnikéw?”. Nie dziwi
wigc fakt, cho¢ nie byla to powszechna tendencja, ze przedsi¢biorstwo produkcyjne
— Zupy Krakowskie — stalo si¢ tematem wielu utworéw literackich, byly miedzy in-
nymi: Ode sapphica endecasyllaba diclos tetrastrophos peonice de Polonia et Cracovia (opis
kopalni w pieciu strofach ody) Wawrzynica Korwina®, Salinarum Vieliciensium jucunda
et vera descriptio* Adama Schréthera, Slacra] Rlegial Mlaiestas| Officialis Simbola offi-
cialium et officiorum famularumque; Zuppe Bochnen|eisis) nec non Regum et Zuppario-
rum inclutorum nonnullae Jana Achacego Kmity®, Muza gor wielickich® przypisywana

" Paulina Poterata — absolwentka polonistyki oraz pedagogiki na Uniwersytecie £édzkim, doktorantka w
Zakladzie Literatury Dawnej, Edytorstwa i Nauk Pomocniczych. Jej zainteresowania badawcze oscyluja
wokél literatury renesansu i baroku — homiletyki, motywéw mitologicznych i poezji mieszczariskiej
— oraz tworczo$ci kobiet w XIX wieku. Od 2014 roku prowadzi terapi¢ dziecigca.

' W latach 1772-1918 Zupy Krakowskie, w zwiazku z pierwszym rozbiorem Polski, podlegaly admi-
nistracji austriackiej. Zob. Kopalnia [online], dostgpny: <http://muzeum.wieliczka.pl/historia/kopalnia-
soli/> [dostep 26 wrzesnia 17].

2 A. Jodtowski, Dzieje wielickiej zupy solnej, Wieliczka 2015, s. 5, 55-88.

3. Korwin, Hortulus elegantiarum, Krakéw 1502.

* A. Schréther, Salinarum vieliciensium iucunda ac vera descriptio, Krakéw 1553.

> J.A. Kmita, Slacra)] Rlegia) Mlaiestas| Officialis Simbola officialium et officiorum famularumque; Zuppe
Bochnenlsis| nec non Regum et Zuppariorum inclutorum nonnullae, Krakéw 1605.
¢ A. Loeaechius, Muza gor wielickich, Krakéw 1608.

Karta tytulowa Muzy gor wielickich nie podaje nazwiska autora. Badacze literatury nie s3 zgodni,
przypisuja poemat dwém twércom — Janowi Najmanowiczowi i Andrzejowi Loeaechiusowi. A. Bo-
rysowska w artykulach Andrzej Loeaechius i jego twdrczosé poetycka (XVIXVII w.) oraz Wokdt zagadki
autorstwa »Muzy gor wielickich« (Krakéw 1608) podwaza teori¢ m.in. M. Wiszniewskiego oraz R. Lesz-
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Andrzejowi Loeaechiusowi’ oraz Skarb in flore Komora Blum w Janinie Stefana Jézefa
Ludwikowskiego®.

Muza gor wielickich jest zbudowana z wielu elementéw. Oprécz poematu naleza
do niej mniejsze formy literackie. Na karcie tytulowej znajduja si¢ dwa epigramaty,
nast¢pnie, na dalszych stronach: dwa utwory dedykacyjne poswigcone referendarzowi
Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, proboszczowi trockiemu, kustoszowi wilefiskiemu,
sekretarzowi krélewskiemu — Eustachemu Woltowiczowi autorstwa ,I.N.” (Jan Naj-
manowicz) w jezyku polskim oraz , L. Scoti” (Andrzej Loeaechius) po facinie — roz-
dzielone stemmatem herbu Bogoria rodu Wollowiczéw. Kolejnymi elementami sa
dedykacje napisane po facinie. Pierwsza dla kanonika krakowskiego Adama Sipowicza
podpisana ,Joannes Pernius Artium et Philosophiae Baccalarius”. Druga dla zupnika
wielickiego Andrzeja Olesnickiego z Olesnicy autorstwa Andreasa Loeaechiusa. Wy-
mienione utwory poprzedzaja wlasciwa cze$¢ Muzy gor wielickich, ktdra stanowi po-
emat liczacy 186 werséw. Calo$¢ dopelnia szes¢ epigramatéw poswigconych miedzy
innymi pospdlstwu, zupnikom wileriskim oraz bachmistrzowi kopalni w Wieliczce
Wihadystawowi Morsztynowi.

Pierwszy z epigramatéw — Do goscia — bezpo$rednio nawiazuje do twérczosci
Jana Kochanowskiego. Podobnie jak u poety z Czarnolasu, utwér skierowany jest do
czytelnika. W przypadku Muzy gér wielickich Loeaechius sklada gosciowi obietnice:

Nie bywajac w Wieliczce, ku ojczystej stronie
Nawrdcisz, bo tu bedziesz za pienigdze male
Mial nie rzkac balwan soli, ale géry cale’.

czytiskiego, ktérzy w Najmanowiczu upatrujg autora utworu, udowadniajac jednoczesnie, ze Muz¢ gor
wielickich napisal Loeaechius (zob. M. Wiszniewski, Historia literatury polskiej, t. 7, Krakéw 1845, s. 541;
K. Miaskowski, Zbidr rytméw Kaspra Miaskowskiego znowu przez autora poprawionych, rozszerzonych i na
dwie czgsci podzielonych, Poznani 1855, s. 114; J. Sokolowska, Poeci renesansu. Antologia, Warszawa 1959,
s. 278; R. Leszezyniski, Loeaechius Andrzej, [w:] Polski stownik biograficzny, t. 17, Wroctaw 1972, s. 511;
A. Borysowska, Andrzej Loeaechius i jego twérczosé poetycka (XVIXVII w.), ,Slavia Occidentalis”, t. 54:
1997, s. 17-28; taz, Wokdt zagadki autorstwa »Muzy gor wielickich« (Krakéw 1608), [w:] Sarmackie The-
atrum, t. 5, red. M. Barlowska, M. Waliiska, Katowice 2012, s. 61-74).

7 Loeaechius Andrzej (Loechius, Lechowicz) — poeta, panegirysta. Z pochodzenia byt Szkotem. Swoje
utwory podpisywal ,Andreas Loeacchowicz Scotus” i ,,Andrzej Loeaechowicz S.”.

8 Zob. A. Smaron, Zupy krakowskie w poezji polsko-taciriskiej od XV do XVII wieku, ,Studia i Materialy do
Dziejéw Zup Solnych w Polsce”, t. 12: 1983, s. 89108 oraz taz, Zupy krakowskie w zwierciadle literackim
polskiego Renesansu, [w:] Cracovia litterarum. Kultura umystowa i literacka Krakowa i Matopolski w dobie
Renesansu, Wroclaw 1991, s. 463—478; S.]. Ludwikowski, Skarb in flore komora Blum w Janinie, Krakéw
1743; M. Kuran, Skarb in flore Komora Blum w Janinie — noworoczne winszowania na rok 1743 dla
J.B. Bluma, generalnego dyrekrora zup solnych. Konwencje gatunkowe i struktura literacka, [w:] Poezgja oko-
licznosciowa w Polsce w latach 1730-1830. W kreggu spraw prywatnych i srodowiskowych, red. M. Nalepa,
G. Troéciriski, R. Magrys, Rzeszow 2014, s. 289-311.

% A. Loeaechius, Muza gér wielickich, Krakéw 1608, karta tytutowa. Wszystkie cytaty podaje si¢ za tym
wydaniem, oznaczajac je jako MGW.
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Lektura poematu Loeaechiusa ma skloni¢ czytelnika do odwiedzenia Wielicz-
ki oraz docenienia wydobywanej kopaliny, jaka jest polska s6l. Utwér ma réwniez
walory poznawcze. Autor nie snuje wizji opartych na odwotaniach do mitologii
i historii, ale koncentruje si¢ na oddaniu realiéw i warunkéw panujacych w kopalni.
Wyglad kopalni oraz praca fizyczna gérnikéw staja si¢ tematami przewodnimi Muzy
g0r wielickich, ktére przedstawione za pomoca odpowiednich §rodkéw retorycznych
majg ,uwies¢” czytelnika. Loeaechius, aby utwér byt wymowny i zywy, a przedsta-
wiony opis kopalni realistyczny, korzysta z zasady twérczego nasladowania poprzez
wykorzystywanie enargei i energei'®. Dzigki czemu w wyobrazni czytelnika wytwarza
si¢ bliski, a nawet doréwnujacy rzeczywistosci obraz Wieliczki. Poemat szkockiego
twércy jest niewatpliwie pochwaly dziatalnosci przedsigbiorstwa salinarnego oraz
wysitku pracownikéw kopalni.

W wedréwee po ,podziemnych krajach” poecie towarzyszy Muza wezwana stowa-
mi: ,A pusd si¢ ze mna w ziemie, ze mna obacz dziwy, / Ktére w swej nocy tai tamten
$wiat straszliwy” (MGW, w. 11-12). Cérka Mnemozyny ma zapewni¢ natchnienie
i umozliwi¢ napisanie poematu. Wspélna podréz po solnych komnatach jest celo-
wym zamystem, poeta oglada Wieliczke nie tylko ,z punktu widzenia [...] turysty”"!
— osoby nieznajacej warunkéw panujacych w kopalni, jej wygladu, pracy gérnikéw,
etc. — ale réwniez z perspektywy artysty, ktéry pragnie odkry¢ przed czytelnikiem
tajemniczy podziemny s$wiat. Odkry¢ w sposéb dokladny i realistyczny. Ponownie
zwraca si¢ do Muzy:

Pocznize $wigta Muzo abo daj wymysli¢,
Jakobym i ciemna noc, i wzér mégt wykrysli¢
Tych katéw. Tysiac ulic, wescia takze wiele,
Tysiac si¢ jaskini w pierwszym pokazuje czele.
Tu si¢ przestrona przepas¢ podnosi ku gorze,
Ta na dét réwno ciagnie, a druga w bok porze.
Zewszad noc straszna patrzy, a z niej wygladaja
Solne $ciany za §wiatlem, ktére im dawaja
Okopcone kagance [...].

(MGW, k. Bv)

10 Pojecia enargeia (unaocznienie lub tac. evidentia) i energeia (zywosé opisu) pojawily si¢ juz w roz-
prawach teoretykéw antycznych, a nastgpnie przejete zostaly przez uczonych nowozytnych, szczegélne
pi¢tno odciskajac na literaturze renesansu oraz baroku. Podstawowy sens unaocznienia i zywosci opisu
ukonstytuowat si¢ w antyku. Prekursorem pojg¢ byl Arystoteles. Wedlug Niebelskiej-Rajcy enargeia jest
to szczeg6lny typ opisu, ktéry odwoluje si¢ do zmystu wzroku (lub/i do innych zmystéw), ksztaltujac
w wyobraZni sugestywny, precyzyjny, a takze sensualny obraz przedmiotu mowy. Jest to jedna z koniecz-
nych wartosci jezyka poetyckiego. Natomiast energeia to metoda artystycznej ekspresji, sita wyrazu, po-
legajaca na uzyskaniu ,zywoséci” — osiagnieciu pelnego urzeczywistnienia poprzez ozywienie nieozywio-
nego. Zob. B. Niebelska-Rajca, ,,Enargeia” i ,energeia” w teoriach literatury renesansu i baroku, Warszawa
2012, ,Studia Staropolskie. Series Nova”, t. XXXII (LXXXVIII). Na temat pojeé enargei i energei pisze
réwniez: A. Gorzkowski, ,, U pictura verba”. Zagadnienie unaoczniania w retoryce starozytnej i wczesnono-
wozytnej, ,Lamigtnik Literacki”, R. 92: 2001, z. 2, s. 37-59.

"' M. Kuran, dz. ¢t., s. 292.
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Poeta zdaje sobie sprawe, jak trudno jest przedstawi¢ wyglad Wieliczki, ktéra spo-
wija ciemnos¢. Opis rozpoczyna od ukazania przestrzeni kopalni, mnogosci korytarzy
i podziemnych wyrobisk gérniczych. Zewszad wylaniaja si¢ przed autorem przepascie.
Kopalnia wydaje si¢ niebezpiecznym miejscem, w ktérym panuje zantropomorfizowa-
na ciemnos$¢, patrzaca na przechodnia z kazdej solnej $ciany. Jedynym Zrédtem $wiatla
s3 osmolone lampy olejowe. Widok ograniczony jest przez ciemnos¢ i skaly, jednak
poeta kreuje go tak, aby przestrzei wydawala si¢ otwarta, nieskoriczona, rozciagaja-
ca si¢ w kazda strong na réznych poziomach. Takie przedstawienie kopalni nadaje opi-
sowi dynamizmu typowego dla podrézy — wraz z przemieszczaniem si¢ obserwatoréw
zmienia si¢ obraz, wylaniaja si¢ nowe miejsca. Czytelnik ma wrazenie, ze towarzyszy
poecie. Dalsza wedréwka pokazuje, ze Wieliczka ma ogromna powierzchnie, trudng
do uchwycenia, ukladajaca si¢ w labirynt — pelen pulapek, wyeksploatowanych wy-
robisk i tych bogatych w ztoza soli:

Juzechmy niezliczong moc dotéw mineli
Niepomierzonej glebi i juzechmy mieli

I po tej, i po owej stronie wyciosane

Knieje niekiedy zyzne, teraz odbiezane.

Ta na dét réwnym cugiem, a w tej solne skaly
Ostro si¢ wzgdre grzbietem strasliwym wydaly.
Ta plynie jak ulica réwno ulozona,

Ta jak wieza, swym wierzchem wzgére wyniesiona;
A tak wszytko zmieszano, ze mogg rzec $miele,
W kretejskim labiryncie nie bylo tak wiele
Przechodéw i tam, i sam réznie zawiklanych,
Cho¢ tez namyslng sztuka na to zbudowanych.

(MGW, k. Bv)

Poréwnanie kopalni do labiryntu kreteriskiego nasuwa skojarzenia. Jest to miejsce,
z ktdrego bardzo trudno si¢ wydosta¢. Skomplikowany uklad przejs¢ oraz jaskin jest
tylko pozornie beztadny — dla wtajemniczonych w arkany pracy gérnikéw jest czy-
telny i uporzadkowany. Podobnie jak Dedalowy labirynt, Wieliczka jest precyzyjnie
zaprojektowana oraz zbudowana przez przygotowanych pracownikéw.

Jednak kopalnia to nie tylko przerazajaca ciemnos¢ i platanina korytarzy, to réw-
niez zachwycajace swoim majestatem, picknem przestrzenie rzezbione w skale:

Obaczysz tam patace i budynek, ktéry
Przyrodzenie tak swemi przykrylo marmory,

Zeby nie odwodzily mig knieje i doly,

Rzeklbym, ze tam podziemnych bogéw sg koscioly.
I miasto ukochane tak misternie $ciany,

Tak wierzch i dét pokojéw tamtych wykowany.
(MGW, k. B)

Poeta ukazuje uksztaltowane przez przyrodg jaskinie jako wspaniale, misternie
przyozdobione zapewne mineralnymi naciekami patace, ktére moglyby stuzy¢ pod-
ziemnym bogom — Hadesowi, Persefonie lub Hefajstosowi.
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W kopalni znajduja si¢ réwniez gornicy, ktérych obecnos¢ najpierw odbierana jest
przez zmyst shuchu, dopiero pézniej wzroku. Zastosowanie tego zabiegu skupia uwage
odbiorcy, wzbudza w nim ciekawo$¢ oraz dopelnia obrazu kopalni. Stycha¢ $piew ku
czci patronki, $wictej Barbary. W oddali rozlegaja si¢ uderzenia kiloféw i mlotéw,
a takze kieratéw nazywanych ,misternymi kotami”. Halas niesie si¢ przez wszystkie
korytarze oraz jaskinie. Podmiot odnotowuje nat¢zenie dzwicku, przez co czytelnik
ma wrazenie, ze zbliza si¢ do pracownikéw kopalni wraz z poetg i jego Muza:

A wtym szmer z dzwickiem skalnych mlotéw pomieszany
Uslyszem, im dalej, tym wiecej na przemiany

Ciezkich zelaz zggszczone razy przenikaja,

A postronne jaskinie im dawaja.

(MGW, k. B,)

Przed podréznikami wytaniaja si¢ pracownicy, ktérych poeta nazywa ,gminem
prostym”, ,podziemnymi obywatelami” i ,blada gromada”. Gérnicy sa zwyklymi
ludzmi, bez nadzwyczajnych predyspozycji, wykonujacymi mozolna, heroiczng prace
w trudnych warunkach. Loeaechius z podziwem poréwnuje ich do pétbogéw, czy tez
bohateréw antycznych, ktérzy zeszli do podziemi. Przywolal Eneasza z Eneidy Wergi-
liusza, Orfeusza, Tezeusza i Herkulesa. Jednak znane z tradycji literackiej oraz mito-
logii postacie w czasie swej wedréwki po Hadesie wspierane byly przez bogéw oraz
czary. Gérnicy natomiast mierzg si¢ z pracg w kopalni, wykorzystujac nabyte umiejet-
nosci i doswiadczenie, s zdani wylacznie na siebie. Brak dostepu storica naznacza ich
nienaturalnym kolorem skéry, co stanowi symbol zmiany przynaleznosci — stajq si¢
bardziej obywatelami podziemnego niz nadziemnego $wiata.

Gornicy pracujg w sposdb schematyczny i uporzadkowany. Podzieleni sa na mniej-
sze grupy odpowiedzialne za rézne etapy wydobywania soli, tak aby praca byla efek-
tywna. Czg$¢ zajmuje si¢ pozyskiwaniem blokéw solnych w ksztalcie beczek, czyli
batwanéw i poszukiwaniem nowych miejsc bogatych w ztoza. Kolejni transportuja go-
towe bloki poza wyrobiska. Pozostali gérnicy zajmuja si¢ przenoszeniem drobniejszych
odlamkéw soli. Przedstawiony przez poete podzial pracownikéw odpowiadat praw-
dziwym zawodom gérniczym, czyli kopaczom, walaczom i nosiczom'?. Zbudowanie
doktadnego obrazu organizacji pracy w kopalni pokazuje, ze dla Loeaechiusa istotny
by} realizm oraz precyzja w przedstawieniu funkcjonowania zaktadu salinarnego:

Tu si¢ cigzkim soli rabaniem morduja
I zamierzone sztuki z géry wylamuja,

12 Kopacze — najwazniejsza grupa pracownikéw kopalni, zwana réwniez stolnikami. Mieli wyznaczone
w komorach miejsca kopackie, tzw. dziala lub loje, nadawane im przez zupnika wspélnie z bachmistrzem,
gdzie wyrabywali sél i sprzedawali jg zupnikowi.

Walacze — gérnicy wyspecjalizowani w przetaczaniu batwanéw solnych za pomoca dragéw walackich.

Nosicze — gérnicy trudniacy si¢ przenoszeniem drobnej soli w nieckach lub na plochach.

Zob. Dawne prace [online], dostepny: <http://muzeum.wieliczka.pl/slownik/kategoria-dawne-prace/>
[dostep 30 sierpnia 2017].
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Ogromne nieskrocona praca dzielac $ciany,
Na skupniejsza s6l i na ojczyste balwany;
Drudzy nowego kruszcu i nowych szukaja
Piecéw, a ledwie i ze si¢ nie przebijaja

Do czarnego Plutona. [...]

(MGW, k. B.y)
I dalej:

[...] Drudzy za$ prowadza

Do szyb6éw niedojrzanych sol, a drudzy radza,
Jakoby co si¢ ukrzy, wniwecz nie zostalo,
Wiec tu ci krusz zbieraja, tu drugich niemalo,
To zwoza, to w naczynie sposobem wbijaja,
A w jednej pracy wszyscy rdzna pracg maja.

(MGW, B v-B,)

Juz w przywolanych fragmentach poeta zaznacza, ze wydobywanie soli jest cigzka
pracg fizyczna. Goérnicy, kruszac $ciany jaskin i odrabujac bloki solne, ,,mordujg si¢”.
Dalej o kopaczach pisze Loeaechius nastgpujaco:

Widziatem niejednego, ktdry si¢ do skaly
Przypiawszy jak ostrega lub $limaczek maly,
Nagim ramieniem przedsi¢ glebokie zagony
W soli czynit, raz z owej sickac, raz z tej strony.
Jako wicc lichy dzigciol, kiedy nosem kluje

W wyniosly dab, a prézna praca si¢ morduje,
Puszczajac dzwick daleko. [...]

(MGW, k. B v)

Odtupywanie batwanéw wymaga niezwyktych umiejetnosci i duzej sity fizycznej.
Gornicy przypominaja Loeaechiusowi ostrygi i §limaki, ktére mimo swego niepozor-
nego wygladu potrafig utrzymac si¢ przyczepione do skal przez dlugi czas. Podobnie
pracownicy kopalni wykonuja, wydawa¢ by si¢ moglo, niemozliwa czynnos¢ — wydo-
bywaja s6l w niebezpiecznych warunkach, czgsto wiszac na $cianach wyrobisk, kruszac
skaly tylko za pomoca prostych narzedzi oraz sily rak. Poeta nazywa podziemia ,wy-
niostym d¢bem”, natomiast gérnikéw ,lichym dzigciotem”. Zestawienie tak nieréw-
nych przeciwnikéw w walce o s6l pokazuje, jak zmudne s3 zmagania pracownikéw ko-
palni z przyroda. Swa praca prébuja okielznaé twardy kamien, jednak nie jest to proste
zadanie, wymaga wiele trudu, wytrwaloci oraz niebywaltych umiejgtnosci. Ponownie
Loeaechius nazywa wysitek pracownikéw kopalni ,mordowaniem”, zaznaczajac tym
samym, iz jest on duzym obciazaniem dla gérnikéw, ktérzy jednak nie poddaja sie,
dalej uderzaja w solne Sciany — ,,Puszczajg diwigk daleko” (MGW, k. B,v).

Detaliczna deskrypcja polaczona z personifikacja ciemnosci, dokladny opis wra-
zeri wzrokowych i stuchowych, a takze stworzenie sugestywnego obrazu przestrzeni
wielickiej kopalni zwigzane jest niewatpliwie z pojeciami enargei i energei. Czytelnik
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odbierajac tekst przez niemalze wszystkie zmysty odczuwa ogrom kopalni, niebezpie-
czefistwa tam czyhajace, widzi w wyobrazni miejsce odlegle oraz trudno dostgpne.
Dynamiczno$¢ i zywos$¢ opisu wywoluje u odbiorcy wrazenie wspétodczuwania, to-
warzyszenia poecie w podrozy.

Ostatnia cze$¢ swego poematu Loeaechius poswigca rozwazaniom na temat powsta-
nia 746z soli. Poeta prosi o wyjasnienia Muzg: ,,powiedz teraz, jakimze stworzona / Spo-
sobem tu sl [...]” (MGW, k. B v., w. 153—154), jednoczesnie snujac swoje przypusz-
czenia na ten temat. Poeta uwaza, ze sol kamienna powstala na skutek zamarznigcia
na poczatku istnienia $wiata morza na terenach obecnej kopalni. Muza powotuje si¢ na
wiedz¢ bogéw twierdzag, ze sél jest wrodzong cecha ziemi wielickiej i powstaje w wyniku
zetkniecia wody z twarda ziemia.

Podréz po kopalni dobiega korica, poeta wraca na powierzchnie i z radoscia wita
storice. Mimo iz kopalnia zachwycita Loeaechiusa, to jednak, inaczej niz gérnicy, jest
obywatelem $wiata nadziemnego, nie za$ podziemnego.

Relacja szkockiego poety z podrézy do Wieliczki jest obrazem realistycznym, do-
kladnie odzwierciedlajacym warunki panujace w kopalni oraz prace gérnikéw. Au-
tor osiaga ten efekt dzigki zastosowaniu energei i energai. Cho¢ przedstawione obrazy
kopalni nie s3 tak spektakularne jak deskrypcje budynkéw oraz przyrody u Samuela
Twardowskiego czy Torquata Tassa, a wykorzystanie zasady tworczego nasladowania
niezbyt bogate pod wzgledem uzytych srodkéw, to nalezy zwréci¢ uwage na dobdr
tematu. Poeta opisal przedsi¢biorstwo salinarne oraz pracg prostego ludu — temat
z pozoru nieatrakcyjny dla czytelnika — zwracajac uwagg na niebezpieczeristwa, trud-
ne warunki, panujaca ciemnos¢, jednoczesnie nadajac utworowi walory estetyczne
i sensualne. Loeaechius realizuje w ten sposdéb funkcje movere, docere i delectare, tym
samym spelniajac wszystkie warunki, by zaciekawi¢ odbiorcg Wieliczka, co stanowi
podstawowy cel poematu.

JoB IN A SALT MINE AT THE BEGGING OF 17™ CENTURY ACCORDING TO THE POEM
Muza GOR WIELICKICH BY ANDRZEJ LOEAECHIUS
Summary
The article is devoted to Andrzej Loeaechius’s Muza gor wielickich created in 1608, in which is re-
ported a travel to Wieliczka. The author focuses on the salt mine and its realistic portrayal — its aspects,

prevailing conditions and miners’ work. Moreover, the article discusses the issue of the poem’s authorship,
construction as well as the analysis and the interpretation of the text.

Stowa kluczowe: praca, Locaechius Andrzej, kopalnia soli, Wieliczka
Keyword: work, Locaechius Andrzej, salt mine, Wieliczka
BIBLIOGRAFIA

PopmMioTowa
Kmita J.A., Slacra] Rlegial Mlaiestas) Officialis Simbola officialium et officiorum famularumque, Zuppe

Bochnen[sis] nec non Regum et Zuppariorum inclurorum nonnullae, Krakéw 1605.

~ 133 ~



Korwin W., Hortulus elegantiarum, Krakéw 1502.

Loeaechius A., Muza gor wielickich, Krakéw 1608.

Ludwikowski S.J., Skarb in flore komora Blum w Janinie, Krakéw 1743.

Miaskowski K., Zbidr rytméw Kaspra Miaskowskiego znowu przez autora poprawionych, rozszerzonych i na
dwie czgsci podzielonych, Poznan 1855.

Schréther A., Salinarum vieliciensium iucunda ac vera descriptio, Krakéw 1553.

PrzEDMIOTOWA

Borysowska A., Andrzej Loeaechius i jego twérczosé poetycka (XVI/XVII w.), ,Slavia Occidentalis”, R. 54:
1997,s. 17-28.

Borysowska A., Wokdt zagadki autorstwa »Muzy gor wielickich« (Krakéw 1608), [w:] Sarmackie Theatrum,
t. 5, red. M. Barlowska, M. Walifska, Katowice 2012, s. 61-74.

Gorzkowski A., , Ut pictura verba”. Zagadnienie unaoczniania w retoryce starogyinej i wezesnonowozynej,
»Pamietnik Literacki”, R. 92: 2001, z. 2, s. 37-59.

Jodlowski A., Dzieje wielickiej Zupy solnej, Wieliczka 2015.

Kuran M., Skarb in flore Komora Blum w Janinie — noworoczne winszowania na rok 1743 dla J. B. Bluma,
generalnego dyrektora zup solnych. Konwencje gatunkowe i struktura literacka, [w:] Poezja okoliczno-
sciowa w Polsce w latach 1730-1830. W kregu spraw prywatnych i Srodowiskowych, red. M. Nalepa,
G. Trodciniski, R. Magrys, Rzeszéw 2014, s. 290-311.

Leszezynski R., Loeaechius Andrzej, [w:] Polski stownik biograficzny, t. 17, Wroclaw 1972, s. 511-512.

Niebelska-Rajca B., ,, Enargeia” i ,energeia” w teoriach literatury renesansu i baroku, Warszawa 2012, Studia
Staropolskie. Series Nova, t. XXXII (LXXXVIII).

Smaron A., Zupy krakowskie w poezji polsko-taciriskiej od XV do XVII wicku, ,Studia i Materialy do Dzie-
jow Zup Solnych w Polsce”, R. 12: 1983, s. 89-108.

Smaroti A., Zupy krakowskie w zwierciadle literackim polskiego Renesansu, [w:] Cracovia litterarum. Kultura
umystowa i literacka Krakowa i Matopolski w dobie Renesansu, Wrockaw 1991, s. 463—478.

Sokotowska J., Poeci renesansu. Antologia, Warszawa 1959.

Wiszniewski M., Historia literatury polskiej, t. 7, Krakow 1845.



w»Labor omnia vincit improbus”. Etos
pracywliteraturze i kulturze—wybra-

f}i;‘ﬁiif;‘fﬁgﬁﬂ}i‘lﬁiﬂ??ﬁii MAGDALENA GOROWSKA-MITRUS
https://orcid.org/0000-0003-3061-417X
Uniwersytet £6dzki

J()ZEF MORELOWSKI JAKO DYDAKTYK, PERFEKCJONISTA I LITERAT CYZELATOR

Literacka spuscizna biatoruskiego poety J6zefa Morelowskiego, wychowanka ojcéw
jezuitéw w Polocku, jest do dzi§ znana malej grupie badaczy, ktérzy w wigkszym lub
mniejszym stopniu odwolywali si¢ do niej. Od czasu poetyckiej aktywnosci ksiedza,
nim jego nazwisko trafifo na karty historii literatury, minglo wiele lat. Wychowanek
srezerwatu polockiego” nalezal do ostatniego pokolenia pisarzy okresu o$wiecenia, na
ktérych zycie i postawe wielki wplyw wywarly wydarzenia polityczne czaséw stanista-
wowskich.

Morelowski urodzit si¢ 5 marca 1777 roku na Witebszczyznie nieopodal Orszy.
Pochodzit ze szlacheckiej rodziny herbu ,Prus”. Tuz po ukornczeniu kursu retoryki
w orszaniskim kolegium wstapit do nowicjatu jezuitéw w Polocku. Mial wéwezas za-
ledwie trzynascie lat. Przed 1795 rokiem Morelowski byt stuchaczem studium na-
uczycielskiego, w ktérym oprécz jezyka francuskiego i taciny nauczano historii kraju
i literatury polskiej. Zapewne tam poeta zetknat si¢ z twérczoscig znamienitych pisarzy
okresu staropolskiego. Jan Kochanowski, Piotr Skarga i Szymon Szymonowic to naj-
wybitniejsi tworcy ,,ztotego wieku”, ktérych dokonania — jako niedoscigly wzorzec
— byly stale obecne w literackich poszukiwaniach mlodego wierszopisa.

Reguly zakonu, ktérym podporzadkowane byly zycie i praca Morelowskiego,
w znacznym stopniu uksztattowaly osobowos¢ i zainteresowania pdzniejszego rektora
kolegium w Tyricu i Starej Wsi. Potwierdzeniem wysokiego poziomu jezuickiej edukacji
jest doskonata orientacja mlodego poety w kierunkach literackich, znajomos$¢ funk-
cjonujacych toposéw i motywodw, glebokie studia nad literaturg polska i powszechna?.

" Magdalena Gérowska-Mitrus — doktorantka, uczestniczka Studiéw Doktoranckich Jezyka, Literatu-
ry i Kultury Wydzialu Filologicznego UL. Poczatkowo w Katedrze Oswiecenia i Literatury Stosowanej,
a obecnie w Zakladzie Literatury Polskiej XX i XXI wicku; cztonkini Towarzystwa Badai nad Wiekiem
XVIIL. Jej zainteresowania badawcze koncentrujg si¢ wokét polskiej powiesci milicyjnej, ktdra uczynita
przedmiotem swojej dysertacji doktorskiej, a takze historii literatury epoki polskiego o§wiecenia. Wyglosita
dotad referaty podczas dwudziestu konferencji naukowych: ogélnopolskich i miedzynarodowych, wspét-
organizowata konferencje i wydarzenia kulturalne w UL; jest autorka publikacji naukowych i popularno-
naukowych.

' E. Aleksandrowska, Jézef Morelowski, [w:] Pisarze polskiego oswiecenia, red. T. Kostkiewiczowa i Z. Go-
liriski, t. 3, Warszawa 1996, s. 53.

2 Niedosciglymi wzorcami dla Morelowskiego byli poeci antyczni, przede wszystkim Horacy. Wspomnie¢
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Nade wszystko poeta zawdzi¢czal jezuickiej edukacji retoryczne uksztattowanie warsz-
tatu pisarskiego. Ambicja mlodego czlonka braci zakonnej musiala by¢ duza, a $wiad-
czy¢ o tym moze stopieni doktora ,$wigtej teologii”, ktéry uzyskal krétko po ztozeniu
$lubéw zakonnych. Morelowski byt profesorem jezyka francuskiego w placéwkach je-
zuickich, sekretarzem biatoruskiej prowingji zakonnej, zarzadca kolegium w Polocku.
Z ragji kolejnych w pelni zastuzonych awanséw na wysokie jezuickie urzedy, gléwnie
szkolne, zmienial co kilka lat miejsce pobytu.

Po usunigciu jezuitéw z Rosji Morelowski przybyl wraz z zakonem do Galigji®.
W maju roku 1820 pracowity jezuita udat si¢ do Lwowa, a nast¢pnie do Brzozowa, re-
zydencji biskupéw przemyskich, gdzie objal stanowisko teologa. Podkresli¢ nalezy, ze
rok wezesniej uzyskal w Akademii Poockiej doktorat z teologii. W Tarnopolu przeby-
wat jako sekretarz galicyjskiej prowingji zakonnej. Wkrétce objat stanowisko profesora
$wigtych kanonéw, by niebawem zostad rektorem kolegium w Tyncu. Przez dhugie lata
nauczat poetyki i retoryki. Piastowal ten urzad réwniez w Nowym Saczu, gdzie jego
staraniem zostalo zalozone kolegium funkcjonujace do dzi§ pod nazwa Jezuickie Cen-
trum Edukacji. W 1838 roku przenidst si¢ do Starej Wsi. Tam objat funkcje rektora je-
zuickiego studium teologicznego i mistrza nowicjatu pelniona do 1840 roku. W czasie
swojej postugi w Starej Wi przez trzy lata byl spowiednikiem. Ponadto dal si¢ pozna¢
jako wybitny kaznodzieja. Zmarl w tym osrodku w 1845 roku.

Nie sposéb nie wspomnie¢ o powiazaniach Morelowskiego z Polockiem przez
wzglad na wazkos¢ osrodka i osobisty stosunek poety do tego miejsca oraz jego od-
zwierciedlenie w tworczosci. Lezacy w granicach prowingji biatoruskiej, oddalony od
centréw dziatalnosci kulturalnej i literackiej polskiego o§wiecenia, petnit Potock bardzo
wazna rolg. Za sprawg ojcéw jezuitdw toczylo si¢ tu ozywione zycie religijne i nauko-
we, co sprzyjato rozkwitowi kultury i literatury. Srodowisko jezuickie odegrato ogrom-
na rol¢ w procesie rozwoju o$wiaty, krzewienia tresci patriotycznych i zachowania
jezyka polskiego w okresie niewoli*. Wychowawcza i dydaktyczna dziatalno$é w je-
zuickich placéwkach o$wiatowych stala si¢ jedyng szansa na intelektualny roz-
wéj w trudnym czasie.

Po otwarciu nowicjatu w 1780 roku Polock stat si¢ na przestrzeni kilku dekad eu-
ropejskim centrum nauki i kultury. Na Biala Rus zjezdzata si¢ bra¢ zakonna z réznych
czgsci starego kontynentu — ,brzegi DZwiny zastapily im brzegi Tybru™. Nie bez

warto, ze poecie nie byla obca twérczos¢ W. Szekspira, choé tez przyznaé trzeba, przygladajac si¢ Prawidtom
poezji Morelowskiego, ze nie cenil angielskiego dramaturga wysoko, zarzucal mu mieszanie stylu powaz-
nego z zartobliwym, co dla klasyka, za jakiego uwazat sic Morelowski, bylo nie do zaakceptowania (zob.
J. Morelowski, Prawidta wierszopiskie i kaznodziejskie, oprac. i wstepy M. Nalepa i G. Trosciriski, Krakéw
2013, s. 20, 57).

3 Dekret banicyjny zostat wydany 13 marca 1820 r.

4 Byt to oérodek utrzymywany przez caréw, a jednak pelniacy misje zachowania i rozwijania w tak drama-
tycznym dla Polakéw momencie dziejowym polskiego jezyka, literatury i kultury.

> 1. Kadulska, Akademia Potocka w roli osrodka kultury polskiej na Biatej Rusi na przetomie XVIII i XIX
wieku, [w:] Wisrdd pisarzy oswiecenia. Studia i portrety, red. A. Czyz i S. Szczesny, Bydgoszcz 1997, s. 342;
taz, Akademia Polocka. Osrodek kultury na Kresach 1812—1820, Gdarisk 2004, s. 31-32.
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powodu Polock funkcjonuje w opracowaniach jako ,zmitologizowana enklawa jezu-
itéw”®, ,Indie Pétnocy™ czy ,Ateny Bialej Rusi”®. Akademia Polocka stala si¢ kuznia
nauki i pracy’.

To wiasnie z Polocka wyszedt mlodzieiczy cykl Trendw na rozbiér Polski Morelow-
skiego. Treny, kt6re byly reakcja osiemnastoletniego kleryka na dramatyczne wydarzenia
zwigzane z upadkiem paristwa polskiego, powstaly podczas praktyki w kolegiach msci-
stawskim i mohylewskim w latach 1794-1796. Cykl trzynastu elegii patriotycznych byt
przez dlugi czas jedynym motywem, dla kt6rego nazwisko Morelowskiego pojawialo si¢
na kartach podrecznikéw historii literatury i w antologiach poetyckich!’.

Wychowanek bialoruskich jezuitéw dat si¢ pozna¢ jako poeta — w $§rodowisku
zakonnym okre$lano go mianem ,,polskiego Amfijona”, chod za zycia oglosil zaledwie
kilka utworéw na famach ,Miesi¢cznika Polockiego™!. Duchowny swa dzialalnoscia
literacka zyskal uznanie i szacunek konfratréw, czego dowodem moze by¢ fragment
utworu napisanego przez przyjaciela poety, jezuite Iwona Czezowskiego:

Ktérego rymy i glazy stuchaly,
Stawala w biegu DZwina zadumiona,
Newa leniwiej toczyta swe waly'?.

Przede wszystkim zastuzyt si¢ jednak Morelowski jako wychowawca mlodziezy, pro-
fesor retoryki i poetyki, nauczyciel jezyka rosyjskiego i francuskiego, a w pdézniejszym

¢J. Morelowski, Wiersze Jézefa Morelowskiego, oprac. E. Aleksandrowska, Wroctaw 1983, s. 28.

7 E. Aleksandrowska, Geografia literacka, [w:] Stownik literatury polskiego oswiecenia, red. T. Kostkiewiczo-
wa, Warszawa 1996, s. 152.

8 M. Puchowska, Uroczystosci szkolne i jezuicki teatr w Tarnopolu (1820—1886), [w:] Whkiad jezuitéw do
nauki i kultury w Rzeczypospolitej Obojga Narodéw i pod zaborami, red. 1. Stasiewicz-Jasiukowa, Krakéw
2004, s. 561.

? O roli osrodka polockiego — dziatalnosci kulturalnej, literackiej i o$wiatowej instytucji, ktdrej waga byla
nie do przecenienia, pisali miedzy innymi: J.M. Gizycki, Materialy do dziejow Akademii Potockiej i szkdt
od niej zaleznych, Krakéw 1905; 1. Kadulska, Akademia Potocka. Osrodek kultury na kresach 1818—1820,
Gdansk 2004; taz, Akademia Polocka w roli osrodka kultury polskiej na Biatej Rusi..., s. 337-360; taz, Kul-
turowa misja Akademii Pofockiej na Biatej Rusi. Pierwsza podrdz do Zrodet, [w:] Jezuicka ars historica, red.
M. Inglot, S. Obirek, Krakéw 2001, s. 245-253; A. Demkowicz, Poegja biatoruskich jezuitéw po utracie
niepodlegtosci, Krakéw 2008.

10 E. Aleksandrowska przesledzila wzmagajace si¢ zainteresowanie badaczy literatury dzielem mlodego
kleryka z Polocka (zob. E. Aleksandrowska, O spuscignie poetyckiej Jozefa Morelowskiego, [w:] ]. Morelow-
ski, Wiersze Jozefa Morelowskiego, s. 5-12).

"1 Bibliografie zawartosci czasopisma wychodzacego w latach 1818-1820 przedstawita H. Lichocka. Ba-
daczka wskazala tytuly oraz adres bibliograficzny wierszy Morelowskiego opublikowanych w ,,Miesiecz-
niku Polockim”. Bylo to zaledwie szes¢ wierszy (zob. H. Lichocka, ,Miesigcznik Potocki” (1818—1820).
Kontekst historyczny i bibliografia zawartosci, [w:] Whiad jezuitéw do nauki i kultury w Rzeczypospolitej
Obojga Narodéw..., s. 660).

121. Czezowski, Piesi w dzien imienin W, X. J. M. S. J., tkps APMT] 911, k. 64r—65r. Cyt. za: E. Aleksan-
drowska, O spusciznie poetyckiej. .., s. 10. Warto przy okazji podkresli¢, iz chwalacy konfratra Czezowski
sam jest autorem znanej i popularnej piesni Idzmy, tulmy si¢ jak dziatki.
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czasie rektor w Tyricu i duchowny domu w Starej Wsi. Misja edukacyjna Morelow-
skiego zostala zarysowana w szkicu ks. J6zefa Perkowskiego®, ktdry réwniez byt je-
zuita, a z ,polskim Amfijonem” dzielit pobyty w domach zakonnych. Niewielki ob-
jetosciowo tekst Perkowskiego rzuca $wiatlo na osobe i dziatalno$¢ Morelowskiego,
a takze odtwarza $ciezke kariery pracowitego jezuity widziang z perspektywy cztonka
srodowiska zakonnego.

W przypadku Morelowskiego dos¢ wezesnie ujawnilo si¢ zainteresowanie autora
Trenéw poetyka i retoryka: ,Obdarzony od Boga dowcipem bystrym, pamigcia nie-
zréwnang obok anielskich obyczajéw, [...] na poznanie sztuki krasoméwstwa i poezyi
cale sity poswigcit”'* — pisat Perkowski. Z racji swego wyksztalcenia i predyspozycji
byt wielokro¢ delegowany do pracy z mlodzieza réznego pochodzenia, co takze odno-
towuje Perkowski:

Skoro ojciec Morelowski skoficzyl wzorowo bieg nauk wyzszych, przelozeni wzglad majac na celujace
w nim ku wymowie, poezji i ogétem ku wyzszej literaturze zdolnosci, prawie wylacznie oddali mu ksztal-
cenie domowej i obcej w tych galeziach mlodziezy".

Autor Trendw uczyt w najlepszych szkotach Societatis lesu, ktére ocalaly: w kolegium
potockim, Collegium Nobilium przy kosciele sw. Katarzyny w Petersburgu, gdzie objat
katedre wymowy i poezji rosyjskiej, w seminarium pedagogicznym w Orszy.

W zakladzie orszariskim, w ktérym Morelowski sam koriczyl klase retoryki, pre-
zentowal swym podopiecznym, pisarzom in spe, przysztym profesorom i kaznodziejom,
wlasne epigramaty i parafrazy piesni Horacjusza. Z wykladéw jezuity w tamtejszym
seminarium ocalaly notatki spisane przez jednego ze stuchaczy w 1812 roku. Zbiér
Krotkie prawidta o robieniu kazan to cykl wykltadéw na temat najwazniejszych za-
sad oratorstwa w ogdlnosci, jak pisze Grzegorz Troéciriski we wprowadzeniu do lektury
Prawidet wierszopiskich i kaznodziejskich Morelowskiego'®. Ten zbiér to owoc wielu
lat wytrwalej pracy autora Trendw i $wiadectwo nieprzerwanej dziatalnosci edukacyj-
nej i wychowawczej ksigdza po upadku polskiej paristwowosci. Dzigki regularnej szkol-
nej pracy realizowane bylo takze jedno z gléwnych zalozeni jezuickiej idei edukacyjnej,
a mianowicie zachowanie jezyka, literatury i kultury polskiej po 1795 roku.

Mimo bardzo krytycznej opinii Marka Nalepy na temat Prawidet... Morelowskiego,
wedlug badacza pozbawionych porzadku, systemowosci, o niestarannej strukturze z po-
wielajacymi si¢ wciaz watkami, wyklady orszanskie sg $wiadectwem wieloletniej pracy

13 ]. Perkowski, Wiadomos¢ o naukowym zywocie sp. Ksiedza Jézefa Morelowskiego Zakonu Towarzystwa
Jezusowego, zmartego w Galicji, dawnym wojewddztwie ruskim, dnia 12 sierpnia 1845 r., ,Przeglad Poznani-

ski” 1854, s. 3—15.
4 Tamze, s. 3.
15 Tamze, s. 5.

16 G. Tro$cinski podkreslit, ze to wyklad najwainiejszych ,kwestii retorycznych zapewniajacych sztuce
oratorstwa kaznodziejskiego poprawng realizacj¢” (zob. J. Morelowski, Prawidta wierszopiskie. .., s. 79).
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ksiedza profesora'”. Dajg tez wyobrazenie o tym, jak rzetelnie przygotowywat sic More-
lowski do prowadzonych kurséw. W pracy pozostawal wierny normom regulujacym je-
zuicka edukacje oraz wytycznym dotyczacym procesu dydaktycznego podanym w Ratio
Studiorum. Swe powinnosci nauczycielskie traktowal Morelowski bardzo powaznie.

Swiadectwo starari o wychowanie mlodziezy odnalezé mozna w twérczoéci poetyckie]
jezuity literata. Czg$¢ wierszy ze zbioru Praypowiesci i epigrammata powstalo jako przy-
klady gatunku i bylo demonstrowanych podczas wyktadéw z poetyki. Dla uczniéw prze-
znaczona byla takze napisana w 1819 roku Chronologia ksigzat i krélow polskich. Dzigki
niej mlodsi uczniowie poznawali najwazniejsze fakty z historii Polski. Na ziemi galicyj-
skiej Chronologia. .. zyskala status elementarza wiedzy historycznej — od 1848 roku do
1902 ukazaly si¢ cztery jej wydania. Dramat biblijny Jfézef, ktéry przez wzglad na dekret
banicyjny wobec jezuitéw nie zostal wystawiony, przystosowal Morelowski dla Gim-
nazjum Romanowskiego na Wolyniu w 1820 roku'®. W roku 1826, juz po wydaleniu
jezuitéw z terenu Bialorusi, powstat Alcyd mtody dedykowany przez autora ,uczacej si¢
w szkotach tarnopolskich miodzi””. Ten wydany po$miertnie poemat to wierszowana
powiastka alegoryczna, dla ktérej inspiracja byly mityczne dzieje Herkulesa®.

Codzienna praca w o$rodkach jezuickich, a takze obowiazki zakonne, ktére wyni-
kaly z przynaleznosci do zgromadzenia, z pewnoscia wiazaly si¢ z koniecznoscia narzu-
cenia sobie duzej dyscypliny. Liczne fety z udziatem calej spotecznosci szkolnej, wizyty
dostojnych gosci, uroczystosci szkolne czy tez wystepy uczniowskiego teatru stanowity
forme rozrywki, ale i duze obciazenie dla wychowawcéw ze wzgledu na obowiazek
przygotowania i sprawowania pieczy nad kazdym przedsiewzigciem.

Stad stéw kilka o locus amoenus Morelowskiego. W drogich sercu poety miejscach
odpoczynku mégt on skupic si¢ jedynie na swojej Muzie i odda¢ pracy nad twérczo-
$cig literacka. Mimo ogromu pracy i surowych regul, ktére narzucit sobie Morelowski,
w jego tworczoéci odnalez¢ mozna poetycka ,dokumentacj¢” form i urokéw wypo-
czynku. Mianem enklawy i wytchnienia winien by¢ okreslany Spas — lezacy ¢wieré
mili od Polocka nad rzeka Polota — jawiacy si¢ jako ,arkadyjska przestrzei™*!. Spas
i okolice staly si¢ miejscem wybranym i wyréznionym, tworzac kraing szczesliwosci
w wyobrazeniu ksigdza literata®.

17 Na temat watpliwych kompetenciji teoretycznoliterackich poety zob. J. Morelowski, Prawidta wierszo-
piskie..., s. 21-23.

'8 M. Puchowska, Uroczystosci szkolne i jezuicki teatr w Tarnopolu (1820-1886), s. 561.

¥ Cyt. za: E. Aleksandrowska, O spusciznie poetyckiej. . ., s. 26.

2 Wezeéniej powiastke przewierszowat Sz. Szymonowic z dedykacja dla syna J. Zamoyskiego.

2! Ten podmiejski majatek nalezal do kolegium polockiego od 1582 r., gdy Stefan Batory darowal na
fundacj¢ jezuitom dobra monasteru $w. Spasa (Zbawiciela). Kilka razy w roku byly odprawiane tam
nabozeristwa w klasztorze z XVII wieku. Podczas epidemii i wojen poloccy jezuici znajdywali tam schro-
nienie. Miescila si¢ tu wielokrotnie odnawiana willa wypoczynkowa dla zakonnikéw podzielona na dom
dla klerykéw oraz kaplice zakonna. Do folwarku Spas nalezalo wiele okolicznych wsi. Zob. Spas, [w:]
Encyklopedia wiedzy o jezuitach na ziemiach Polski i Litwy 1564—1995, oprac. L. Grzebien SJ, Krakéw
2004, s. 634; 1. Kadulska, Kulturowa misja Akademii Potockiej na Biatej Rusi..., s. 246.

22 Inspiracje malowniczym Spasem zagoscily na dobre w poezji J. Morelowskiego, ktéry po dwukrotnym
pobycie w letnim majatku jezuitéw utrwalil w swych wierszach obraz miejsca drogiego sercu.
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Wiejskie enklawy spokoju sprzyjaly obecnosci mitycznych opiekunéw, wypoczyn-
kowi i pracy literackiej*. Tadeusz Bierikowski podkreslil, iz azyl intelektualny w idyl-
licznym zaciszu sprzyjal pracy literackiej duzo bardziej niz miejski zgietk: ,Muzy uni-
kaja gwaru miejskiego i chronia si¢ w ustronnych gajach i grotach, nad strumieniami,
wiéréd ciszy i wspanialej przyrody”.

To w tamtych stronach autor Zrendw poszukiwal Zrédta natchnienia. Brzegi Poloty
précz tego, ze staly si¢ jednym z miejsc, ktére byly poecie nieodzowne do aktywnego
wypoczynku, funkcjonuja takze jako motyw natchnienia poetyckiego:

Piesniami zabrzmia niech brzegi Poloty
[...]; a wieszczek ochoty

Pelen, usiadlszy nad onej wodami,
Bedzie pomagal im swymi piesniami®.
(Piestt 31. Do wiosny zblizajacej sig, s. 91)

Nie bez przyczyny pojawia si¢ w poezji Morelowskiego topos rzeki. Wszak Aganip-
pe i Hipokrene — rzeki wyplywajace z gér Helikonu — i kastalskie Zrédto Parnasu
— w ujeciu literackim przejawiaja znamiona bdstw i posiadaja moc obdarzania bo-
skim darem wieszczym?®. Na taske Muz liczyt poeta cale swoje twércze zycie od chwili,
gdy chwycil pidro do reki.

Poezja parat si¢ ksiadz profesor od najwczesniejszych lat, przystosowywat swoje wier-
sze do okolicznosci, przerabial te, ktére nie wspétbrzmialy w danej chwili z postawa
zakonu wobec warunkujacego jego istnienie dworu rosyjskiego. Jezuita dbal o swa wie-
lokrotnie przetwarzang i cyzelowang twérczo$é, komponowat ja w tomy, co z kolei wska-
zywaloby, iz myslat o druku. Stad wniosek, ze Morelowski traktowal powotanie poety
i natchnienie niezmiernie powaznie. W jego tworczosci nie brak utworéw o charakte-
rze metaliterackim.

Jak zauwazyla Agnieszka Sniegucka, poeta czesto ,,kontempluje whasny akt tworze-
nia”?. Przedmiotem refleksji czyni rozwazania o poezji i whasnej dziatalnosci literackiej.
Twérczos¢ poetycka byta dla niego praca, czego potwierdzeniem sg liczne nawigzania
w wierszach, jak chocby to, ze oto poezja stanowi caly dorobek zycia ksiedza: ,Lutni
moja! — pisze wieszczek — ty caly / M6j majatek nabyty! / Ty méj folwark maly /
Pracg moja nazyty” (Piesii 46. Do lutni, s. 106). Najwspanialszym wynagrodzeniem za

% O wzorach pochwat zielonych, cichych zakatkéw pisze J. Kotarska, ,Co lipie do wirszéw?”. Drzewa
arkadii ziemiasskiej, [w:] taz, Theatrum mundi. Ze studiéw nad poezjq staropolskq, Gdanisk 1998, s. 144.

#T. Bienkowski, Pisarze staropolscy wobec probleméw cywilizacji, [w:] Problemy literatury staropolskiej, red.
J. Pelc, t. 3, Wroctaw 1978, s. 67-68.

» Utwory o$wieceniowego poety cytuje wedlug edycji: Wiersze Jozefa Morelowskiego, wstep i oprac.
E. Aleksandrowska, Wroctaw 1983. W nawiasach po cytatach podaje tytuly wierszy i numery stron.

% J. Kotarska, Ebej, zegnam was, Kameny, ,Zeszyty Naukowe Wydzialu Humanistycznego Uniwersytetu
Gdariskiego. Prace Historycznoliterackie” 1986, nr 10-11, s. 136-137.

27 A. Sniegucka, Poeci polskiego oswiecenia i ich dialogi z potomnoscig, [w:] taz, Wsréd oswieconych. Studia
i eseje 0 literaturze wieku rozumu, Warszawa 2011, s. 148.
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t¢ pracg, bylaby pamieé o jego poezji wérdd potomnych. Poeta, czego nie sposéb nie
zauwazy¢, miat wielkg nadzieje, ze jego autorski trud zostanie wynagrodzony poetycka
stawa. Stad tez prosba w apostrofie do Feba w wierszu Do Apollina, by patron poetéw
i przewodnik Muz zezwolit i jemu, skromnemu adeptowi sztuki poetyckiej, do korica
zycia gra¢ na lutni: ,Ja niech siadlszy pod cieniem / Lipy na wsi lub brzozy, / Na twej
lutni wesotej / Gram do $mierci bez trosek™® (Do Apollina, s. 165). Podmiot kolejne-
go wiersza podkresla, ze uprawianie poezji sprawia mu rado$¢ i pozwala odsuna¢ od
siebie problemy: ,Lutni ma wdzigczna, niech na tobie pieje, / Gdy i ostatni wlos mi
osiwieje!” (Piesi 17. Lutnia lekarstwo na troski, s. 77). Pienie na lutni postrzegane jest
jako lekarstwo na wszelkie troski i to literackie credo poety wybrzmiewa we wszystkich
piesniach o problematyce dotyczacej poezji whasnej: ,Lutni moja! Przed toba troski
uciekaja, / Lutni moja! Przy tobie zywsze me wesele” (Piesi 1. Do lutni, s. 147).
Mimo iz Morelowski bardzo pragnat uchodzi¢ za literata doréwnujacego talentem
uznanym wirtuozom pidra rodzimego o$wiecenia i docenionego przez czytelnikéw wie-
dzial, ze jego twérczo$¢ moze nigdy nie wychynaé poza mury jezuickich osrodkéw,
w ktorych pracowal. To whasnie, przyznaé trzeba, martwito go bardzo. Swym obawom
dawal wyraz w wierszach. W piesni Do lutni podmiot méwiacy zastanawia si¢, czy
po $mierci i jego nie ominie stawa poetéw. Nie trudno wywnioskowad, ze mimo sta-
wianych pytan retorycznych pragnieniem poety byloby wiasnie zapisa¢ si¢ w pamigci

przyszlych pokoleri:

Lutni moja! [...]

Jakiz zysk z mej fortuny,
Czynia dochéd twe struny?
Toba po $mierci stynie

Ojca poetdw imig

I Marona nie ginie

I za Rzymem, i w Rzymie.
Chcesz i mig ta potrawg
Czgstowad po $mierci — slawa?

(Piesi 46. Do lutni, s. 106=107)

Mimo melancholijnych tonéw, w jakie Morelowski niekiedy uderzal, z cala pew-
noscia byt przekonany o warto$ci utworéw wychodzacych spod jego pidra. Za wy-
brarica Muz uwazat sie od wczesnej mlodosci. W wierszu Zgdza na Parnas podmiot
liryczny, wabiony czarem siedziby Apollina, z pasja wzywa opiekunki poezji, by zestaly
mu natchnienie:

O uczone, o boskie, o potgzne céry!

Dodajcie sit mi lecie¢ do tej picknej gory,

Bym jako ptak, przed czasem gdy latania chciwy,
Z nimze marnie nie upadt pomiedzy pokrzywy.
(Zadza na Parnas, s. 56)

8 Co znamienne, podmiot méwiacy pragnie w sielskim otoczeniu sia$¢ pod lipg na wzér swego patrona
J. Kochanowskiego. Czarnoleskie reminiscencje pojawiajg si¢ bardzo czgsto w poezji J. Morelowskiego.
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Wedlug podmiotu méwiacego talent poetycki ma boska proweniencje i od miodych
lat poety udpiony czekal, by objawi¢ si¢ w pelnej krasie. Przyzna¢ trzeba, ze Morelowskie-
mu nie brakowalo ani poczucia wlasnej wartosci, ani dowcipu, ani konceptu.

Podmiot méwiacy wierzy w sile swojego talentu, prosi wige nieraz, by po jego $mierci
te rymy mozolnie skladane za zycia przysporzyly mu chwaly: ,Niech w mlodosci mi¢
bawi, / Niech w starosci mig cieszy, / Niech po $mierci mig stawi / Wiszac na mym cypry-
sie” (Piesi 22. Do Apollina, s. 165). W piesni Niesmiertelnos¢ sobie poeta obiecuje podmiot
na wzér Horacego méwi: ,Nie umre, ni mi¢ pogrzeb prézny czeka” (Niesmiertelnosé sobie
poeta obiecuje, s. 184), przepowiadajac sobie tym samym poetycka wiecznos¢.

W poezji Morelowskiego pojawiaja si¢ dziesiatki apostrof do lutni. Przykladem
niech bedzie Pies#t 23. Do lutni: ,Lutni ozdobo najwicksza Febowa, / Lutni, wesele sto-
16w Jowiszowych! / Niech mi sprzyjaja zawsze struny twoje, / llekro¢ je stroj¢” (Pies#
23. Do lutni, s. 165). A takze apostrofy do mieszkanek Parnasu, jak choéby w Piesni
32. Do fletni: ,Sprzyjajcie, Muzy! Jedli dowcip maty, / Niechaj przynajmniej ma rozsa-
dek caly; / Niech gust z nim chodzi i kazdy na wiernej / Szali mej zwazy Fletni wyraz
mierny” (Piesni 32. Do fletni, s. 91).

Z kolei poemat liryczny Do pidra, pochodzacy z wezesnego okresu twérczosci
poety, przynosi przypochlebng — dzi§ mozna by rzec wrecz kokieteryjna — skarge,
w jakich celowal Morelowski, na nieprzychylno$¢ atrybutu literata dla weny twérczej
mlodego poety, z wielkim trudem ukladajacego swe wiersze:

Piéro dziwaczne moje! Pidro twarde!

Piéro w mych wierszéw odmienianiu harde!
[...] O uporne pidro!

Bystrych Pegaza skrzydet pyszna céro!

[...] za co$ tak nietaskawe

Na twego pana, ze litery jednej

Nie chcesz postawi¢ [...]

(Do pidra, s. 214)

W tym krétkim poemacie Morelowski wprost nazywa swoje uprawianie poezji
praca — ci¢zka, mozolna, ale i taka, jaka podja¢ moga tylko wybrancy obdarzeni
darem wieszczym.

Falszywa skromnos¢, powsciaganie sig, bagatelizujacy stosunek do wlasnej pracy
tworczej mogly wynikaé, jak zauwazyta Sniegucka, ze $wiadomosci obowiazkéw, jakie
nakladat na niego stan duchowny. Poeta wigc nie zaniedbywat tych wynikajacych z ry-
goru zasad zakonnych i doktryny religijnej, o czym zreszta mowa w jego wierszach®.

W wierszu Lutnia zawieszona przed rozpoczeciem cwiczert duchownych podmiot
porzuca dotychczasowg beztrosk¢ — ponad pienie lutni stawia $piewanie Bogu. In-
strument zostaje odwieszony, a jego posiadacz oddaje si¢ rozmyslaniom o czekajacej
wszystkich wieczno$ci. Morelowski podkresla, ze nie trud poety bedzie oceniany przez
srogiego ,sedzi¢”: ,Poeta nie na $piewanie przed Wszechmocnym s¢dzia stanie, / Wy-

2 A. Sniegucka, dz. cyt., s. 148-150.
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padnie mu lutnia ona, / Z rak na wieki upuszczona” (Lutnia zawieszona przed rozpocze-
ciem cwiczeri duchownych, s. 73). Wszak na prace cztowieka na ziemi sklada si¢ dbatos¢
o czyste sumienie i cnotliwe postepowanie. Jak niewielkie znaczenie maja uroki zycia
doczesnego, poeta podkresla takze w piesni Zadza niesmiertelnosci: ,A nad wiecznosci
stojac przepasciami / Rzecz i najmilsza z rak wypada czteka” (Zgdza niesmiertelnosci,
s. 93). Podmiot Piesni 46. Do lutni jest $wiadom tego, ze w perspektywie ostatecznej
doczesno$¢, ziemski majatek i ludzkie bolaczki czy zaszezyty nie maja zadnego znacze-
nia: ,,Pochwaly nasze, stowa, / Gluszy rzeka Styksowa” (Piesni 46. Do lutni, s. 107).

Jednak juz w ostatniej strofie utworu Lutnia zawieszona... podmiot zapowiada
rychly powrét do uprawiania poezji, wszak lutnia ,,od Boga z nieba zestana”. Tuz po
odprawieniu rozmysglania, rachunku sumienia oraz innych praktyk podczas rekolekdji
wpisanych w regule jezuicka zawola: ,Lutni ma! (na wszystko pora), / Graj od rana
do wieczora” (Lutnia zawieszona. ..., s. 73). Stwierdzenie to wyraza takze mysl sformuto-
wang w dziele $w. Ignacego Loyoli, zgodnie z ktéra nalezy korzysta¢ z ziemskiej rzeczy-
wistosci, jesli jest potrzebna, i rezygnowad z niej, jesli stanowi przeszkode w dazeniu do
doskonatosci — co stanowito zasad¢ rozumnego uzywania srodkéw do celu®.

Musiat by¢ Morelowski cztowiekiem niezwykle zorganizowanym, sumiennym, maja-
cym przejrzysta hierarchi¢ wartosci, bowiem rozsadnie dzielil swoj czas migdzy obowiaz-
ki zakonne i profesorskie, a pracg literata bez uszczerbku dla zadnego z tych zajeé. Jak
rzekt sam poeta: ,, Wszystko dobrze, kiedy w pore” (Lutnia zawieszona. . .s. 73).

Jezuicki poeta zadal sobie wiele trudu, by w utworach zwiazanych z wlasng sztuka
poetycka podja¢ kwesti¢ moralnych wartosci przekazywanych w poezji. Poematy dy-
daktyczne przyblizaja dylematy zwiazane z procesem tworczym, ukazuja prymat poezji
i przestrogi przed zjawiskami i tendencjami jezykowymi®'. Morelowski krytykowal
poetéw nieczystych i ,szpekulanckich”, podejmujacych watki erotyczne i deliberacje
filozoficzne dalekie od $wiatopogladu katolickiego. Za jeden z celéw swojej misji li-
terata uznal walke z kaleczeniem ukochanej polskiej mowy, o czym $§wiadczy¢ moze
przedmowa do wiersza Nowa polszczyzna:

Trzy wady w tym piSmie naganiaja sie.

1-sza wada skracanie, kaleczenie stéw polskich [...].
2-ga wada niewlasciwe sléw uzywanie [...].

3-cia wada stowa obce albo, jak méwim, makaronizmy.
(Nowa polszczyzna, s. 202).

Autor wystgpowal w obronie czystosci jezyka. Potgpiat obfitos¢ stosowanych przez
polskich pisarzy zapozyczeni z innych jezykéw oraz wynoszenie brzmienia stéw ponad
ich sens. Ksiadz profesor swe przesmiewcze przytyki formulowal z duza doza humoru
i z pomystem:

Najprzéd poeta jakiejs srogiej duszy —
Stuchaj, jezeli ci nie zwigdna uszy —

% Cwiczenia duchowne, [w:) Encyklopedia wiedzy o jezuitach..., s. 76.

3 J. Morelowski, Prawidia wierszopiskie..., s. 79.
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Sadzac, ze stowo kaleczywszy zdobil,

Z popedliwosci kusy ,,poped” zrobit.

Biegla z urwanym az na Parnas nosem,

Klnac strasznym wieszczka ,popedliwos¢” glosem.
(Nowa polszczyzna, s. 202)

Réwniez w przedmowie do poematu Muzy jego autor zapowiadat walke z ,poeta-
mi nadetym stylem piszacymi”, twércami nieczystymi i lekcewazacymi zasade, iz to
prawda zawsze winna by¢ fundamentem tworzonej literatury: ,Fikcje zawsze powinno
mie¢ za fundament prawde, inaczej w dziecidistwo wpada poeta, a czasem ledwo nie
w szalefistwo” (Muzy, s. 185).

Wspomnie¢ trzeba, ze Morelowski literacko ,,pracowal” na rzecz przetrwania pol-
skiej mowy zagrozonej po 1795 roku. Réwnocze$nie z Igkiem przed wynarodowieniem
pojawita si¢ obawa o los jezyka polskiego®. Nad glowami Polakéw zawisto zagrozenie
germanizacji i rusyfikacji, ktére wkrétce przeciez staly si¢ faktem. Rugowano polszezy-
zng z zycia oficjalnego: urzeddw, sadéw i szkol.

Sposréd pisarzy mlodszego pokolenia Morelowski jako jeden z pierwszych wyrazit
niepokéj wobec mydli o zaniknigciu jezyka ojczystego®. W Trenie V. Do Muz polskich
poeta boleje nad faktem, ze zaglada jezyka taczy si¢ z upadkiem literatury:

I dla kogéz na lutniach odtad bedziem grali,

Kiedy Polak ma zniemczeé, Litwin si¢ zmoskali?

Gdy z czasem, zapomniawszy swej ojczystej mowy,
Litwin zmigsza swe polskie z moskiewskimi stowy [...]

(Tren V. Do Muz polskich, s. 37)

Niesigganie po dotychczas napisana literature, zmarnowany trud i wysilek przepowiada
Morelowski w strofie nawiazujacej do wieloletniej twérczosci Kochanowskiego:

Widze Parnas Muz polskich zaloba pokryty:
Narzeka Czarnolesia wieszczek znamienity,

32 Zwiazek poezji i doskonatosci wymowy z wolnoscia byt podstawg teorii j¢zykowych w okresie o$wie-
cenia. ,,Doskonalo$¢ jezyka” i ,niezaleznos¢ narodu” to warunki istnienia jezyka literackiego. W chwili,
gdy mowa ojczysta miala trafi¢ w sfer¢ oddzialywania jezykéw zaborczych, pojawilo si¢ zagrozenie
jezyka polskiego. Baczni obserwatorzy przewidywali, iz polska mowa zacznie znika¢ wraz z pokoleniem
Polakéw, ktérzy przed rozbiorem zaznali jeszcze wolnosci (zob. M. Nalepa, Zatobny orszak poetéw,
Rzeszéw 2001, s. 16-17).

3 Nalezy zarazem pamietaé, ze w okresie zaboréw jezyk stal si¢ ,narzedziem przetrwania” — byl ostoja
polskosci w czasach, gdy wrég wladat krajem, jednak tuz po trzecim rozbiorze widmo usuwania mowy
ojczystej z wszystkich instytucji odbierato nadziej¢ na zachowanie jezyka polskiego i przekazanie go mtod-
szym pokoleniom.

3 Losem jezyka narodowego przejeci byli takze: J.P. Woronicz, J.U. Niemcewicz, E Karpiriski, M. Mol-
ski. Problem reakeji poetéw o$wieceniowych na upadek polskiej paristwowosci zostal obszernie omé-
wiony w innym artykule autorki tej rozprawy (zob. M. Gérowska, Jézefa Morelowskiego literackie reakcje
na trzeci rozbidr Polski (w kontekscie ,,Barda polskiego” Adama Jerzego Czartoryskiego). Rekonesans, ,Acta
Universitatis Lodziensis. Folia Litteraria Polonica” 2013, nr 4 (22), s. 27—44).
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Co si¢ pierwszy na skale wdzierat Kaliopy,
Ze na prézno lat tyle swe mordowat stopy?.

(Tren V. Do Muz polskich, s. 37)

Takze po latach, nawet w okresach najwigkszej czolobitnosci jezuitéw wobec ro-
syjskich caréw, Morelowski miedzy wersami zarliwie zapewnial o przywiazaniu do
Polski i jezyka ojczystego, czego potwierdzeniem jest fragment utworu Odpis hrabiemu
Rozwadowskiemu:

Ani chcg, ani mogg w kraju rymem stynag,

Do$¢ mam, jedli przeszkadzam mowie polskiej ginag,
‘W ostatnim zgonu swego ojczyzna momencie
Zapisala swéj jezyk dzieciom w testamencie.

(Odpis hrabiemu Rozwadowskiemu, s. 274)

Wiersz ten stanowi zatem sformulowanie programu realizowanego przez poete
w calej jego twérczosci. Umilowanie kraju rodzinnego i tresci patriotyczne, ktére nie
zawsze mogly wybrzmie¢ bezposrednio miedzy strofami jego wierszy, wyrazal poeta
chwalac uroki ojczyzny, sielskie obrazy i pickno przyrody, ktéra sprzyjala mieszkan-
com polskich zakatkéw.

Uwagg zwréci¢ nalezy réwniez na sposéb pracy Morelowskiego, typowy dla rze-
mieslnika, z wielokrotnym powracaniem do napisanego tekstu — zapewne, by oszli-
fowad go stylistycznie i jezykowo. Wedtug Nalepy to czeladnicze podejscie do wha-
snej poezji zaowocowalo schematyzmem stylistyczno-skfadniowym, brakiem energii
i monotematyzmem?®. Moim zdaniem to opinia zbyt krzywdzaca, poniewaz w swietle
zachowanej spuscizny literackiej jezuity, jego twdrczo$¢ reprezentuje znaczng rézno-
rodnos¢ gatunkows i tematyczna, nawet jesli kunszt tej poezji nie doréwnuje artyzmo-
wi uznanych poetéw schytku doby oswiecenia. Dla autora szczeg6lna warto$¢ przed-
stawia¢ musialy wiersze liryczne pisane w formie piesni, bowiem do tychze tekstéw
powracat wielokrotnie, korygowat, porzadkowal, pozostawiajac po sobie dwa sporza-
dzone w réznych latach autorskie zbiory”.

Zbiér wezesniejszy powstal w trakcie pobytu w Polocku i Petersburgu. Poeta po-
$wigcil mu wiele pracy, poniewaz tom byl uzupetniany niemal do ostatnich dni jego
zycia. Z konicowego okresu pobytu w Tyricu pochodzi najprawdopodobniej nowy po-
zostawiony w rekopisie zbi6r piesni poety. Mégt powstaé w zwiazku z perspektywa
druku cyklu piesni w drukarni potockiej. Dominuja w nim wiersze odpowiadajace lo-
jalistycznemu nastawieniu jezuitéw bialoruskich. Stusznym jest zalozenie, ze zebrane

% J. Morelowski w tej strofie odnidst si¢ do stéw Mistrza z Czarnolasu z przedmowy do Psatterza Dawi-
déw: ,] wdarlem si¢ na skal¢ picknej Kaliopy, / Gdzie dotychmiast nie byto znaku polskiej stopy”. Cyt. za:
J. Kochanowski, Dzieta polskie, t. 1, oprac. J. Krzyzanowski, Warszawa 1969, s. 322.

3¢ M. Nalepa, Orszasiskic wyklady z poetyki ksigdza Jozefa Morelowskiego, [w:] J. Morelowski, Prawidta

wierszopiskie. .., s. 21.

%7 Zbiory te staly si¢ przedmiotem analizy E. Aleksandrowskiej, redaktor serii Zapomniani poeci polskiego
Oswiecenia.
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w zeszycie piesni poddane byly cenzurze lub autocenzurze — wykreslono z nich nawet
historyczne dygresje*. Cykl drugi byt bardziej przez jezuitg dopracowany i, jak pod-
kreslita Elzbieta Aleksandrowska, w wydaniu twérczosci Morelowskiego teksty w nim
powtérzone i przetworzone s bardziej artystycznie satysfakcjonujace®.

Z okresu pobytu w Starej Wsi pochodzi kilka utworéw okolicznosciowych. Naj-
czedciej sa to panegiryki poswigcone cesarzom austriackim, a takze ostatni z poema-
téw Morelowskiego, Dwa szczyty Parnasu rozdzielone miedzy Horacym i Sarbiewskim.
Swiadcza one o tym, ze poeta pozostawal wierny praktykowanej w zakonie tradycji
poetyckiej ,,sarmackiego Horacego” Macieja Kazimierza Sarbiewskiego — wzoru dla
jezuickiej braci parajacej si¢ rzemiostem poetyckim.

Czy Morelowski byl tylko entuzjasta klasykéw i epigonem Kochanowskiego,
niemajacym oryginalnego, wlasnego wkladu w poezje schytku oswiecenia? Za Alek-
sandrowska powtérze z moca, ze Morelowski mial talent poety lirycznego. Uprawiat
poezje od samego poczatku swej kariery w $rodowisku zakonnym, bowiem praca wy-
ktadowcy poetyki i retoryki wymagata umiejetnosci ukladania wierszy. Ten obowiazek
wypelnial ze swoboda i pasja, ktére zapewnily mu uznanie wérdd konfraterni.

Niematle znaczenie mialo wigc dazenie do doskonalosci w sztuce poetyckiej, ktérej
wzoru upatrywat jezuita w twérczosci swych wielkich poprzednikéw: Horacego, Ko-
chanowskiego i Sarbiewskiego. Stad zapewne zarzuty, ze jezuicki poeta byl tylko dos¢
sprawnym nasladowca, niemajacym swego stylu, rzemieslnikiem pragnacym doréwnacé
mistrzom literatury polskiej. Bez watpienia praca nauczyciela miata wielki wplyw na
szkolny charakter jego tworczosci. Jako poeta klasycyzujacy siggal po stylistyke zaczerp-
nigta z poetyki szkolnej: do peryfraz, alegorii, reminiscencji mitologicznych, strofy safic-
kiej, sztafazu mitologicznego, licznych przerzutni. W mniemaniu autora zapewne bylo
to konieczne i $wiadczy¢ mialo o wysokim kunszcie tworzonej poezji. W rzeczywistosci
Morelowski nie dat sobie szansy na literacka swobod¢ — rygorystycznie przestrzegat
norm poetyki, ktérej sam nauczal i ktéra najpewniej ograniczala inwencje jego twérczo-
§ci literackiej. Dla poety praca pisarska cho¢ nobilitujaca, byta cigzka i wymagata wielu
poswicgceni i wyrzeczen, by poezja uzyskala postad satysfakcjonujaca jej autora. Zarazem
jezuita zostawit rozlegly dorobek, co przeczyloby stosowaniu si¢ wylacznie i jedynie do
norm okreslajacych prawidla uprawiania sztuki poetyckiej.

W ciagu pigédziesigciu pigciu lat dzialalnosci zakonnej wyszto spod piéra autora
Trendw wiele utworéw poetyckich. Morelowski napisat Piesni®, zbiér czterdziestu czte-
rech utworéw parafrazujacych piesni z Carmina Horacjusza (Wolne nasladowanie Ksigg
Horacjuszowych), Przypowiesci i epigramaty, Chronologie krélow i ksiqzat polskich, wiele

38 Jezuici byli w pelni uzaleznieni od taski rosyjskich caréw, wigc czgsto praktykowano staranne usuwanie
tekstow, kedre powstawaly w murach klasztoréw i nie wspétbrzmialy z interesem jezuitéw (zob. E. Alek-
sandrowska, Jézef Morelowski.. ., s. 53).

3 Tamze, s. 19.
9 Zbiér 78 piesni dowodzi szerokiego spectrum zainteresowar poety. Znalezé tam mozna m.in. piesni

biesiadne, utwory dotyczace wydarzen aktualnych, polityki, refleksyjne, filozoficzne i religijne.
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utworédw okolicznosciowych. Jego dzietem sa poematy: Lutnia, Alcyd mlody, Muzy,
Syreny i Do pidra, ktdre w wigkszosci dotycza problematyki tworczosci poetyckiej*.

Do tej pory spoczywa w rekopisie Jozef. Drama w pigciu aktach wierszem. Niedawno
za$ zostaly wydane streszczenia wykladéw szkolnych na temat prawidel poezji i zasad
»robienia kaza”*?. Jezuicki poeta jest autorem piesni maryjnej O, ktdrej berta lad i morze
stucha, do dzi$ $piewanej w kosciotach, cho¢ jej autor byt tak dtugo zapomniany.

Jak wida¢, pozostawiona przez niego spuscizna literacka zadaje klam dotychczaso-
wym przekonaniom o autorstwie jednego tylko zbioru 7rendw i ujawnia, ze nie byt on,
jak krzywdzaco okreslit Morelowskiego Julian Krzyzanowski, ,,poeta przygodnym”®.
Przeciwnie, znaczny dorobek pozwala dostrzec w ambitnym jezuicie pisarza si¢gaja-
cego po rézne gatunki literackie i rozlegla tematyke. Mimo iz niejednokrotnie bywat
postrzegany jako drugo- i trzeciorzedny twdrca, jego poezji nie mozna odméwié wraz-
liwosci, zarliwosci religijnej i swiadomosci historycznoliterackiej.

To wieloletnie cyzelowanie komponowanej poezji sygnalizuje troske o wlasny do-
robek, a takze wielka powagg, z jaka podchodzil jezuita do twérczosci literackiej i swe-
go talentu. Przez caly okres dtugiej kariery dbat o literacki majatek na réwni z troska
o ksztalcenie powierzonej mu mlodziezy. W kazdym miejscu, do ktérego si¢ udat,
pracowat i pisal, nie zaniedbujac wykonywanych obowiazkéw, ktére uwazal za swoje
ziemskie postannictwo.

Morelowski poswigcit wiele lat zycia nauczaniu w kolejnych osrodkach jezuickich.
Mimo pelnego uzaleznienia ocalalego szczepu Towarzystwa Jezusowego od rosyjskich
imperatoréw, ksiadz dbat o wychowanie swych podopiecznych w duchu patriotyzmu.
Juz w czasie wlasnej edukagji, jak twierdzi jego pierwszy biograf, Perkowski, ,dzieje
dawne i nowe ojczyste ze szczegdlnym badal upodobaniem™. W $wietle tej relacji
nie moze dziwi¢, ze gdy powierzono mu nauczanie miodziezy ,wszczepial w jej serca
$wiadomos¢ i nasladowanie wzoréw tudziez czynéw ojczystych”. Konfrater poety
zapewnia tez o niezréwnanym zapale, z jakim Morelowski krzewil przywiazanie do
ojczyzny, a takze bardzo zabiegat o to, by jego uczniowie posiedli mozliwie najlepsza
znajomos$¢ historii swego kraju.

Morelowski zaszedt daleko w wewngetrznej hierarchii zakonu i przyznad trzeba, ze
osiagnat to ci¢zka i rzetelng praca. Byl ze wszech miar oddany swoim zajeciom i z calg
pewnoscig zashuzyt na kolejne awanse, a takze opini¢ znakomitego wychowawcy, jaka
wystawili mu absolwenci szkét, w ktérych pracowat. Perkowski podkresla takze, iz lite-
rat do korica zycia oddany byl pracy z mlodziezq ksztalcaca si¢ w jezuickich osrodkach
naukowych. Dla Morelowskiego praca pedagoga byta niezwykle istotna:

#1 Wszystkie poematy wymienia i pokrétce charakteryzuje E. Aleksandrowska (zob. O spusciznie poetyc-
Fij.... s. 21-24).

# Chodzi 0 oméwione Prawidla wierszopiskie. .. J. Morelowskiego.
# J. Krzyzanowski, Historia literatury polskiej, Warszawa 1963, s. 498.
7. Perkowski, dz. cyt., s. 4.

4 Tamze, s. 4.
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Objat na parg lat t¢ katedre przy niewymownym sit i zdrowia natezeniu, [...]. Niedoréwnany byt
zapal, z jakim w te mlodociane serca zaszczepial przywiazanie do Polski, znajomos$¢ dziejéw narodowych
pilnie krzewiac [...]%.

Nawet wtedy, gdy Morelowski nie piastowal juz posady nauczycielskiej na rzecz in-
nych powierzonych mu przez zgromadzenie obowiazkéw: ,Nie poniechat udziela¢ si¢
milodzi celujacej w wymowie, rymotworstwie i literaturze™.

JoserH MORELOWSKI AS AN EDUCATOR AND A PERFECTIONIST WRITER

Summary

The purpose of the article is to present the poetic activity of Joseph Morelowski and his career path as
a hardworking educator and student of the Jesuits in Polotsk. Morelowski devoted his life to teaching at
Jesuit colleges, the Academy of Polotsk, as well as in the schools in Galicia. He was known as an educator
of the youth, a professor of Rhetoric and Poetics, teacher of languages: Russian and French. The testi-
mony of his efforts as the youth educator, the cleanliness of the Polish language and survival of mother
tongue at the Time of Partition can be found in his literary work. Daily job as educator and attention to
his own poetic work and certainly religious duties were associated with the need to impose him much
of discipline. Despite the immensity of work for Morelowski the great importance was the pursuit of
excellence in the art of poetry. A large part of his literary works was dedicated to reflection on the writer’s
work. Some remarks are also devoted to places of work and rest of the Jesuit because there can also be
found poetic ‘documentation’ forms of recreation in his poetry.

Stowa kluczowe: Morelowski Jozef, twérczo$¢ poetycka, edukacja, bialoruscy jezuici, o$wiecenie, Polock
Keywords: Morelowski Jézef, poetic work, education, Belarussian Jesuits, Polish Enlightenment, Polotsk

BIBLIOGRAFIA

PopmMioTowa

Czezowski 1., Piest w dziert imienin W. X. J. M. S. J., tkps APMT] 911, k. 64r-65r.

Kochanowski J., Dzieta polskie, oprac. J. Krzyzanowski, t. 1, Warszawa 1969.

Morelowski J., Prawidta wierszopiskie i kaznodziejskie, oprac. i wstgpy M. Nalepa i G. Trosciriski,
Krakéw 2013.

Morelowski J., Wiersze Jézefa Morelowskiego, oprac. E. Aleksandrowska, Wroctaw 1983.

PRZEDMIOTOWA

Aleksandrowska E., Geografia literacka, [w:] Stownik literatury polskiego oswiecenia, red. T. Kostkiewiczo-
wa, Wroclaw 1996, s. 144—154.

Aleksandrowska E., Jézef Morelowski, [w:] Pisarze polskiego oswiecenia, red. T. Kostkiewiczowa i Z. Goli-
ski, t. 3, Warszawa 1996, s. 53—64 oraz wybdr tekstéw poety s. 64-77.

Bienkowski T., Pisarze staropolscy wobec probleméw cywilizacji, [w:] Problemy literatury staropolskiej, red.
J. Pelc, t. 3, Wroclaw 1978, s. 45-93.

Cuwiczenia duchowne, [w:] Encyklopedia wiedzy o jezuitach na ziemiach Polski i Litwy 1564—1995, oprac.
L. Grzebien SJ, Krakéw 2004, s. 116.

Demkowicz A., Poezja biatoruskich jezuitéw po utracie niepodlegtosci, Krakoéw 2008.

Gizycki ].M., Materialy do dziejow Akademii Potockiej i szkdt od niej zaleznych, Krakéw 1905.

4 Tamze, s. 7.

47 Tamze.

- 148 -



Goérowska M., Jozefa Morelowskiego literackie reakcje na trzeci rozbior Polski (w kontekscie , Barda polskiego”
Adama Jerzego Czartoryskiego). Rekonesans, ,Acta Universitatis Lodziensis. Folia Litteraria Polonica”
2013, nr 4 (22), s. 27—-44.

Kadulska 1., Akademia Potocka w roli osrodka kultury polskiej na Biatej Rusi na praefomie XVIII i XIX
wieku, [w:] Wsrdd pisarzy oswiecenia. Studia i portrety, red. A. Czyz i St. Szczgsny, Bydgoszez 1997,
s. 337-360.

Kadulska I., Akademia Polocka. Osrodek kultury na Kresach 1812—1820, Gdarisk 2004.

Kadulska 1., Kulturowa misja Akademii Polockiej na Biatej Rusi. Pierwsza podrdz do Zrédet, [w:] Jezuicka
ars historica, red. M. Inglot, S. Obirek, Krakéw 2001, s. 245-253.

Kotarska J., ,, Co lipie do wirszéw?”. Drzewa Arkadii ziemiaiskiej, [w:] taz, Theatrum mundi. Ze studidw
nad poezjq staropolskq, Gdansk 1998, s. 137-151.

Kotarska J., Ehej, zegnam was, Kameny, ,Zeszyty Naukowe Wydzialu Humanistycznego Uniwersytetu
Gdanskiego. Prace Historycznoliterackie” 1986, nr 10-11, s. 131-147.

Krzyzanowski J., Historia literatury polskiej, Warszawa 1963.

Lichocka H., ,,Miesi¢cznik Potocki” (1818—1820). Kontekst historyczny i bibliografia zawartosci, [w:] Whkiad
Jezuitéw do nauki i kultury w Rzeczypospolitej Obojga Narodéw i pod zaborami, red. 1. Stasiewicz-Ja-
siukowa, Krakéw 2004, s. 631-662.

Nalepa M., Orszariskie wyktady z poetyki ksi¢dza Jozefa Morelowskiego, [w:] J. Morelowski, Prawidta wier-
szopiskie i kaznodziejskie, oprac. i wstgpy M. Nalepa i G. Trosciniski, Krakéw 2013, s. 6-25.

Nalepa M., Zatobny orszak poetéw, Rzeszéw 2001.

Petkowski J., Wiadomos¢ o naukowym zywocie sp. Ksigdza Jozefa Morelowskiego Zakonu Towarzystwa Je-
zusowego, zmarlego w Galicji, dawnym wojewddztwie ruskim, dnia 12 sierpnia 1845 r., ,Przeglad Po-
znanski” 1854, s. 3—-15.

Puchowska M., Uroczystosci szkolne i jezuicki teatr w Tarnopolu (1820-1886), [w:] Whkiad jezuitéw do na-
uki i kultury w Rzeczypospolitej Obojga Narodéw i pod zaborami, red. 1. Stasiewicz-Jasiukowa, Krakéw
2004, s. 563-596.

Spas sw., [w:] Encyklopedia wiedzy o jezuitach na ziemiach Polski i Litwy 1564—1995, oprac. L. Grzebieri
SJ, Krakéw 2004, s. 634.

Sniegucka A., Poeci polskiego oswiecenia i ich dialogi z potomnoscia, [w:) taz, Wiréd oswieconych. Studia
i eseje o literaturze wicku rozumu, Warszawa 2011, s. 147-164.

17 =~






»Labor omnia vincit improbus”. Etos

pracywliteraturze i kulturze—wybra-

ne ujecia, red. M. Kuran, £6dZ 2019, . *
»Analecta Literackie i Jezykowe”, t. X. MARTA KLAK“AMBROZKIEWICZ

hetps://orcid.org/0000-0002-9956-7730
Muzeum Narodowe w Krakowie

»BIERZCIE WIEC PRZYKYAD ZE MNIE, BIERZCIE OTUCHE Z ME] PRACY”

Inspiracja do podjecia tematu etosu pracy w zyciu Jan Matejki staly si¢ stowa wy-
powiedziane 22 pazdziernika 1883 roku przez artyste do studentéw krakowskiej Szko-
ty Sztuk Picknych , Bierzcie wige przyklad ze mnie, bierzcie otuchg z mej pracy, a moze
by¢, ze bedziecie szczesliwsi ode mnie”'.

Stosunek Matejki do dziatalnosci twérczej i talentu, poszukiwanie przez niego
motywacji do pracy i Zrédel inspiracji oraz wplyw swiatopogladu artysty na jego dzia-
falno$¢ zostang przedstawione w $wietle zachowanych, dotad nie analizowanych Zrédet
epistolograficznych i pamigtnikarskich.

Jan Matejko, najwickszy polski malarz historyczny, kojarzony jest przede wszyst-
kim z Bitwg pod Grunwaldem (1878) i Hotdem pruskim (1882). Matejko, jak zaden
inny malarz, zawladnal wyobraznia Polakéw, ktérzy postrzegaja dzieje ojczyste oczami
artysty, chociaz nie zawsze s one ilustracjg konkretnych wydarzen, ale wizjg ich au-
tora. Wedlug biografa, Matejko do Szkoly Sztuk Pigcknych zaczat uczeszczaé w roku
1852. Stalo si¢ to wbrew woli ojca, ktéry szykowat dla spokojnego i religijnego syna
karier¢ duchowego lub organisty (z powodu jego zdolnosci muzycznych).

[...] Owszem, dzieci swe trzymal ostro, surowo, po spartafisku nawet. Sam ciagle pracujac, wymagal
réwniez pracy od innych, dzieciom nie wolno bylo nawet chorowa¢, bo ojciec zawsze byt czynnym i zdro-
wym, wi¢c nie rozumial, co znaczy choroba®.

Uczen Liceum $w. Anny zaniedbywal nauki tam wykltadane na rzecz historycznych
i rysunkowych zainteresowani, w czego wyniku brak promocji do klasy trzeciej stat si¢
bezposrednia przyczyng rozpoczecia artystycznej edukacji. Bylo to mozliwe, bowiem
w owym czasie w Szkole Sztuk Picknych mogli pobiera¢ nauke nawet kilkunastoletni

" Marta Klak-Ambrozkiewicz — odbyla studia na Uniwersytecie Jagielloriskim, kustosz, pracuje w Mu-
zeum Narodowym w Krakowie i od wielu lat zwiazana jest zawodowo z Muzeum Dom Jana Matejki,
ktérym kieruje. Prowadzi badania nad biografia artysty, jego kolekeja oraz recepcja twérczosci. Kurator
zbioréw Jana Matejki. Autorka licznych publikacji i wykladéw o Matejce, kilkudziesigciu wystaw krajo-
wych i zagranicznych poswigconych jego dziatalnosci artystycznej oraz kolekcjonerskiej. Ponad 10 lat wspét-
pracowata jako wykladowca z Uniwersytetem Jagiellofiskim oraz Krakowska Szkola Wokalno-Aktorska.

' M. Gorzkowski, Jan Matejko. Epoka od roku 1861 do korica Zycia artysty z dziennika prowadzonego w cig-
gut lat siedemnastu, Krakéw 1993, s. 265.

2 Jan Matejko. Wypisy biograficzne, oprac. i przyp. J. Gintel, Krakéw 1955, s. 32.
~ 151 -~



chlopcy, ktérzy wykazali si¢ zdolno$ciami plastycznymi. W programie nauki bylo
kopiowanie odlewéw gipsowych i martwej natury. Kompozycje historyczne mogli
wykonywa¢ dopiero uczniowie koriczacy nauke, dlatego miody malarz wykonywat
je poza szkola.

Kiedy ukoriczyl ja w roku 1858, otrzymal stypendium na studia zagraniczne
w Monachium i Wiedniu. Najpierw wyjechal do Monachium, gdzie od razu zostat
zauwazony — uhonorowano go brazowym medalem za akty z natury. Poza obowiaz-
kowymi zajeciami wiele czasu poswigcal na poznawanie zabytkéw miasta oraz jego
zbioréw. Przygotowywany przez ojca muzycznie dat si¢ tez pozna¢ jako zdolny pianista
i wykonawca utworéw Chopina.

Ukoniczyl album Ubiory w Polsce (1860). Zebrana w albumie wiedza kostiumolo-
giczna, obejmujaca okres od XIII do XVIII wieku, potaczona z réznorodnymi szkicami
dokumentacyjnymi, stafa si¢ kompendium informacji o stroju do whasciwej, charakte-
rystycznej dla artysty twérczosci, jaka bylo malarstwo historyczne. Jan Matejko zalozyt
sobie program, ktérego celem bylo ukazanie na obrazach przyczyn upadku Polski oraz
przypomnienie o chlubnej przesztosci i potedze kraju, co pozwolitoby wspétczesnym
Polakom uwierzy¢ w odzyskanie niepodleglosci.

Pierwszym obrazem z tej serii jest Stariczyk na balu u krélowej Bony (1862). Przed-
stawia siedzacego w fotelu krélewskiego bazna, ktéry porzuciwszy rozbawione to-
warzystwo $wigtujace zwyciestwo pod Orsza (1514), rozmysla o utracie Smolenska,
o czym dowiedzial si¢ z roztozonego na stole listu. On jeden zdaje sobie sprawe ze
znikomych korzysci plynacych ze zwycigskiej bitwy. W posta¢ Staficzyka weielit si¢
artysta. Stariczyka odnajdujemy tez w innych obrazach, gdzie réwniez pelnit rolg wy-
raziciela opinii Matejki.

Kazanie Skargi (1864) rozpoczelo seri¢ wielkich plécien z licznymi postaciami.
Scena rozgrywa si¢ w prezbiterium katedry wawelskiej, ksiadz Piotr Skarga przema-
wia do zgromadzonych. Wsréd nich widzimy kréla Zygmunta I1I Waz¢ w otoczeniu
dworu, posréd ktdrego znajduja si¢ miedzy innymi Mikolaj Wolski, Janusz Radziwitt
i Mikotaj Zebrzydowski. U ich stép lezy r¢kawica rzucona przez Matejke winnym.
W wydarzeniu tym uczestniczg takze nuncjusz papieski Enrico Gaetano oraz Anna
Jagiellonka (zm. 1587), ktérej posta¢ przypomniata o powiazaniach dynastycznych
miedzy Jagiellonami a Wazami.

Po nagrodzeniu obrazu ztotym medalem na wystawie w Paryzu przed malarzem
otworzyta si¢ droga do migdzynarodowej kariery. W krakowskim kosciele Karmelitéw
na Piasku 21 listopada 1864 roku artysta poslubit Teodore Giebultowska. Z tego zwiaz-
ku przyszto na $wiat pigcioro dzieci. Pod koniec lat siedemdziesiatych zycie rodzinne
zaczeto malarzowi sprawiaé¢ coraz wigcej problemdw. Nasilily si¢ zwiazane ze zdrowiem
zony klopoty, ktére poglebita $mier¢ najmlodszej corki Reni. Dbalo$¢ o utrzymanie
domu i rodziny, wychowanie i wyksztalcenie dzieci byla wylacznie domena artysty.

W obrazie Rejtan — upadek Polski (1866) Matejko pokazal konsekwencje nieprze-
strzegania przestrég podanych w Kazaniach sejmowych, co wyrazit przedstawiajac oso-
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by, ktére w réznym czasie i miejscu przyczynily si¢ do upadku Rzeczypospolitej. Tak
wigc obok postéw uczestniczacych w sejmie zwolanym w roku 1773 z marszatkiem
Adamem Poninskim (1732-1798), umiescit pézniejszych przeciwnikéw Konstytucji
3 Maja i uczestnikéw Targowicy. Caryce Katarzyng (1729-1796) przypomina jej por-
tret. Przedstawiony zostal ambasador Rosji Repnin (1734-1801) oraz stojacy z boku
krél Stanistaw August Poniatowski. Malarz umiescil na obrazie réwniez sprawiedliwych,
ktérzy juz nie mogg zapobiec tragedii: Franciszek Salezy Potocki (1700-1772) wycho-
dzi z sali, az przewréconego przez niego krzesta spadaja monety — jedna toczy si¢ pod
stopy zdrajcéw; Tadeusz Rejtan, posel ziemi nowogrodzkiej, wlasnym cialem prébuje
zastoni¢ drzwi do sali, w ktérej miano whasnie podpisa¢ akt I rozbioru Polski. Gdy
w listopadzie 1866 roku artysta pokazat dzielo po raz pierwszy, wiréd potomkéw ary-
stokratycznych rodéw, ktérych przedstawiciele zostali uwidocznieni na obrazie, zapa-
nowalo oburzenie. Wyrazicielem ich pogladéw stat si¢ autor powiesci historycznych
Jézef Ignacy Kraszewski, ktdry pisat:

Obrazil on [Matejko — dop. M.K.-A.] uczucia narodowe. Jako pomysl i dziejowy utwor jest nie do
darowania dziwaczny. Jest to wariacja tego samego tematu co Stariczyk, Kazanie, Ucieczka Jana Kazimie-
rza |...], ale tamto byly zale, to jest niemal w gniewie rzucona obelga [...].

Swietna technika poprze ten obraz za granica, a ze historia nasza mato znana, ocenionym nie zostanie

[...], Matejko medal otrzyma lub legic [...]. Ale bodaj mu to arcydzielo nie bylo wyrzutem sumienia na
3

zycie cale, bo jest to moze pickny obraz, a zly uczynek. Policzkowa¢ trupa matki si¢ nie godzi [...]°.

W odpowiedzi na falg krytyki Matejko namalowal obraz Wyrok na Matejke (1867),
na ktérym, wedtug $redniowiecznego zwyczaju, stoi pod pregierzem skazaniec (obwi-
niony artysta) ubrany w $miertelng koszule.

W zwiazku ze zblizajaca si¢ trzechsetng rocznica Unii Lubelskiej Matejko namalo-
wal sceng, w ktdrej pokazal koricowa faze burzliwego sejmu odbywajacego si¢ na sali
zamku w Lublinie dnia 1 lipca 1569, kiedy to dokonano polaczenia Korony i Litwy.

W obrazie artysta potaczyt dwa wydarzenia: gdy krél Zygmunt August z podniesio-
nym krzyzem w rece nawoluje do podpisania aktu Unii oraz moment jej zaprzysigze-
nia. Biskup krakowski Filip Padniewski (zm. 1572) czyta rotg przysiegi, prymas Jakub
Uchariski (1502-1581) powtarza, a przed nim kleczy Marcin Zborowski (1495-1565)
ze zrolowanym aktem Unii. Swiadkami wydarzenia sa wybitne osobistosci tamtej epo-
ki reprezentujace rézne opcje polityczne, jest takze Anna Jagiellonka w towarzystwie
wysoko urodzonych kobiet.

Trzy lata péiniej powstal obraz Batory pod Pskowem (1872), bedacy synteza zwy-
cigskiej wojny kréla Stefana Batorego z Moskwa prowadzonej w latach 1579-1581,
zakoriczonej rozejmem w Jamie Zapolskim w roku 1582. Natomiast scena przedsta-
wiona przez Matejke w rzeczywistosci nie miata miejsca.

Na obrazie widzimy siedzacego pod baldachimem kréla w otoczeniu rycerstwa pol-
sko-litewskiego, wéréd keérego wyrdznia si¢ postaé kanclerza wielkiego koronnego Jana

3 Jan Matejko. Wypisy biograficzne, s. 167. J. Gintel cytuje wypowiedz J.I. Kraszewskiego z: Rachunki
z roku 1866 przez B. Bolestawitg, Poznan 1867.
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Zamoyskiego oraz wielmozéw moskiewskich: wladyki polockiego, Cypriana, Iwana
Naszczokina (XVI w.), Romana Offieriewa (XVI w.). Swiadkiem jest legat papieski
Antonio Possevino (1534-1611), ktéry brat udziat w historycznym wydarzeniu, po-
$redniczac w uktadach pokojowych. W glebi widoczna jest panorama Pskowa. Bazory
pod Pskowem wystawiony w Peszcie (stolicy Wegier) w 1872 otrzymat wiele entuzja-
stycznych opinii. Po tym sukcesie Czesi zaproponowali Matejce stanowisko rektora
praskiej Akademii Sztuk Pigknych. Jednoczesnie pojawily si¢ rzadowe pomysty likwi-
dacji krakowskiej Szkoly Sztuk Pigknych. W samym Krakowie praktycznie tylko stu-
denci zabiegali o to, aby nagradzany w Europie malarz pozostal na miejscu. Wedlug
Stanistawy Serafiiskiej ,Mlodziez zajela si¢ Zywo sprawa zatrzymania Wuja Matejki
w Krakowie, mlodziez chce go uczci¢, chee dla niego stworzy¢ Akademig, dla niego i
dla sztuki polskiej, ktéra bez Matejki — czym by byta?” Po namysle malarz odméwit
intratnej propozycji, argumentujac wzgledami patriotycznymi: ,,Ojczyznie mojej Pol-
sce mito$¢ ma nalezy™.

30 sierpnia 1873 roku Matejko otrzymal nominacj¢ i w tym samym roku objat
stanowisko dyrektora Szkoly Sztuk Pigknych w Krakowie. Funkcj¢ t¢ pelnit az do
$mierci. W ciagu dwudziestu lat wyksztalcit wielu znanych artystéw, migdzy innymi
jego uczniami byli: Stanistaw Wyspianiski (1869-1907), Jézef Mehofter (1869-1946),
Whodzimierz Tetmajer (1861-1923) i Jacek Malczewski (1854-1929).

Artysta byt cztowiekiem uduchowionym, wierzyl, ze cigzka praca jest formg po-
dzickowania Stworcy za talent, za dar malarstwa. Inspiracja byta dla niego dzialalnos¢
Tomasza & Kempis (1380-1471), niemieckiego zakonnika, teologa i mistyka zyjace-
go w Sredniowieczu, bedacego prawdopodobnie autorem jednego z najwickszych dziet
ascezy chrzescijaniskiej O nasladowanin Chrystusa. Dzielo to stalo si¢ jednym z najpopu-
larniejszych poradnikéw zycia chrzescijaniskiego polecanych przez Adama Mickiewicza
(1798-1855), Juliusza Stowackiego (1809—-1849) czy Cypriana Kamila Norwida (1821—
1883). Wedlug Mariana Gorzkowskiego, ,Matejko méwit, ze czgsto czyta Tomasza
a Kempis, ze go zna doskonale i podziwia filozoficzne mysli w nim bardzo glebokie®.

W 1878 roku malarz odbyl podréz do Whoch i prawdopodobnie spotkania w Ko-
legium Polskim Zakonu Zgromadzenia Pariskiego®. Nalezy wspomnie¢, ze od poczat-
ku swojego istnienia zmartwychwstaricy byli zaufanymi informatorami papiezy Piusa
IX i Leona XIII w sprawach dotyczacych sytuacji Kosciota pod trzema zaborami:

Zakon Zgromadzenia Zmartwychwstania Pariskiego swoimi poczatkami si¢ga czaséw po powstaniu
listopadowym. Zatozony z mysla o wielkiej misji ponownej chrystianizacji dziewigtnastowiecznej Europy,
w tym takze Polski, stat si¢ nie tylko swoistym ambasadorem spraw polskich w Stolicy Apostolskiej, ale
tez, czy raczej przede wszystkim, propagatorem wyznawanej tezy, ze to grzech narodu polskiego i odejscie
od Boga sa prawdziwa przyczyna upadku Rzeczypospolitej’.

4S. Serafiiska, Jan Matejko. Wspomnienia rodzinne, Krakéw 1955, s. 368.
> M. Gorzkowski, dz. cyt., s. 94.

¢ E. Matyaszewska, , Wierze w cuda nie od dzis”. Religia w zyciu i twérczosci Jana Matejki, Lublin
2007, s. 49.

7 Tamze, s. 44.
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Malarz zetknat sie tez z twérczoscia Ludwika Veuillot (1813-1883) — francu-
skiego, katolickiego dziennikarza, proroka, ktérego Pius X proponowal jako wzér dla
$wieckich chrzescijan. Veuillot w przegranej wojnie z Prusami i porazce Napoleona III
(1870) widzial kar¢ boska. Na famach prowadzonej gazety podejmowal ataki przeciw-
ko Kulturkampfowi.

Ukoniczona w 1878 roku Bitwa pod Grunwaldem byta odpowiedzia Matejki na an-
typolska polityke kanclerza Niemiec Otto Bismarcka (1815-1898). Tematem obrazu
jest wielkie zwycigstwo odniesione 15 lipca 1410 roku na polach Grunwaldu przez po-
faczone sity polskie, litewskie i ruskie pod naczelnym dowdédztwem kréla Whadystawa
Jagielly nad wojskami zakonu krzyzackiego.

Artysta przedstawil ostatni etap bitwy. Dwaj wojownicy atakujg siedzacego na ko-
niu Ulryka von Jungingen (1360-1410). Wielki Mistrz za chwilg zginie od wiéczni i to-
pora. Obok znajduje si¢ z tryumfalnie uniesionym mieczem zwyci¢zca, wielki ksiaze
litewski Witold. Wokét nich widoczny jest klebiacy si¢ thum wojownikéw. Wsréd nich
wyrézniajg si¢ miedzy innymi postacie Zawiszy Czarnego (1379-1428), Zyndrama
z Maszkowic (1355-1414), Jana Zizki z Trocnowa (1360—1424) (uczestnik wojen hu-
syckich, przeciwnik wplywéw niemieckich w Czechach — w bitwie nie brat udziatu),
Henryka von Plauen (1370-1429), przysztego Wielkiego Mistrza, ktéry w rzeczywi-
stosci pilnowal Malborka, Jana Dlugosza (1415-1480), ojca dziejopisarza. Na wzgé-
rzu stoi krél Jagielto ze swoim sztabem. Po przeciwnej stronie ob6z krzyzacki. Obraz
powstal w ciagu czterech lat (1875-1878), ale pierwsze szkice rysunkowe pochodza
z roku 1872.

Hold Pruski (1882) to nast¢pny obraz ukazujacy tryumf Polski nad zakonem krzy-
zackim. Przedstawia scen¢, w ktérej Albrecht Hohenzollern, ostatni wielki mistrz
krzyzacki, a pierwszy $wiecki ksiaze Prus, sklada przysiege na wierno$¢ polskiemu kré-
lowi Zygmuntowi I Staremu dnia 10 kwietnia 1525 roku przy poludniowej fasadzie
Sukiennic.

Swiadkiem tego wydarzenia sa: krélewicz Zygmunt August pod opicka Piotra
Opaliriskiego, swego przysztego ochmistrza; biskupi: Piotr Tomicki (1464-1535) i Jan
Laski (1455-1531) oraz dwér krélewski. Widzimy tez krélowa Bone (1494-1557),
architekta i tworce Kaplicy Zygmuntowskiej Barttomieja Berrecciego (1480-1537)
o twarzy Matejki, a u stép kréla przysiadt Stanczyk — Matejko. Czy tylko malarz jako
jedyny zna prawde?

Warto nadmieni¢, ze pierwsze rysunkowe pomysty do Holdu Pruskiego pochodza
jeszeze z roku 1854, z czaséw, kiedy szesnastoletni Matejko podjat misje ,,ilustrowania”
polskiej historii, ktéra konsekwentnie realizowat.

Lata drugiej potowy XIX wieku to rozwdj zycia kulturalnego i intelektualnego
Krakowa. Wsrdd wspottworcéw krakowskiej szkoty historycznej pracowat o. Walerian
Kalinka (1826-1886) — absolwent prawa, filozofii, historii oraz jeden z zalozycieli
Polskiej Prowincji Zmartwychwstadicéw. Natomiast ks. Stefan Pawlicki (1839-1916),
réwniez zmartwychwstaniec, byt profesorem Uniwersytetu Jagielloriskiego, a pézniej
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rektorem. Malarz znat takze pracg ks. Zygmunta Goliana (1824-1885) — dzialacza
katolickiego, a takze autora publikacji Szruka wobec Ewangelii:

Wyrazne ozywienie zycia religijnego w Galicji daje zaobserwowad si¢ okolo roku 1880. Po uzyskaniu
od cesarza Franciszka Jézefa zgody na osiedlenie si¢ na terenie zaboru austriackiego, w roku 1881 otwarto
we Lwowie pierwsze ich kolegium do ksztalcenia mlodziezy meskiej obrzadku zachodniego i wschodnie-
go. Tizy lata pézniej zakonny nowicjat zalozony zostat tez w Krakowie®.

Oczywiscie bylo to w czasie, kiedy zgromadzenie mialo juz ogromne do$wiadcze-
nia w pracy dla Emigracji, wychowawczej oraz misyjnej. Matejko czynnie uczestniczyt
w pracach towarzystw spotecznych i kulturalnych miasta, rozumiejac potrzebe eduka-
¢ji, dobroczynnosci, efc. W wielu sprawach zwracano si¢ do niego jako niekwestiono-
wanego autorytetu. Artysta potrafit w niezwykly i skuteczny sposéb ambasadorowa¢
na rzecz sprawy polskiej, na przyklad ofiarowujac obrazy czy je prezentujac non profit
dla szerokiej publicznosci.

Obraz Sobieski pod Wiedniem (1883), namalowany w zwiazku z dwusetna roczni-
cg odsieczy wiedenskiej, przedstawia scen¢ po zakoriczeniu bitwy 12 wrzesnia 1683
roku, kiedy polaczone wojska polskie i cesarskie pod dowddztwem Jana III Sobie-
skiego (1629-1696) zwycigzyly oblegajace Wiederi wojska tureckie dowodzone przez
Wielkiego Wezyra Kara Mustafe (1634-1683). Jan III wrecza kanonikowi Denhof-
fowi (1649-1697) list do papieza z wiadomoscia o zwycigstwie. Za krélem widoczna
jest husaria i polscy dostojnicy. Zwycigskiego wodza pozdrawia dowodzacy wojskami
cesarskimi ksigze Karol Lotaryniski (1634-1690), ktéremu towarzyszy komendant
Wiednia Ernest hr. Starhemberg (1638-1701).

Za temat obrazu Kosciuszko pod Ractawicami (1888) Matejko obral moment po
bitwie. Naczelnik Tadeusz Kosciuszko (1746-1817) w stroju amerykanskiego genera-
fa dokonuje przegladu pola walki witany owacyjnie przez kosynieréw, wéréd keérych
wyréznia si¢ Bartosz Glowacki (1758-1794), bohaterski zdobywca armaty. Zgodnie
ze swoim wyobrazeniem artysta zebral na obrazie osoby, ktére mialy zwigzek z powsta-
niem, cho¢ nie wszystkie w bitwie rackawickiej uczestniczyly jak na przyklad Hugo Kot-
fataj (1750-1812), Gabriel Taszycki (1755-1809) i Stefan Zajaczek (1752-1826).

Obraz Konstytucja 3 Maja powstat z okazji dwusetnej rocznicy jej uchwalenia
(1891). Marian Gorzkowski, sekretarz artysty, napisal: ,,temat obrazu wybrat najbar-
dziej... charakterystyczng chwilg, to jest ogloszenie jej na ulicach miasta i to w czasie,
gdy tlum idzie dla wykonania przysiegi do kosciota™. Tak wigc artysta umiescit w ob-
razie zmieszane z tumem te osoby, ktére w jakis sposéb przyczynily sie do uchwalenia
Konstytugji. Sa to migdzy innymi Stanistaw Matachowski (1736-1809) marszalek sej-
mu, KoHataj, Stanistaw Staszic (1755-1826) i Ko$ciuszko. Przeciwnikéw reprezentuje
szlachcic przedstawiony w pozie Rejtana. Na dalszym planie krdl Stanistaw August
Poniatowski widoczny przed wejsciem do katedry. Pokazywane szkice to studia do
réznych postaci, wiréd ktorych widzimy profil Kosciuszki oraz wizerunek Kolataja.

8 Tamze, s. 42.
> M. Gorzkowski, dz. ¢yt., s. 177.
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Ostatnim ukoriczonym przed $miercia Matejki obrazem byly Skuby Jana Kazi-
mierza (1893). Powstal on z mysla o Wystawie Krajowej we Lwowie planowanej na
rok 1894. Byl realizacja mlodzienczych zamystéw artysty zaistnialych pod wrazeniem
pism Joachima Lelewela (1786-1861). W obrazie tym Matejko wyrazit swa wiarg
w mozliwo$¢ ogdlnonarodowego zjednoczenia w obliczu zagrozenia. Przedstawit
moment przysiegi kréla Jana Kazimierza (1609-1672) slubujacego wierno$¢ Matce
Boskiej, ktéra obwoluje Krélowa Polski i Litwy. Swiadkami tego aktu artysta czyni
duchownego odbierajacego sluby, krélowa Mari¢ Ludwike (1611-1667), a takze staw-
nych wodzéw: Stefana Czarnieckiego (1599-1665), Stanistawa Rewer¢ Potockiego
(1589-1667), marszatka wielkiego koronnego Jerzego Lubomirskiego (1616-1667)
i hetmana Stanistawa Lanckoroniskiego (1590-1657).

Waznym elementem dziatalno$ci Matejki na rzecz pézniejszego muzealnictwa byto
gromadzenie prywatnej kolekgji. Jej poczatki siggaja lat pigédziesiatych ubieglego wie-
ku, kiedy to jako student krakowskiej Szkoly Sztuk Picknych Matejko po raz pierwszy
mogl zobaczy¢ dziefa sztuki prezentowane na Wystawie Dawnych Mistrzéw (1854)
oraz Wystawie Krakowskich Starozytnosci (1855). W Krakowie nie bylo wéwczas
muze6éw publicznych, stad wymienione wystawy cieszyly si¢ ogromng popularnoscia.
Przyszly artysta kopiowal dawne portrety, badal technike starych obrazéw i rysowat
z natury zabytkowe przedmioty. Zainteresowanie Matejki przesztoscia i zabytkami
bylo ogromne. Uczestniczyt w pracach Oddzialu Archeologii i Sztuk Pigknych Towa-
rzystwa Naukowego, w komisjach konserwatorskich i muzealnych. Studiowat zabytki,
poglebial wiedze z dziedzin sztuki i historii:

Matejko ma wiele dawnych naukowych notatek i ksiazeczek, w kedrych zapisywal to, co niegdys od-
czytal. Majac lat kilkanascie, juz pracowal nad soba, studiowal dziela dotyczace malarstwa architekeury;
gdy Lepkowski niedawno dziwil si¢, ze nie odbywajac nauk $cisle akademickich ma jednak tak gruntowne
o architekturze pojecia, Matejko mu odpowiedzial, ze nad naukami pracowat w domu'.

Stad tez jego kolekcja tylko z pozoru moze wydawac si¢ przypadkowa. Méwiac
o niej, nalezy wspomnie¢ o roli, jaka odegrata w twérczosci Matejki. Wiele zabytko-
wych przedmiotéw pochodzacych ze zbioru stalo si¢ rekwizytami do jego obrazéw,
bowiem jedna z gléwnych regul warsztatu Matejki byto przedstawienie konkretnych
przedmiotéw. W tym czasie moda kolekcjonowania pamiatek narodowych i tzw. staro-
zytnosci rozpowszechnila si¢ w Krakowie szczegélnie mocno. A przeciez juz w dziecini-
stwie Matejko zbieral gféwnie tkaniny. Réwnocze$nie zaczat tworzy¢ swéj ,,Skarbezyk”
(inaczej ,,Stownik”), bedacy dzisiaj zbiorem kilku tysigcy rysunkdéw i przeryséw ze sta-
rych rycin, obrazéw, rzezb, architektury i rzemiosta artystycznego. Matejko gromadzit
zbiory przez przeszto trzydziesci lat, pozyskujac je w réznorodny sposéb. Czgsto poma-
gali mu w tym przyjaciele i znajomi, jak Izydor Jabloriski (1835-1905), Florian Cynk
(1838-1912), Marian Gorzkowski (1830-1911) czy Jézef Lepkowski (1826-1894).

Powszechnie wiedziano o jego zamitowaniach do zabytkowych przedmiotéw, stad tez

1© M. Gorzkowski, dz. cyt., s. 177.
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czgsto otrzymywal takowe do kolekgji. Wiadomo, ze Seweryna Czajkowska (b.d.) ofia-
rowata Matejce kilka przedmiotéw ze swojej kolekeji, Tomasz Pryliriski (1842-1895)
ofiarowal pie¢ gléw rzezbionych w drzewie, Izydor Jabloniski czepce, a sekretarz Ma-
tejki Marian Gorzkowski ofiarowat artyscie kilka cennych zabytkéw. Poniewaz malar-
stwo Matejki bylo bardzo popularne, cz¢sto otrzymywal wartosciowe dary takze od
anonimowych ofiarodawcéw.

W 1873 roku wraz z rodzing przeprowadzit si¢ do domu przy ulicy Floriariskiej 41.
W ostatnich miesigcach zycia Matejko zaoferowat swoje zbiory do Wydziatu Krajowe-
go we Lwowie''. Opisal je takze szczegbtowo. Artyscie nie udato si¢ doprowadzi¢ do
sprzedazy badZ przekazania calej kolekgji jakiemu$ muzeum, ale po jego $mierci idee
prezentacji kolekgji realizuje muzeum biograficzne.

W kompozycjach Matejki mozna, jak pisze Zdzistaw Zygulski junior, wyrdznié
trzy elementy: wiernos$¢ historyczna, wierno$¢ ideologiczng oraz wierno$¢ przedmio-
towa. Ta wierno$¢ przedmiotowa, uwiarygodniana dzigki studiom nad artefaktami,
miata dla Matejki ogromne znaczenie'?.

Niewatpliwie trzon kolekcji stanowig tkaniny — ubiory, makaty, dodatki do stro-
ju. Malarz zgromadzit ubiory zwiazane z minionymi epokami, jak i odmiennymi kul-
turami. W kolekgji szat liturgicznych znajduja si¢ takze kapy koscielne. Jedna z nich
aplikowana srebrnym haftem jest datowana ,A.D. 1762”. Wsréd paramentéw litur-
gicznych znajduja si¢ rekawice, haftowane manipularze, stuly, palki i velum.

Zbiér etnograficzny Matejki to ludowe stroje krakowskie i rzeszowskie, fragmenty
stroju $laskiego ozdoby stroju géralskiego, wreszcie ubiory z terenéw Rosji i Bliskiego
Wschodu — w wigkszosci z XIX wieku. W tak bogatej tematycznie kolekcji Ma-
tejki nie zabraklo zabytkéw sztuki zydowskiej. Zgromadzone przez malarza judaica
to przede wszystkim szereg elementéw stroju: gorsety, bindy, zatdzki oraz bizuteria
datowana na wieki XVII i XVIII. Matejko posiadat kolekeje napiersnikéw i czepcow
zydowskich. Wyrézniaja si¢ one bogactwem kompozycji oraz wieloscig zastosowanych
technik zdobienia. Dzi$ s3 to zabytki o wyjatkowej wartosci historycznej®.

We wrzesniu 1872 roku Matejko udal si¢ przez Batkany na Bliski Wschéd. Przez
kilka tygodni przebywal tam u swojego kuzyna Henryka Gropplera (1822-1887)".
Byl zauroczony Wschodem, jego barwnoscia, rozmaitoscia i tajemnicza fantastyka, za-
bytkami: niezwyklym rzemioslem artystycznym. W grupie artefaktéw przywiezionych
przez Matejke znajduja sig takze tureckie dywany, tkaniny namiotowe i makaty. Zbio-

! Pisma Jana Matejki do Wydzialu Krajowego we Lwowie z dnia 2 czerwcal893 roku — w zbiorach
Domu Jana Matejki.

12 7. Zygulski jr, Uzbrojenie w ,,Holdzie Pruskim” J. Matejki — przyczynek do problemu warsztatu malar-
skiego artysty oraz do dziejow muzealnictwa i kolekcjonerstwa polskiego, ,Rozprawy i Sprawozdania Mu-
zeum Narodowego w Krakowie” 1953, t. 3 [druk 1957], s. 21-64.

13 S. Odrzywolska, Zabytki sztuki zydowskiej, ,Krzysztofory. Zeszyty Naukowe Muzeum Historycznego
Miasta Krakowa” 1982, t. 9, s. 140—160.

Y M. Szukiewicz, Stambulski epizod w Zyciu Matejki, [w:] Jan Matejko. Studia i szkice, Krakéw 1938,
s. 100—104.
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ry malarza obejmuja réwniez broa i ubiér wojskowy pochodzacy z Bliskiego Wscho-
du. Matejko posiadat wlasng zbrojownig, ktdra do dzi§ zachowala si¢ w zbiorach jego
domu. Liczy ona okoto 89 obiektéw. Do kolekgji naleza fragmenty uzbrojenia polskiej
husarii, uzbrojenia zachodnioeuropejskiego oraz uzbrojenia wschodniego®. Kolejny
dzial kolekcji Matejki stanowi zlotnictwo, taczace w sobie bizuterig, zegary, wyroby
ludwisarskie i Slusarskie'®.

Polskie rzemiosto artystyczne reprezentuja przedmioty uzytkowe zwiazane z oby-
czajem ucztowania, wystroju wnetrz, a osiagniecia zlotnikéw krakowskich drugiej
polowy XIX wieku ilustruje bizuteria zdobiona koralami oraz fafdcuszki wykonane
z poztacanego mosiadzu w wickszosci projektowane przez Mistrza'”.

Wsrdd zabytkéw sztuki gotyckiej wyrdzniaja si¢ rzezbione w drzewie kapite-
le z korica XV wieku autorstwa Wita Stwosza (1447-1533). Artysta posiadal dwa
tryptyki: tryptyk wotywny i z pierwszej potowy XV wieku przedstawiajacy adoracje
Matki Boskiej, drugi wykonany prawdopodobnie w latach 1515-1520 przedstawia
tzw. Duza Rodzing Najswictszej Marii Panny. Ponadto do zabytkéw gotyckich nalezy
réwniez rzezbiona, drewniana skrzynia. Cenny i autentyczny jest takze krzyz drewnia-
ny o péznoromarskiej formie z poczatku XIV wieku wykonany z blachy miedzianej
zdobionej przedstawieniem pasji i postaciami czterech ewangelistéw. Wsp6lczesnie
stanowia cenne $wiadectwo sztuki gotyckiej w Malopolsce.

Muzeum Narodowe w Krakowie zawdzigcza Matejce nowatorskie podejscie do
polityki gromadzenia zbioréw. Kiedy malarz przewodniczyt komitetowi, ktéry orga-
nizowal instytucje, wspdlnie z Marianem Sokolowskim (1839-1911), historykiem
sztuki, apelowali o pozyskiwanie dziel §wiadczacych o historii kultury — zabytkéw
malarstwa, rzezby, sztuki cechowej, archeologii i rzemiosta artystycznego. Nabytki do-
kumentowano takze fotograficznie.

Z zachowanej w Domu Jana Matejki korespondencji wiadomo, ze malarz kupo-
wat ksigzki wydawane wspolczesnie oraz stare druki. Czeé¢ ksiggozbioru zachowala sig
w zbiorach muzeum Domu Jana Matejki i §wiadczy o zainteresowaniach artysty. Znaj-
dujg si¢ tam dziela klasyczne: Kronika Marcina Bielskiego (1495-1575) i Joachima
Bielskiego (1540-1599), dzieta Dtugosza (1415-1480), Roczniki krakowskie i Roczni-
ki historyczne, prace z dziedziny sztuki, filozofii, teologii, ezc.

Matejko jest autorem 322 obrazéw, kilku tysiecy rysunkéw, okoto 300 projektéw
akwarelowych do polichromii mariackiej i politechniki Iwowskiej. Zasiadat w wielu
gremiach, kierowal przez dwadziescia lat szkola, przyczynil si¢ do organizacji Muzeum
Narodowego w Krakowie, walczyl o krakowskie zabytki. Realizacja tak wielu form dzia-
falnosci nie bytaby mozliwa, gdyby nie jego podejscie do pracy postrzeganej jako misja.

57, Zygulski jt, Matejko jako znawca broni, ,Studia do Dziejéow Dawnego Uzbrojenia i Ubioru Wojsko-
wego " 1982, cz. 8, s. 51-70.

16 M. Klak-Ambrozkiewicz, Zlotnictwo z kolekcji Jana Matejki — katalog wystawy w Muzeum Sztuki Me-
dalierskiej, Wroclaw 1999, s. 27.

V7 Taz, Rzemiosto artystyczne z kolekcji Jana Matejki — katalog wystawy w Muzeum Miedzi, Legnica
1996, s. 26.
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»30 FoLLow MY EXaAMPLE, BE HEARTENED BY My WORK...”
Summary

Words addressed to the students of Cracow Fine Arts School in 1883 by the artist became an inspi-
ration to raise a subject of work ethos in the life of Jan Matejko. Matejko, the most eminent Polish histo-
rical painter thanks to his talent and knowledge about the reality of epochs which he portrayed, captured
historical imagination of the Poles determining the artistic shape of our history.

Matejko is the author of more than three hundred twenty oil paintings, several thousand drawing
sketches, a couple of hundred projects of the polychrome, stained glass, altars and statues. He was a ,, Ti-
tan”, not only artist. His paintings received the most prestigious awards. Also honorary memberships of
the European artistic associations were bestowed on him. In 1873 Matejko took the management of Cra-
cow Fine Arts School, he was in charge of it for 20 next years. He also succeeded in the field of saving the
Cracow historical treasure and managing the organization of the National Museum in Cracow. His active
life, not only artistic, aroused interest among researchers. Matejko’s attitude to the creative work and his
talent, his seeking motivation for the work, sources of the inspiration and the influence of his outlook on
the world will be depicted in the light of letter-writing and memoirs sources.

Stowa kluczowe: Matejko, artysta, malarz, religia, patriotyzm
Keywords: Matejko, artist, painter, religion, patriotism
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w»Labor omnia vincit improbus”. Etos

pracywliteraturze i kulturze—wybra-

ne ujecia, red. M. Kuran, £6dz 2019, *
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MOTYW PRACY JAKO GEOWNE ZRODLO PRZEDSTAWIEN MALARSKICH
W REALIZMIE SPOLECZNYM II rorowy XIX wWiEKU

Zgodnie z definicj ze Stownika terminologicznego sztuk pigknych:

Realizm 1) w szerszym znaczeniu [to — dop. A.E]: tendencja wystepujaca w sztuce réznych epok, po-
legajaca na odtwarzaniu rzeczywistosci w sposéb obiektywny, zgodny z bezposrednia obserwacja natury;
2) w wezszym znaczeniu: [definicja ta oznacza — dop. A.E] kierunek w literaturze i sztuce (gh. w malar-
stwie i rzezbie), ksztaltujacy si¢ w pol. XIX w., dominujacy do lat 90. XIX wieku. [...]

Przeciwstawiajac si¢ akademizmowi i romantyzmowi tworcy tego kierunku dazyli przede wszystkim do
wiernego, obiektywnego przedstawiania typowych przejawéw rodzimego, codziennego zycia wspélcz[esne-
gol; czesto wyrazali tez krytyczny stosunek wobec aktualnej sytuacji spol{ecznej] [...]. Zrywajac z akade-
micka hierarchia tematéw realisci najczesciej przedstawiali sceny rodz[ajowe] (zwlaszcza] zycie chlopéw
i nizszych warstw spol{ecznych]), a takze pejzaze i portrety’.

Warto przypomnie¢, ze gléwnymi przedstawicielami realizmu w malarstwie francu-
skim, skad rozprzestrzenit sic omawiany styl, byli — Gustave Courbet (1819-1877),
Jean-Frangois Millet (1814-1875), Jules Breton (1827-1906), natomiast w sztuce
polskiej miedzy innymi Aleksander Gierymski (1850-1901), Henryk Pilacti (1832—
1894), Franciszek Kostrzewski (1826-1911) czy Jézef Szermentowski (1833—-1876)".
Postawmy kluczowe pytanie: co wplynelo w malarstwie polskim na rozwdj i zaintere-
sowanie si¢ artystéw typowa w gruncie rzeczy problematyka zycia i pracy najubozszych
warstw spofecznych?

Odpowiedzi nalezy udzieli¢ z pewnosciag w kontekscie historii Polski, ktéra nie-
rozerwalnie laczy si¢ z ksztaltowaniem dziejéw sztuki. Druga polowa XIX wieku
przyniosta kleske w dazeniach niepodleglosciowych. W 1863 roku upadlo powsta-
nie styczniowe (wczesniej kosciuszkowskie — 1794 rok i listopadowe — 1831 rok),
keére budzito wielkie nadzieje na odzyskanie wolnosci. Wowczas wsrédd wielu Pola-
kéw nasilito sie poczucie kleski, stabosci i zniewolenia. Utracili oni resztki nadziei
na wyzwolenie. Zaczgto odrzucaé wzorce romantyczne (przedkladanie emocji nad

" Anna Frankowska — absolwentka Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu, Wydziatu Sztuk Pick-
nych, kierunku Ochrona Débr Kultury oraz Konserwacja i Restauracja Dziet Sztuki. Jej zainteresowania
to szeroko pojeta sztuka, zaréwno jej aspekt teoretyczny, jak i praktyczny.

' A. Sieradzka, Realizm, [w:] Stownik terminologiczny sztuk pigknych, red. K. Kubalska-Sulkiewicz, M. Biel-
ska-fach, A. Manteuffel-Szarota, Warszawa 2007, s. 343.

2 Tamze.
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rozum, fascynacje fantastyka, folklorem i tajemniczoscia), coraz bardziej utozsa-
miajac si¢ z rozwijajaca si¢ w tym czasie ideologia pozytywistyczng. Zakladata ona
przede wszystkim wyzszo$¢ racjonalnego rozumowania nad emocjami, propagowa-
fa rozsadek polityczny i konieczno$¢ podjecia pracy od wewnatrz. Odzyskanie nie-
podleglosci zaczgto postrzegaé jako stopniowy proces angazujacy cale spoleczeristwo.
Gléwnymi ideami pozytywizmu byla praca u podstaw — o$wieceniowa, dazaca do
edukacji szczegdlnie najbiedniejszych warstw spolecznych oraz praca organiczna
— postrzegajaca naréd jako jeden organizm, dla ktérego niezbednym czynnikiem
odpowiedniego funkcjonowania jest dobra kondycja kazdego z organéw — grup
spolecznych. Wedlug Stefanii Krzysztofowicz-Kozakowskiej i Franciszka Stolota:

[...] Idea pracy organicznej [...] miata stuzy¢ rozwojowi polskiej kultury, miata ja zachowa¢, broni¢
przed rusyfikacja i germanizacja, sta¢ na strazy polskiej tozsamosci, polskiego stanu posiadania’.

Te zalozenia, jak i wiele innych, mialy znaczacy wplyw na wyksztalcenie si¢ w kul-
turze polskiej tego okresu realizmu. Styl ten zakladal, ze przez sztuke i literaturg réw-
niez propagowa¢ mozna pozadane wzorce. Malarstwo tego okresu zaczglo by¢ zatem
odbiciem rzeczywistosci. Jednak dziela artystéw nie byly jedynie swoistego rodzaju re-
portazem, ale takze wyrazem manifestacji przeciwko zlej sytuacji najubozszych warstw
spolecznych. Dziefa sztuki mialy uswiadamia¢ problem niesprawiedliwosci i nieréw-
nosci, jaka panowala w hierarchii spotecznej, a przede wszystkim sklania¢ do refleksji
nad poprawg sytuacji zyciowej tych grup. Tak tez wéréd artystow zrodzil si¢ program
solidaryzmu narodowego. Malarze wystapili z apelem wzywajacym szlachtg i arysto-
kracj¢ do zjednania si¢ wszystkich warstw spotecznych. Tak wazna rolg pracy wyekspo-
nowata wéwczas przede wszystkim rozwijajaca si¢ dziatalno$¢ artystyczna:

W dramatycznych rozrachunkach po katastrofie powstania, w namietnych sporach z romantycznym
dziedzictwem, takie w jego estetycznym wymiarze, w zderzeniu wreszcie z twarda rzeczywistoscia poli-
tycznej niewoli i gwaltownych przemian spoleczeristwa, gospodarki i cywilizagji [...] protagonistami tej
walki [z zaborca — dop. A.F] staja sic malarze®.

Godny uwagi jest dorobek czterech artystow reprezentujacych realizm spoteczny:
Franciszka Kostrzewskiego, Henryka Pilattiego, Aleksandra Gierymskiego i J6zefa
Szermentowskiego.

1. Franciszek Kostrzewski to znamienity przedstawiciel realizmu spotecznego i naro-
y g
dowy malarz ,,z instynkeu™.

Dobry rysownik, wnikliwy karykaturzysta, wierny kronikarz zycia i obyczajéw Warszawy drugiej po-
fowy XIX wieku, namietny zbieracz ginacych, charakterystycznych typéw jego epoki, obiektywny i trzez-

* S. Krzysztofowicz-Kozakowska, E Stolot, Polska. Malarstwo i graftka, red. ]. Chlap-Nowakowska,
M. Kus, J. Marcinek, Krakéw 2010, Historia sztuki, t. 16, (rozdz. 6: Historyzm) s. 165.

4Tamze, s. 166.

> 1. Tessaro-Kosimowa, Franciszek Kostrzewski. Katalog prac, Warszawa 1963, s. 5.
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wy komentator i ilustrator przemian spotecznych zachodzacych w Polsce. W okresie jego dlugoletniego
zycia, pozostawil Kostrzewski nieoceniona dokumentacje epoki, stworzyl rodzaj obrazkowej encyklopedii zycia
kraju w potowie ubieglego stulecia, wprowadzit sztuke na forum dziatalnosci spotecznej®.

Znat Warszawe, jak i jej mieszkaricéw, na wskros. To z nig w koricu zwiazane byly
jego narodziny, zycie rodzinne, prywatne oraz zawodowe. Jego twérczo$¢ byla rdzen-
nie polska, przesigknigta uczuciowoscia i ekspresja. Wspotpracowal z licznymi czaso-
pismami, tworzac scenki humorystyczne, satyryczne i rodzajowe. Na tym polu miat
wielu nasladowcdw, ale zaden z nich nie doréwnywal mu zaangazowaniem w zjawiska,
jakie przedstawial. Byl bacznym obserwatorem, brat zywiotowy udzial w wydarze-
niach, ktére prezentowal, jak tez utozsamial si¢ z bohaterami, ktérych malowal. Jako
maly chlopiec wyprowadzit si¢ z rodzicami na wies, jednak na zajecia szkolne weiaz
uczeszezal do Warszawy’. Wedlug Ireny Tessaro-Kosimowej:

To zzycie si¢ na co dziei z dwoma os$rodkami: miejskim i wiejskim rozszerzyto horyzonty poznaw-
cze [...] chlopca [...] wprowadzito w caly szereg probleméw spolecznych, ktére byly nieznane dziecku
miejskiemu®.

Ukoniczywszy szkole $rednia, uczyt si¢ w Warszawie w Szkole Sztuk Pigknych. Po
1850 roku stat si¢ najbardziej radykalnym przedstawicielem realizmu. W jego pracach
odnalez¢ mozna juz pierwsze symptomy naturalizmu (koncepcja w sztuce zmierzaja-
ca do niemal fotograficznego odtworzenia natury, bez zb¢dnej oceny). Z kolei z lat
sze$¢dziesiatych znanych jest wiele prac ukazujacych problematyke chlopska: zycie wsi
i matych miasteczek. Byl wySmienitym kolorysta i fizjonomista, co znalazto odbicie
w jego filozoficzno-psychologicznym podejsciu do portretowanego’. Zdaniem Tessaro-
-Kosimowej:

Gawedy w karczmach z chlopami, wizyty w wiesniaczych zagrodach [...] wprowadzily artyste w zycie
ludu, [...] ukazaly stosunek dworu do wsi i spoleczne konsekwencje tego stosunku'.

Odpust na wsi z 1867 roku to przedstawienie, ktérego kompozycja dzieli si¢ ho-
ryzontalnie na dwie cz¢dci. Dolna przedstawia licznie zgromadzonych na odpuscie
mieszkaficow wsi, gérna za$ stanowi pejzaz, bedacy tem dla rozgrywajacej si¢ rodza-
jowej scenki. Obraz namalowany zostal szeroka gama kolorystyczng o delikatnych
przejsciach tonalnych. Akcja rozgrywa si¢ w pochmurny dzien prawdopodobnie pod-
czas jednego z niedzielnych jarmarkéw. Kostrzewski przedstawia ludzi w trakcie pra-
cy, handlarzy i kupcéw, ktérzy mimo $wigta oddajg si¢ swoim obowigzkom. Artysta
chetnie i czgsto podpatrywal tego typu wydarzenia.

¢ Tamze, s. 5-6.

7 1. Jakimowicz, Franciszek Kostrzewski, Warszawa 1952, s. 10.
8 1. Tessaro-Kosimowa, dz. cyt., s. 9.

9 1. Jakimowicz, Franciszek Kostrzewski, s. 70.

10 1. Tessaro-Kosimowa, dz. cyt., s. 11.
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Kostrzewski w swojej twérczosci bardzo licznie przedstawial wszelkie grupy spo-
feczne w trakcie codziennych zajg¢. Niedzielny handel jest tu zdarzeniem taczacym
ludzi, przynoszacym rado$¢ i rozrywke kupujacym. Takie przestanie mial nies¢ obraz
wyzszym warstwom spolecznym. Artysta chcial wzbudzi¢ zainteresowanie szlachty co-
dziennym zyciem i praca najubozszych.

Kamieniarze 1862 to obraz o stonowanej, stosunkowo cieplej gamie kolorystycz-
nej. Centrum kompozycji zajmuja tytutowi bohaterowie. Przedstawieni zostali na tle
wiejskiego pejzazu. Scena rodzajowa uswiadamiaé ma odbiorcy cigzka prace fizyczna,
ktérej podejmuja si¢ na co dzieni. Artysta pragnie zblizy¢ si¢ do ludu i zaprezentowad
wyzszym warstwom spolecznym poswiccenie, wytrwalo$¢ i pracowito$¢ chlopéw oraz
ich wktad, jaki moga wnies¢ w odbudowe Polski. Obraz namalowany zostal w charak-
terze sentymentalnym, w nieco romantycznej wizji, w ktdérej wyrazona zostata prawda
o panujacej sytuacji. Jego sztuka byla odwazna i zaangazowana w zycie najnizszych
warstw spolecznych, zrodzona z patriotyzmu. Wedlug Tessaro-Kosimowej:

Byta zwierciadlem, w ktérym odbijaly si¢ spolecznie cigzkie problemy epoki i ktére na jego oczach na
tyle dojrzewaly, ze zdawaly si¢ zmierza¢ do rewolucyjnych rozwiazan'.

2. Henryk Pilatti to nastgpny przedstawiciel narodowego realizmu. Précz wyksztal-
cenia wyzszego wiedz¢ zdobywal podczas licznych podrézy, migdzy innymi do Paryza,
Rzymu czy Monachium'. Portretowat ubogich, zmeczonych pracg ludzi, wpisujac si¢
tym samym w nurt malarstwa realistycznego. Do gtéwnych jego dziel z kregu realizmu
spolecznego nalezy Galganiarka z 1862 roku. Dzielo to stanowi mistrzostwo gry $wia-
tha i cieni, ktére wprowadzily do obrazu nastréj tajemniczosci i niepewnosci. Na plét-
nie artysta w centrum umiescit wylaniajaca si¢ z cienia przygarbiong posta¢ kobieca.
Staruszka przystanela, cheac odpoczad po cigzkim dniu pracy. W reku trzyma koszyk
z galgankami. Ubrana jest w dluga si¢gajaca kostek sukienke z fartuszkiem, glowe
jej zakrywa chusta. Dzielo tchnie powaga i spokojem. Wspétodczuwamy zmeczenie
i bezsilnos¢ prezentowanej modelki. Na jej twarzy widnieje brak nadziei na poprawe
whasnego losu. Stréj podkresla ubdstwo i nedze, w jakiej zyje chlopka. Réwniez szki-
cowo potraktowane tlo, otoczenie jej domu, wskazuje na nedzne i niegodne warunki
zycia. Prezentujac w ten sposdb postaé, artysta chee zaapelowaé do wyzszych warstw
spolecznych o poprawe statusu materialnego ubogich. Przypomina, iz aby sprawnie
funkcjonowalo spoleczenistwo, dobra kondycj¢ powinny utrzymywaé wszystkie war-
stwy spoleczne, a niestety godnych warunkéw zycia brakuje najubozszym. Podjecie
tematyki ludu bylo niezbednym sposobem odbudowy zniewolonej Polski, a nasilenie
tej tematyki miato by¢ motorem napgdowym zauwazenia problemu i podjecia dziatan.
Czgstsze zwracanie uwagi na ten aspekt rzeczywistosci rodzito wicksze zaangazowa-
nie si¢ wérdd elity.

'Tamze, s. 24.
12 Malarstwo polskie, oprac. i redakcja tekstéw B. Dzialoszyniski, A. Rossa, M. Uba, Warszawa 2009, s. 96.
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Obraz Plac zelaznej bramy to scena rodzajowa rozgrywajaca si¢ na dziedziricu Go-
$cinnego Dworu na tle tytutowej bramy. Bylo to centrum warszawskiego handlu. Spo-
tykaly si¢ tam codziennie tumy handlarzy, rzemieslnikéw, kupcéw i snycerzy. Cieple
$wiatlo stoneczne padajace juz tylko cz¢$ciowo na plac, wskazuje zblizajacy si¢ powoli
zachéd storica, ktéry wyznacza rytm pracy kupcéw. Jednak mimo juz pédinej pory
handlarze wcigz pozostaja na miejscu, by by¢ moze pod wieczér zarobié ostatnie pie-
nigdze. Plac warszawski jest jedynie pretekstem dla artysty do stworzenia dziata. Dy-
namiczny sposéb kladzenia farby podkresla ozywienie i ruch panujace na dziedziricu.
Pilatti réwniez, jak pozostali artysci, prébuje utozsamiaé si¢ i zblizy¢ do cztowieka
pracujacego. Jest to swoistego rodzaju manifest wzywajacy do zasypania przepasci po-
miedzy poszczegblnymi warstwami spolecznymi.

3. J6zef Szermentowski (1833-1876) to wybitny realista pejzazysta uczacy si¢ po-
czatkowo pod kierunkiem Kostrzewskiego, do ktérego twérczosci réwniez silnie
nawigzywal szczegélnie w malarstwie rodzajowym!. Jako stypendysta, a pézniej sa-
modzielny malarz, odwiedzit Paryz. Studia plenerowe staly si¢ najwazniejsza szkola
dla tego artysty. Po 1856 roku zaangazowal si¢ w tematyke ludzi przy pracy. W je-
go dzietach posta¢ ludzka pelni rolg sztafazu, a w typowych scenach rodzajowych
przedstawiana jest na tle szerokiego pejzazu. Interesowal si¢ motywami prostego,
wiejskiego krajobrazu i scen rodzajowych. Od Kostrzewskiego zaczerpnat temat dw-
czesnego zycia chlopa. Do jego wybitnych dziet naleza mig¢dzy innymi kompozycja
Odpoczynek oracza (1861) i Z chrustem do domu (1858). Odpoczynek oracza to wzru-
szajaca scenka rodzajowa przedstawiona na tle rozciagajacego si¢ po horyzont pola.
Artysta namalowat obraz, bedac pod wplywem fascynacji i inspiracji twérczoscia bar-
bizoficzykéw'®. Nabrat wigkszej $mialosci w pociagnigciach pedzla i zaczat tworzy¢
na wigkszych formatach. Podczas pobytu we Francji oczyscit palet¢ barw z ugréw
i brazéw, skupiajac si¢ na wydobywaniu i réznicowaniu soczystosci zieleni. Oracz,
siedzac na storicu, spozywa positek dostarczony przez malego chlopca. Wycieczona
niewielka posta¢ staruszka w centrum skontrastowana zostala z wielkimi pofaciami
pola oraz z drzewem, ktére zaczglo w tworczosci Szermentowskiego odgrywaé role
osrodka kompozycji®. Artysta doszukiwat si¢ w nim monumentalnosci.

Rola, jaka zostala przydzielona oraczowi, to wielka odpowiedzialno$é. Cigzkie obo-
wiazki rolne i jego poswigcenie zdobyly uznanie i podniosly jego pozycje w oczach
reszty spoleczenistwa. Problem ubdstwa chlopéw stawal si¢ stopniowo coraz bardziej
zauwazalny. Postulowanie poprawy warunkéw zycia zaczynalto przynosi¢ owoce.

Wiozqcy chrust to nostalgiczne dzieto przepelnione tgsknota za Polska. Artysta na-
malowal je podczas pobytu we Francji. Kompozycja przedstawia starszego mezezyzng

13 1. Jakimowicz, Twdrczosé Jozefa Szermentowskiego — ze studiow nad poczqthami realizmu w polskim
malarstwie pejzazowym, ,Biuletyn Historii Sztuki”, R. 13: 1951, nr 1, s. 20.

Y Malarstwo polskie, s. 101.

5 1. Jakimowicz, Twérczosé Jozefa Szermentowskiego. .., s. 36.

- 165 -~



prawdopodobnie z wnukiem, ktdrzy w szary, deszczowy dziet wybrali si¢ po chrust.
Artysta zaprezentowal w ten sposéb wzér wytrwalosci i pracowitosci. Wskazal, ze
taka nieztomna, niestrudzona postawa polegajaca na wypelnianiu codziennych obo-
wiazkéw moze znaczaco przyczynic si¢ do walki o niepodleglos¢ kraju. W tego typu
pracach, rzadko spotykanych u artysty, odnalez¢ mozna postawe solidaryzmu naro-
dowego. Nieco nadmierny sentymentalizm dziela wynika z utozsamienia si¢ malarza
z niedolg prezentowanego chlopa, a takze ukazania wspélczucia dla nedzy i ubdstwa.

4. Aleksander Gierymski (1850-1901) odby} studia artystyczne w Warszawskiej
Szkole Rysunkowej. Prawie szes¢ lat spedzit w Monachium, zdobywajac bieglos¢ w za-
kresie malarstwa oraz ksztattujac swéj $wiatopoglad twérczy'®. Slad w jego twérczosci
pozostawita réwniez podréz do Wloch u boku starszego brata Maksymiliana. W We-
necji Gierymscy poznali mistrzostwo koloru i §wiattocienia Tycjana i Tintoretta'. Ar-
tysta duzo podrézowal, jednak to w trakcie pobytu w Polsce stworzyl najwazniejsze
dziela realistyczne. Swoje prace prezentowal na wystawach w Akademii Sztuk Pigk-
nych oraz w warszawskiej Zachecie, gdzie zdoby} wiele entuzjastycznych i pochleb-
nych ocen. Jego malarstwo wyréznialo si¢ na tle tworczosci polskiej tego okresu. Bylo
chwalone przez krytykéw i chetnie wspominane w artykutach prasowych. Prace Gierym-
skiego przedstawiajg fragmenty miast, scenki rodzajowe z miasteczek i wsi. Ilustrowal
réwniez chetnie czasopisma polskie, co zblizyto go do kregu literacko-dziennikarskie-
go Warszawy. W jego tworczosci szczeg6lnie znane s3 dwa gléwne okresy: warszawski
(1879-1888) oraz krakowski (1893-1895). W pierwszym powstaly dziela o tematyce
zydowskiej i biedocie miejskiej'®, do ktérych naleza miedzy innymi Zydowka sprze-
dajgca owoce (1880) i Piaskarze (1887). W drugim okresie za$ przewazala tematyka
chiopska — czego przyktadem jest obraz Chlopiec niosgcy snop (1895). Gierymski sku-
pit si¢ na studiach miejscowych wiesniakéw, jednak do dzi$ nie zachowaly si¢ te prace,
a wszelkie kompozycje znane s tylko z reprodukgji.

W dziele Chlopiec niosgcy snop widaé zaangazowanie w pracg i wytrwalos¢ sportre-
towanego malego bohatera. Obraz jest §mialym studium kolorystycznym i radosna
gra $wiatla. To wlasnie o$wietlenie stalo si¢ naczelna ideg w twérczoéci Gierymskiego.
Chlopak kroczy dumnie z podniesiona glowa, mimo ze upal i znéj pracy bardzo mu
doskwieraja. Praca na wsi jest jednym z najci¢zszych fizycznych obowiazkéw, do kté-
rych musza przywykad juz najmlodsi. Gierymski poprzez swoja twérczo$¢ naklania do
zaangazowania si¢ w zycie nizszych warstw spotecznych i zauwazenie ich probleméw.
Kolejny raz przedstawianie motywu pracy §wiadczy o identyfikowaniu si¢ artysty z lu-
dem. W obrazie zatytulowanym Sprzedajgca owoce przedstawiona zostata starsza ko-
bieta, ktdra stojac samotnie pod plotem handluje zebranymi niedawno plonami. Jest
zmeczona zyciem i warunkami pracy. Artysta namalowat dzielo, inspirujac si¢ fotogra-

16 P. Morawski, Aleksander Gierymski, Warszawa 1979, s. 6.
7 Tamze, s. 14.

18 Tamze, s. 29.
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fia Konrada Brandla, cenionego fotografa warszawskiego'. Jego prace wykorzystywat
kilkukrotnie, odwolujac si¢ do cyklu zdje¢ ukazujacych przedstawicieli zawodéw ty-
powych dla warszawskich ulic, takich jak druciarze, strazacy, sprzedawcy i postaricy.
Omawiane dzielo odwzorowuje precyzyjnie stréj i akcesoria kobiety uwiecznionej na
zdjeciu — wiklinowy kosz i robétki welniane. W pracy tej niesprawiedliwos¢ w hie-
rarchii spofecznej zostata szczegdlnie wyeksponowana. Artysta dobitnie przedstawit
malujacy si¢ na twarzy kobiety smutek, zal i zmeczenie.

Podobny obraz ubéstwa ukazany zostat w Zydswee z pomarariczami (1881) i Zydéwce
z cytrynami (1881). To dwa niemal bliZzniacze dziela, studia poglebionego psychologicz-
nego portretu. Gléwnym czynnikiem rozrézniajacym je jest gama kolorystyczna®.

Zydéwka z cytrynami, tradycyjnie uznawana za wezesniejsza, jest rozegrana w stosunkowo oszczedne;j,
zgaszonej gamie, zbudowanej gléwnie z czerwonawych brazéw oraz delikatnych szarosci. [...] Wigcej
przestrzeni, powietrza i $wiatta odnajdujemy w kompozycji Zydéwka z pomarasiczami, bogatszej pod
wzgledem zréznicowania, czystoéci i nasycenia barw?'.

Przedstawiona zostala na nich ta sama bohaterka w identycznej pozie, ubiorze i sce-
nerii. Zydéwke te portretowat Gierymski kilkakrotnie. Smutne oczy, zapadniete po-
liczki, mocno zarysowane kosci wskazuja na fizyczne wyczerpanie i zmeczenie postaci.
Jednak malujacy si¢ na jej twarzy wyraz godnosci cztowieka potwierdza, ze staruszka
nie poddaje si¢ przeciwnosciom losu. Artysta dazy do monumentalizacji postaci ko-
biety, by to na nig zwréci¢ uwage odbiorcy. Poprzez przymglone to artysta wprowadza
wrazenie samotnosci.

Tak dobitnie ukazana nedza silnie oddzialuje na odbiorce. Realistyczne zaprezento-
wanie ubdstwa, bezradnosci i smutku w oczach staruszki nie pozwala na bezczynno$¢
i obojetnosé.

Godna podkreslenia jest szczegélna rola motywu pracy, jaka odegrat on w malar-
stwie realistycznym. Okres zabordw, ksztaltowania si¢ filozofii pozytywistycznej, hasta
pracy u podstaw i pracy organicznej — wszystko to zaowocowalo podejmowaniem
przez artystéw tego motywu. Ikonograficznie ,,praca fizyczna” oznaczala z jednej stro-
ny zniewolenie, wielki trud i wysitek, ktéremu niejednokrotnie ludzie nie dawali rady
podofaé. Zmeczenie fizyczne oraz upadek woli walki, utrata radosci i nadziei zostaly
zaprezentowane przez artystéw w postaciach wychudzonych, postarzalych i przygar-
bionych. Bohaterowie niejednokrotnie maja smutne, przenikliwe spojrzenia. Jednak
wszyscy oni §wiadomi sg wartosci, jaka odgrywa praca w ich zyciu. Zarazem artysci
przedstawiali rowniez radosne, zywe i jasne kompozycje, w ktérych eksponowali mo-
tyw pracy. Byla ona bowiem sposobem na oderwanie si¢ od éwczesnej rzeczywistosci,
niosta wyciszenie i rado$¢. Podejmowanie tematu zycia i pracy najubozszych, zaréwno
w dzielach o wydzwicku pozytywnym, jak i negatywnym przyczynilo si¢ w znacznym

¥ Katalog wystawy ,,Aleksander Gierymski 1850-1901”, red. Z. Jurkowlaniec, M. Porajska-Halka, M. Jur-
kiewicz, Warszawa 2014, s. 165.

20 Tamze, s. 165.

2! Tamze.
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stopniu do zwrdcenia si¢ w kierunku probleméw tej warstwy spotecznej poprzez zainicjo-
wanie programu solidaryzmu narodowego. Zauwazono ich wazna role w strukturze spo-
Yecznej, dostrzezono ich codzienny trud, niewspétmierny z ich wynagrodzeniem. Postawa
najubozszych — wytrwala, nieugicta i niezlomna — stawala si¢ wzorem do nasladowania
oraz motorem napedowym do zmiany sytuacji zniewolonego narodu. Poprzez malarstwo
artysci niesli przestanie o wspélnej odbudowie paristwa polskiego i o walce z zaborcami.
Nawolywali do odbudowy Polski od podstaw wspSlnymi sitami, bez umniejszania roli
zadnej z grup spolecznych, w przekonaniu o réwnosci wszystkich ludzi.

»» THEME OF WORK” AS THE MAIN SOURCE OF PAINTING Torics
IN SocIAL REALISM IN THE SECOND HALF OF THE 19™ CENTURY

Summary

This article presents motive of work in Polish painting after 1850 when Social Realism was one of
the most important styles in art. It presents daily life of poor people particularly at work: craftsmen,
merchants, tradeswomen. They are painted as concerned, exhausted and unhappy. Choosing this type of
topics by painters was their reaction for political situation in our country. In that period of time, Poland
was after the fall of the January Uprising. People rejected romantic model and started to head towards
the vision of positivism. Work started to play an important role in the reconstruction of the country. It
was believed that thanks to hard work, cooperation of social strata and support for the poorest people it
would be possible to regain independence.

Motive of work was used very often by famous Polish artists such as Franciszek Kostrzewski, Henryk
Pilatti, Aleksander Gierymski and J6zef Szermentowski. By their paintings they appealed to the ruling
elite so that it would appreciate the hard work made by lower classes and together try to fight for the
freedom of Poland. In this article I present and describe several paintings of Social Realism and focus on
the motive of work in the context of the historical background.

Stowa kluczowe: realizm, Franciszek Kostrzewski, Henryk Pilatti, Jozef Szermentowski, Aleksander Gie-
rymski, motyw pracy, malarstwo polskie

Keywords: Realism, Franciszek Kostrzewski, Henryk Pilatti, Jézef Szermentowski, Aleksander Gierym-
ski, motive of work, Polish painting
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PRrACA JAKO ZRODLO SZCZESCIA W BEOGOSEAWIENSTWIE ZIEMI KNUTA HAMSUNA
MORALIZATORSTWO I DYDAKTYZM POWIESCI

Knut Hamsun urodzit si¢ 4 sierpnia 1859 roku jako Knud Pedersen we wsi Lom
(potudniowa Norwegia) na trudno dostgpnym i dzikim terenie, co wplyneto najpew-
niej na wybdr miejsc, w ktérych rozgrywa si¢ akcja powiesci pisarza. Byt jednym z sied-
miorga dzieci, synem krawca, Pedera Pedersena, i wiesniaczki, Tory Olsdatter. Gdy
miat cztery lata, rodzina przeniosla si¢ na daleka péinoc, by osiedli¢ si¢ w Hamaroy,
w poblizu gérzystej grupy wysp. Sciagnat ich tam kawaler Hans Olsen, brat jego mat-
ki, dajac im w dzierzawe male gospodarstwo Hamsund. Poniewaz ojciec pisarza nie
byl w stanie utrzyma¢ dziewigcioosobowej rodziny, wuj pozwolit im uprawiaé jego
ziemie. Hamsun od dziecidistwa mial kontakt z wiejskim zyciem, co bezposrednio
wplynelo na powstanie Blogostawieristwa ziemsi'.

Przez pig¢ lat wiédt Knut spokojne i beztroskie zycie na fonie natury. W tym czasie
przyszly pisarz poznal drugiego brata matki — Olego (stanowiacego zupelne przeci-
wienistwo Hansa), ktéry byl wléczega, tutaczem, fowea przygéd, pozbawionym jakie-
gokolwiek poczucia obowiazku. Ta posta¢ miala bezposredni wplyw na Hamsuna,
ktéry réwniez podjat w swoim zyciu wiele podrézy, podobnie bohaterowie jego powie-
$ci beda przypominad tego wuja’.

W wieku 7 lat rozpoczal nauke — juz wowcezas wyrdznial si¢ inteligencja i bie-
gloécia w pisaniu. Gdy mial 9 lat, zostal wystany do pomocy przy prowadzeniu ksiag
handlowych i réznej korespondencji u wuja Hansa Olsena, od ktérego cata rodzina
Hamsunéw byla zalezna finansowo. Skoniczylo si¢ wéwczas sielskie dziecinistwo Knu-
ta, gdyz wuj byl wobec niego bardzo surowy — za kazda pomylke w pisaniu chlopiec
dostawat od niego uderzenie twarda linijka po palcach, natomiast za niewlasciwe za-
chowanie — baty. Wychowanek prébowat czesto uciekaé, jednak bezskutecznie, za

* Michat Sadowski — absolwent filologii polskiej, kulturoznawstwa oraz informatyki, byly doktorant
w Zakladzie Literatury Dawnej i Nauk Pomocniczych UL, nauczyciel jezyka polskiego i informatyki
w szkole podstawowej oraz w liceum. Interesuje sig literatura dawna i wspdlczesna, a takze sztuka miejska
(street art) i performance’em.

' Knur Hamsun — geniusz wyklgty [online], dosteny: <http://reportal.pl/knut-hamsun-geniusz-wyklety>
[dostgp: 10 stycznia 2016].

2 A. Rogalski, Knut Hamsun, Warszawa 1981, s. 7.
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kazdym razem wracal do wuja pod przymusem na zyczenie rodzicéw’. Majac czterna-
Scie lat, ukoriczyt edukacje jako najlepszy uczen i wyjechal, zgodnie z wolg rodzicéw,
do Lom, gdzie zamieszkal u swojego ojca chrzestnego, whasciciela sklepu. Pomagal mu
za lada. Potem pracowal w duzym przedsi¢biorstwie handlowym, po jego bankructwie
musial okresli¢ dalsze plany, czego wymagali od niego rodzice. Postanowit zosta¢ pisa-
rzem — miat wéwezas 18 lat i juz pierwsze opublikowane dzielo®. Jak pézniej pokaze
jego dalsza historia, zmuszony byt pracowa¢ nie tylko jako pisarz, ale takze robotnik
budowlany, rolny i lesny, buchalter, motorniczy tramwaju czy pracownik pocztowy’.

Poczatkowo nie udawalo mu si¢ publikowaé tekstéw. Jego trzy pierwsze powie-
$ci, Den Gaadefulde. En kjeerligheds-historie fra Nordland (1877), Etr Gjensyn (1878)
i Bjorger (1878)°, nie przyniosty mu wigkszego uznania ani tym bardziej pienigdzy.
Krytyka zwrécita na niego uwage po wydrukowanym fragmencie Glodu w duriskim
czasopi$mie w 1888 roku. Wydanie ksiazkowe ukazalo si¢ dwa lata pdzniej i przynio-
sto mu natychmiastowy rozglos’. Po pierwszym sukcesie literackim dalej prowadzit
wedrowny i niespokojny tryb zycia, o czym $wiadcza liczne podréze i tutaczki po
réznych krajach (Norwegii, Danii, Francji, Niemczech, Finlandii czy Rosji), w tym
emigracja, ktéra wywarta wplyw na jego $wiatopoglad — dwukrotne wyjazdy do USA
(1882-1884 i 1886—-1888)5.

Byl dwukrotnie zonaty. Pierwsza jego zong byla Bergljot Gopfert (rozwiedli sig
w 1906 roku), ktdra urodzita mu cérke Victorie. Nastepnie ozenit si¢ z Marie Ander-
sen, ktéra byla towarzyszka zycia do korica jego dni. Mieli czworo dzieci — synéw:
Tore’a i Arilda oraz c6rki: Elinore i Cecilie’.

Hamsun by} oczytanym samoukiem, do jego ulubionych pisarzy nalezeli: Mark
Twain, Jens Peter Jacobsen, August Strindberg i Fiodor Dostojewski'®. Echa dziet
tych pisarzy odnalezé mozna w twérczosci Noblisty. Jarostaw Iwaszkiewicz upatry-
wal wplyw Norwega na amerykariska literature. Szczegélnie Gfdd, w ktdrym historia
gléwnego bohatera jest pozbawiona poczatku i korica, co jest tozsame z modelem
konstrukgji postaci znanym z dziel Ernesta Hemingwaya, Erskine’a Caldwella czy Joh-
na Steinbecka''. Podobna opini¢ wyrazit Robert Ferguson, autor biografii Hamsuna

3 Tamze.
4 Tamze, s. 9.

> C. Kedzierski, Nota biograficzna, [w:] K. Hamsun, Blogostawieristwo ziemi, Poznani 1986, s. 331-332.
Wszystkie cytaty z utworu podaje si¢ za tym wydaniem, oznaczajac jako KH-BZ i opatrujac numerem
strony.

¢ Pierwsze dzielo opublikowal jako Knud Pedersen, dwa kolejne jako Knud Pedersen Hamsund.

7 A M. Kolaczkowski, Neoromantyzm i symbolizm (Literatura norweska, rozdz. VII), [w:] Dzicje literatur
europejskich, t. 2, cz. 2, red. W. Floryan, Warszawa 1983, s. 109.

8 A. Rogalski, dz. cyt., s. 26-27.
? Tamze, s. 28-29, 42—44.
10 A M. Kotaczkowski, dz. cyt., s. 109.

" ]. Iwaszkiewicz, Szkice o literaturze skandynawskiej, Warszawa 1977, s. 58.
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uznajac, ze norweski pisarz jest jednym z najbardziej znaczacych i pomystowych sty-
listéw literackich ubieglego wieku. Biograf stwierdzil, ze praktycznie kazdy z zyjacych
europejskich czy amerykanskich pisarzy swiadomie lub pod$wiadomie znajdowat si¢
pod wplywem jego powiesci'?. Zarazem Paul Auster, ktéry napisal przedmowy i posto-
wia do dziet Hamsuna (mi¢dzy innymi do Glodu)", zwrécit uwage, ze Blogostawieri-
stwo ziemi brzmi jak nazistowska propaganda. Kolejne lata pokazaly, ze ta diagnoza
byta catkowicie trafna'®.

Hamsun jest prekursorem modernizmu w powiesci psychologicznej, uznaje si¢ go
za przedstawiciela kierunku subiektywistycznego w prozie norweskiej, o czym $wiad-
czy Gtod. Dzielo to Yaczy cechy okrutnej i surowej analizy naturalistycznej przezyé
ludzkich z poetyckim wizjonerstwem, ktére zapowiedzialo inne prady w literaturze
— ekspresjonizm i egzystencjalizm". Pisarz wylamat si¢ z dominujacych wéwczas ten-
dengji realistycznych i naturalistycznych w powiesci. W dzietach Norwega wazniejsza
jest jednostka od spoleczenistwa. G#dd opisuje stany psychiczne bohatera. Charakeery-
styki te zapoczatkowaly w literaturze norweskiej subiektywizm, przeciwstawny wobec
realizmu (migdzy innymi obecnego w twérczosci: Henryka Ibsena, Alexandra Kielland
i Bjornstjern Bjernson)'®. To w Gfodzie Hamsun jako jeden z pierwszych uzyt techniki
strumienia $wiadomosci, monologu wewnetrznego czy fragmentarycznej fabuly, co
miato wplyw na twérczos¢ takich twércédw jak: Franz Kafka czy Thomas Mann. Wraz
z Augustem Strindbergiem, Henrykiem Ibsenem i Sigrid Undset (laureatka Literackiej
Nagrody Nobla z 1928 roku) zaliczany jest do kwartetu skandynawskich pisarzy'”. To
typowy dla modernizmu self-made-man, podobnie jak Wiadystaw Stanistaw Reymont
czy Maksym Gorki — o wlasnych silach, wytrwale, w najtrudniejszych warunkach
potrafit si¢ wspia¢ na szczyty $wiatowego pisarstwa'®.

Blogostawieristwo ziemi (Markens Grode, 1917, dostownie: Plon ziemi, wydanie pol-
skie 1922) jest dzietem ukazujacym pozytywne poglady Hamsuna, mimo ze powsta-
walo w czasie I wojny $wiatowej, ktéra pisarz gleboko przezywal. W powiesci nastapita
zmiana polegajaca na tym, ze Hamsun porzucit koncentrowanie si¢ na zjawiskach roz-
ktadu wewngtrznego i rozterek jego egocentrycznych bohateréw-marzycieli na rzecz
opisu procesu zycia cztowieka zaleznego od natury, nasyconego intensywnym odczu-
ciem przyrody, poruszajacego kwestie spoteczne’. Ksiazka wyszta wiosna w 1917 roku,

2NORLA — Centrum Promogji Literatury Norweskiej za Granica, Norweska literatura [online], dostep-
ny: <http://www.norwegofil.pl/norwegia/kultura/norweska-literatura.html,> [dostep: 11 stycznia 2016].
Zob. tez: R. Ferguson, Enigma. The Life of Knut Hamsun, Londyn 1987.

3 P, Auster, Afterword. The Art. Of Hunger, [w:] K. Hamsun, Hunger, Londyn 1970, s. 249-261.

Y Knut Hamsun — geniusz wyklgty [online], dostepny: <http://reportal.pl/knut-hamsun-geniusz-wykle-
ty> [dostep: 11 stycznia 2016].

15 L. Eustachiewicz, Mfoda Polska, Warszawa 1982, s. 54.

16 Hamsun Knut, [w:] Modernizm, red. S. Zurawski, Warszawa 2008, Epoki literackie, t. 8, s. 98.
7 A .M. Kolaczkowski, dz. cyz., s. 106-114; A. Rogalski, dz. ¢yz., s. 16-19.

18 A. Hutnikiewicz, Mtoda Polska, Warszawa 2008, s. 278-279.

Y Hamsun Knut...,s. 98.
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pisana byla przez dwa lata od 1914 do 1916 roku. W 1920 roku trud autora Glodu
zostal doceniony — uzyskat on Literacka Nagrod¢ Nobla za Blogostawieristwo ziemi.
Jeden z cztonkéw komisji noblowskiej poréwnat jego twérczo$é do pisarstwa Hezjoda,
zapewne ze wzgledu na moralne przeslanie tego dzieta®. Charakteryzujac tworczosé
Hamsuna Calleman wskazal jej nast¢pujace pozytywne cechy:

On to nadal literaturze norweskiej zupetnie odmienny ton: [...] wprowadzil w jej dziedzing od-
czucie przyrody i zrozumienie istoty cztowieczeristwa oraz dzika, zywiolowa mitos¢, a swoj wielki czyn
literacki owial urokiem jezyka drzacego muzyka, I$nigcego tecza barw. Jezyk 6w w latach dziewig¢-
dziesiatych sprawial jeszcze wrazenie zjawiska egzotycznego, obcego, kaprysnego: byt to przeciez jezyk
cieply, lirycznym czarowny?'.

Pojawily si¢ tez glosy negatywnie postrzegajace nagrodzone dzieto Hamsuna
— Iwaszkiewicz uznal, ze powie$¢ ta ,nuzy trochg swoja monotonng krzepg™*.

Norweski autor faczy w Blogostawieristwie ziemi dwa porzadki, style zycia i systemy
wartoéci: tradycyjny — wiejski, z miejskim — nowoczesnym. Autor nie ukrywal, ze
jest krytycznie nastawiony do wieku przemystu, od ktérego dystansowal si¢ na rzecz
przywigzania do zycia wedtug starych i tradycyjnych zasad. To rozgoryczenie i niechgé
wobec nowoczesnosci spowodowalo, ze pisarz zaakceptowal wiele zalozert doktryny
faszystowskiej i pogladéw Adolfa Hitlera®. W faszyzmie upatrywal czynnik moga-
cy powstrzymaé nieublagany postep, jaki dokonywal si¢ na Zachodzie. Pisarz apelo-
wat podczas okupacji niemieckiej o zaniechanie oporu. Swoje poglady antyliberalne
i antydemokratyczne wyrazat nie tylko w prozie, ale i w dramatach (Ved Rigets Port
1895, Livets Spil 1896, Aftenrode 1898), napisanych pod wplywem filozofii Fryderyka
Nietzschego. Jego idealy polityczne opieraly si¢ na patriarchalnym modelu, co dopro-
wadzito do opowiedzenia si¢ za norweskg partig faszystowska — Jednosci Narodowej
(Nasjonal Samling) — kierowang przez Vidkuna Quislinga.

Autor Pana w rozwoju widziat zto niszczace elementarne wartosci, takie jak tra-
dycja. To sklonito go do krytyki cywilizacji w noblowskiej powiesci. Za swoje po-
glady przyszto mu zaplaci¢ wysoka ceng, gdyz po wojnie zostal osadzony i poddany
ogblnonarodowemu ostracyzmowi. Ludzie na ulicach najwigkszych miast Norwegii

2 A. Rogalski, dz. cyt., s. 56-58. Zob. tez The Nobel Prize in Literature 1920: Knut Hamsun. Facts, [on-
line] <http://www.nobelprize.org/nobel_prizes/literature/laureates/1920/hamsun-facts.html,> [dostep:
4 stycznia 2016].

2 Wielka literatura powszechna, red. S. Lam, t. 3 oprac. B. Calleman, Warszawa 1932, s. 540.

22 J. Iwaszkiewicz, dz. cyt., s. 58.

» Z A. Hitlerem spotkat si¢ Hamsun osobiscie w 1942 roku, za$ w 1945 napisat artykut gloryfikujacy
wodza III Rzeszy. Hamsun zauwazyt: ,,[Hitler — dop. M.S.] byl wojownikiem, wojownikiem dla ludzko-
$ci i prorokiem ewangelii sprawiedliwosci dla wszystkich narodéw” (zob. Adolf Hitler [online], dostgpny:
<hteps://pl.wikiquote.org/wiki/Adolf_Hitler,> [dostep: 10 stycznia 2016]). W 1943 roku oddat J. Goeb-
belsowi (ministrowi propagandy o$wiecenia publicznego w rzadzie Hitlera) swéj medal (cz¢$¢ Nagrody
Nobla) na znak podziwu.

24 Hamsun Knut, s. 99.
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publicznie palili jego ksiazki. Stracit tez spora cz¢$¢ majatku. Rzad norweski nalo-
zy} na niego kar¢ w wysokosci 325 000 koron norweskich, co wéwczas odpowiadato
65 000 dolaréw lub 16 250 funtéw. Zostal aresztowany i osadzony w szpitalu psychia-
trycznym. Ustalono, ze miat zaburzenia umysltowe, przez to oskarzenia o zdradg stanu
zostaly wycofane. Pisarz usprawiedliwial si¢ w swojej ostatniej ksiazce Na zarosnietych
sciezkach (1949)%.

Blogostawieristwo ziemi jest dzielem granicznym, poniewaz przynosi zmiany w spo-
sobie pisania Hamsuna i odbioru rzeczywistosci. Pisarz porzuca watki autobiograficzne
na rzecz wiernego odtwarzania zycia z epickim rozmachem. Odnalez¢ mozna jeszcze
cechy indywidualizmu postaci, jednak wazniejsze jest przedstawienie istoty szczgécia
w opisie zycia rolnikéw, ktérzy odnajdujg je w uprawie ziemi, bytowaniu w zgodzie
z naturg i z rodzing. Pisarz nie przedstawia juz gwaltownych wybuchéw emocdji i uczué,
skupia si¢ na melancholijnym opisie pozbawionym ironii, sarkazmu czy metafor. Do
tego zamiast jednej czy dwéch postaci wprowadza ich mozaike (rodzina Izaka, soltys
Geissler, Olina, sasiedzi, blakajacy si¢ Laporiczycy, Szwedzi i inni)*.

To epopeja o chlopie-karczowniku Izaku, ktéry czuje fizyczna i uczuciows bliskosé
z ziemia. Dzigki temu widoczna jest w powiesci wzajemna zalezno$¢ miedzy cztowie-
kiem a natura. To wszystko sprawia, ze chlop czuje si¢ bezpiecznie mimo nastajacych
zmian. Izak z rodzing zyje na pétnocny Norwegii, w gérach, do ktérych przybywaja
Szwedzi z zamiarem ustawienia stupéw telegraficznych. Hamsun pokazuje, ze tylko
zycie i praca na wsi daje prawdziwe ukojenie, jednak nie opisuje tego w sposéb natar-
czywy — niektdrzy bohaterowie (mlodszy syn Izaka — Elizeusz) znajduja ukojenie
w miescie, czego pisarz nie kwestionuje. Jedynym spelnieniem dla cztowieka staje si¢
jednak ziemia, co stanowi rodzaj prymitywizmu w kontekscie postepu, jaki dokonat
si¢ w XIX wieku, kiedy pojawialy si¢ licznie nowe wynalazki.

Tytut dzieta odwotuje si¢ do pochwaly prostego i surowego zycia, ktéremu sprzyjaja
moce natury, wplywajac na blogostawiony porzadek $wiata”. Jest to historia o wplywa-
jacych na dobre i szczgsliwe zycie elementarnych warto$ciach i skladnikach, do ktérych
naleza: praca, milo$¢, wiara, poswigcenie, wytrwalo$¢, dazenie do celu, sprawiedliwos¢,
honor, duma oraz przezwycigzenie zfa i stabosci. Ziemia, po ktérej chodzg bohaterowie,
jest miejscem mozolnej pracy nad poprawa warunkéw bytowych, ale takze obszarem
umozliwiajacym podjecie pracy nad cztowieczeistwem, walki o idealy. Izak zyje w zgo-
dzie z natura, ktéra mu sprzyja, traktuje ja jako wspétuczestnika i sojusznika w walce
o lepsze zycie. Natura i kultura reprezentowane przez bohatera, pozostaje w opozycji
do wzorcéw z kregu cywilizacji przemystowej, jakie przynosza z soba szwedzcy osadni-
cy i inzynierowie, chcacy podjaé eksploatacje 246z miedzi w gérach.

Zgubny wplyw industrializmu i ducha wielkomiejskiej kultury na wie$, nature
oraz po prostu cztowieka, zauwaza soltys Geissler. Jest on facznikiem migdzy miastem

» A. Rogalski, dz. cyz., s. 80-83.
% Tenze, Witgp, [w:] K. Hamsun, G/d, Poznan 1957, s. 13.
7 C. Kedzierski, dz. cyt., s. 332.

~173 ~



a prowincja — podrézuje od jednego do drugiego miejsca, dlatego zna realia obu
przestrzeni. Dostrzega chciwe zapedy przybylych inzynieréw. Za wzér stawia Izaka.
Podczas rozmowy z synem gléwnego bohatera — Sywerta méwi®:

Wierzyl w to, ze im wigcej kamieni zamieni na pienigdze, tym lepsza jego praca, a przy tym wyobrazal
sobie, ze im wigcej cala okolica zarobi pieniedzy, tym wicksza jego zastuga. Jednego tylko nie dostrzegl,
mianowicie, jak wszyscy z nim razem staczaja si¢ na dno. Nie pieniedzy potrzeba krajowi, kraj posiada ich
az nadro. Ale krajowi potrzebni sg ludzie tacy, jakim jest twdj ojciec. Takich ludzi brak krajowi! Jezeli sig
zwazy, ze to, co powinno by¢ $rodkiem do celu, ogét stawia sobie za cel i jeszcze si¢ tym chlubi! Sg oni
wszyscy chorzy i zwariowani, nie pracuja, nie znaja pluga, a znaja tylko hazard. Czyz nie rozbijaja sie
o whasna glupote? Czyz nie poswiecaja dla niej wszystkiego? (KH-BZ, s. 326)

Geissler upatruje w rolnikach przedtuzenia natury i nawet Boga, gdyz sa oni pod-
stawg bytowania w przeciwienistwie do mieszczan, ktérzy wykonuja zbedne prace, nie
znaja umiaru i wiecznie gdzie$ pedza. Stabilny, cierpliwy i rozsadny Izak wychodzi
calo z zamieszczania zwiazanego z zagospodarowaniem gér poprzez zalozenie kopalni
w miejscowosci Sellanra.

Podobna koncepcje krytyki cywilizacji i pochwaly natury Hamsun umiescit w in-
nych swoich dzietach. Po podrézach do Ameryki napisal w 1898 roku Z zycia ducho-
wego wspdtczesnej Ameryki, gdzie ujawni swoj negatywny stosunek do amerykariskiego
stylu zycia, dajac wyraz niecheci wobec cywilizacji anglosaskiej poprzez krytyke nie-
regulowanej zadnymi prawami ekonomii wolnorynkowej, turystyki, jedzenia w pusz-
kach czy emancypacji kobiet, co szczegélnie nie podobalo si¢ pisarzowi. Przeciwwagi
szukal w modelu aspotecznym, ktéry odrzucal konsumpcje®.

Natomiast dla kontrastu w 1894 roku napisal Pana — dzielo niosace poetycka po-
chwale mitosci i mistycznego oddania si¢ gtéwnego bohatera przyrodzie®. W 1911 ro-
ku byt coraz bardziej zafascynowany zyciem w zgodzie z natura, co sprawilo, ze opuscit
miasto i przenidst si¢ na wies, na farm¢ w Nordland. Zmeczenie nerwowym zyciem
miejskim i tgsknote za sielska atmosfera z lat dzieciristwa ukazat Hamsun w tak zwanej
strylogii wedrowniczej”, w ktérej sktad weszly: Pod jesienng gwiazda (1906), Wedro-
wiec gra z thumikiem (1909) i Ostatnia radosé (1912)'. Opis podrézowania przedstawil
réwniez w kolejnej trylogii: Wdczedzy (1927), August Powsinoga (1930) i A Zycie toczy
sig dalej (1933)*. Motyw wedréwki i przywiazania do korzeni podjat Hamsun réwniez
w jednym z ostatnich wydanych dziet — Pierscier si¢ zambknat (1936).

Najwazniejszym elementem, ktdry spaja Blogostawieristwo ziemi, jest cigzka praca
na roli wypelniajaca zycie Izaka. Do zadani wykonywanych przez gtéwnego bohatera

28 R. Okraska, Rustykalna Arkadia w powiesci Knuta Hamsuna [online], dostepny: <http://www.legity-
mizm.org/rustykalna-arkadia-hamsun> [dostep: 4 stycznia 2016].

» J. Balbierz, ,A propos inferna”. Tradycje wynalezione i dyskursy nieczyste w kulturach modernizmu skandy-
nawskiego, Krakéw 2012, s. 185.

% A.M. Kolaczkowski, dz. cyz., s. 110.

U Knut Hamsun, dostgpny: <http://www.norwegia.filo.pl/ogolnie.php?go=ludzie/hamsun,> [dostep:
4 stycznia 2016].

32 A. Rogalski, dz. cyt., s. 67.
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naleza: sianie zyta, sadzenie ziemniakéw, wycinanie drzew, opieka nad inwentarzem,
usuwanie kamieni, gromadzenie pokarmu, budowa i rozbudowa gospodarstwa. Do
tego jest samowystarczalny — produkuje samodzielnie narzedzia do pracy oraz wy-
twarza pozywienie.

Che¢ do pracy motywuje gléwnego bohatera powiesci do zycia i dalszego dziatania.
Jest on naznaczony robota, o czym przekonuje jego wyglad. To mezczyzna rosly, silnie
zbudowany, z rudym zarostem na twarzy, majacy na rekach liczne drobne blizny, co
$wiadczy o zaangazowaniu w pracg. Narrator podkresla, ze Izak urodzil si¢, by pracowaé:

Urodzony tragarz, prom kursujacy w lasach, o, zdawalo sig, jakoby ukochal byt to swoje powolanie:
ustawiczng wedréwke i dzwiganie wielkich cigzaréw, jakoby w tym whasnie widzial Zrédlo i dowdd swego
bytowania, a upatrywal $mieré w braku cigzaru na swych barkach. [...] Z krzepa swoja i swoja ochota do
pracy nie umiat by¢ dugo bezczynny. (KH-BZ, s. 7, 13)

Dzi¢ki uporzadkowanemu zyciu Izak czul si¢ bezpiecznie. Najwazniejsze byto
dla niego jedzenie, spoczynek i praca — po Bozemu pracowal sze$¢ dni w tygodniu.
W niedziele myt si¢ i czesal oraz przywdziewal czerwong koszule utkang przez zong.
Hamsun skoncentrowat si¢ na opisie zycia Izaka. Podobnie jak Reymont w Chiopach,
opieral si¢ na micie wiecznie powtarzajacego si¢ procesu rozwoju zamknietego w koto
przemian®, ktdrym przyroda wyznacza cykl zycia z czasem na odpoczynek i pracg.
Autor Pana w przeciwieristwie do polskiego pisarza opisat konkretny okres historycz-
ny — pewien wycinek chronologiczny z dziejéw kolonizowanego przez ludzi regionu
pétnocnego, zilustrowal nicodwracalne zmiany. Reymont $wiadomie zacierat histori,
nie umieszczal swoich bohateréw w konkretnym momencie dziejowym. Bohaterowie
Hamsuna s3 zawieszeni w bezczasie®, cho¢ Izak réwniez nie zyje w konkretnym dzie-
sigcioleciu. Pisarz wskazal, ze jego postaci funkcjonujg w XIX wieku.

Dzielo Hamsuna to swego rodzaju poemat napisany proza. Jezyk tej powiesci jest
pozbawiony stylistycznych i estetycznych zabiegdw. Akcja jest prowadzona obiektyw-
nie i bez udzialu emocji. Opisy poczynan bohateréw sg surowe. Odstepstwo stanowia
obrazy natury i zycia, w ktérych pisarz u postaci wprowadza zachwyt — obrazuje to
reakeja Izaka, gdy rodzi si¢ jego dziecko. Czuje on, ze stanal w obliczu cudu®. Zauwa-
zy¢ mozna, ze styl prowadzenia historii zaczerpniety zostal z przypowiesci, nie jest on
jednak nadto moralizatorski.

Tekst Hamsuna przywoluje na mys$l wyrézniong w 1924 roku Nagroda Nobla
powies¢ Reymonta. Oba dziefa réznig si¢ sposobem prezentacji tresci: polski utwor
ma wigcej obrazéw naturalistycznych, watkéw fabularnych, jest bardziej dramatyczny
i silnie ekspresyjny, natomiast norweski utwér to dzielo surowsze w formie, z mniejsza
liczba watkéw z ascetycznym jezykiem i prezentacja bohateréw, pozbawione emogiji.

3 L. Eustachiewicz, dz. ¢yz., s. 152.
34 Tamze, s. 152.
% A. Rogalski, dz. cyt., s. 51.
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Rézni gléwnych bohateréw — Izaka i Macieja Boryng — stosunek do religii*. Nor-
weg skupia si¢ na wlasnych odczuciach, instynktownie dostrzega to, co jest dobre i co
zte, modli si¢ wlasnymi stowami. Polak potrzebuje, by wyrazi¢ swoja poboznos¢, calg
otoczke — zabobony, przesady, formulki i tradycje zwigzane ze $wigtami religijnymi
(ozdoby, msze, procesje i stroje). To, co faczy obie postaci, to stosunek do pracy i do
rodziny, a takze dbanie o wlasne dobra, w tym gospodarstwo rolne.

Podobiefistwa mozna odnalezé w postaciach malzonek obu bohateréw — Inger
i Jagny. Obie dopuscily si¢ moralnie nagannych uczynkéw. Pierwsza zabila swoje nie-
mowle i je zakopata, poniewaz dziecko mialo zajecza warge, ktdra ona takze miata,
a to sprawialo jej problemy w zyciu (szpecito ja). Chciata zaoszczedzi¢ mu przykrych
doznat, jakich ona w zyciu doswiadczyla. Druga bohaterka zdradzata meza i nawiazata
wiele romanséw. Obie spotkata kara — u Hamsuna zona Izaka zostata skazana i zmu-
szona odby¢ kar¢ wigzienia za dzieciobdjstwo, co przyniosto jej tak naprawde wiele
korzysci (poznata nowych ludzi, stata si¢ bardziej ,$wiatowa”, zdobyta nowe umiejet-
nosci — potrafita szy¢, jej zajgcza warga zostala zoperowana przez miejskich lekarzy).
Pobyt w miejskim wi¢zieniu przez 8 lat zmienit Zong Izaka, stala si¢ ona blizsza Ja-
gnie — bardziej otwarta na kontakty migdzyludzkie. Skazona zostata lekkomyslnoscia
i oderwaniem od codziennych obowiazkéw, Izak zaczat odbieraé ja jako plytsza i nieco
egoistyczng. Wykorzystata ona jednak nowe umiejetnosci krawieckie i zarobita na tym.
Stala si¢ bardziej samodzielna. Nie spodobalo si¢ to jej me¢zowi, ktéry ja sita umoralnit.
Po raz kolejny Hamsun przemycil w tej sytuacji swoje poglady na temat zgubnego
wplywu cywilizacji na ludzi. U Reymonta bohaterka przez swoja kochliwos¢ zostata wy-
gnana ze wsi, do ktérej nie pasowata. Inger réwniez flirtowala z robotnikami we wsi,
jednak w pore opamictata si¢ i nie zranila swojego meza.

Autor Glodu za sprawa Inger pokazal kolejna prostg prawde — jezeli ktos zrozumie
swoje grzechy i podda si¢ karze, moze zosta¢ zbawiony. Hamsun niczego nie upigk-
szyl i niczego nie uwznioslit. Chcial obja¢ wszystkich ludzi postawa filozoficznego
zrozumienia®. Tu takze pisarz przestrzegal dwoch praw, ktdre kazdy winien uznawa,
czyli prawa rodzenia i zachowania zycia, przekonywal, ze nie jest dane ludziom o nich
decydowac. Z kolei Reymont wydaje si¢ by¢ bardziej radykalny w ocenie moralnosci,
podobnie jak lipecka spotecznos¢.

Hamsun zalozyl, iz obowiazuje prosta prawda. Wyrazajac zachwyt nad zyciem na
fonie natury, dowodzil, ze jest to sfera, do ktérej ludzie w obliczu zagrozeri wynikaja-
cych z postepu cywilizacyjnego czy historycznego zawsze moga nawracaé. Powrét do
korzeni czlowieczeristwa, odejscie od bezsensu zycia i zwatpienia daje kontake z przy-
roda i praca. Izak to everyman, posta¢ uniwersalna. Jego zachowanie pokazuje, jak by¢
szczg$liwym. Wynika z niego, ze nalezy przestrzega¢ podstawowych zasad: by¢ praco-
witym, cierpliwym i sprawiedliwym. Odejscie od nich sprawia, ze niektérzy bohate-
rowie z oczu tracg sens zycia lub do§wiadczaja klopotéw. Przyktad zony Izaka Inger,

3¢ Blogostawieristwo ziemi, [w:] Modernizm, red. S. Zukawski, s. 25.

% A. Rogalski, dz. cyt., s. 53.
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ktéra dokonata zbrodni na swoim nowo narodzonym dziecku i zataita swéj czyn przed
$wiatem, nie uniknela tez kary, przywodzi na mysl pradawne porzekadto z ludowych
pie$ni — ,,nie ma zbrodni bez kary”. To kolejny dowdd na to, ze Hamsun wykreowat
swoj $wiat w oparciu o proste konstrukcje. Samego Izaka sytuacja nie zaskakuje ani nie
zasmuca, gdy dowiaduje si¢, co zrobita Inger i jak bedzie musiata odkupi¢ swoje winy.
Godzi si¢ z boska sprawiedliwoscia.

Gléwny bohater powiesci nie bez powodu nosi imi¢ nawiazujace do imienia oso-
by znanej z kart Starego Testamentu. Sam jest czlowiekiem religijnym. Szukajac sobie
miejsca w norweskich gérach krzyczy ,Hej, mocny Boze!” (KH-BZ, s. 5), proszac Go
o pomoc. Izak, podobnie jak biblijny Izaak, mial by¢ ztozony Bogu jako ofiara, ale nie
w spos6b dostowny™, lecz ze swoich rak do pracy. Jest archetypem oracza i siewcy”.
Jako pierwszy cztowiek w dzikich rejonach Skandynawii przypomina przy tym Adama.
Podobnie jak praojciec ziemig, tak Izak zasiedla swéj kraj, do tego jako towarzyszke
i pomoc Bég dat mu kobiete, o ktdra prosit: ,,Pozostata. Inger — to ona, Izak — to on”
(KH-BZ, s. 10). Poza tym, ze czgsto bohater jawi si¢ jako niezdarny i nieco prymitywny
chlop, jest on od samego poczatku przedstawicielem gatunku ludzkiego, wybranym
z gbry, co niesie silny przekaz moralistyczny o kulcie pracy i gloryfikacji zycia na tonie
natury:

Przez trzgsawisko wiedzie do boru $ciezka dluga, niezmierzona. Kto ja wydeptal? — Czlowiek, pierw-
szy, ktory si¢ tu pojawil. [...] Droga ta kroczy w kierunku pétnocnym czlowiek. [...] Idzie naprzéd
i idzie, a dookota cisza. [...] Jest istota cztowiecza, ktdra po raz pierwszy znalazla si¢ na ziemi oddanej jej
we wladanie przez niezbadane moce. (KH-BZ, s. 5)

W koricowej czgéci powiesci, gdy Izak dochodzi juz do pelni szczgécia — jest boga-
ty, w ciagu dhugich lat zamienit pustkowie na preznie prosperujace gospodarstwo, sam
wszystko sobie i swojej cigzkiej pracy zawdzigcza, ma kochajacg rodzing — Hamsun
znéw pokazuje wielko$¢ jego postaci i nadaje jej rysy biblijne, wrecz krdlewskie:

Tam kroczy Izak, kroczy przez pola i sieje, Izak, czowiek mocny, cztowiek spizowy. Ma na sobie przy-
odziewek wlasnej roboty, welne wzial z wlasnych owiec, a skére na buty z wlasnych cielat i kréw. Wedlug
naboznego zwyczaju kroczy przez pola z gola glowa i sieje; czub glowy ma lysy, poza tym jednak wlos
gesty i dlugi otacza wiericem jego skron i oblicze. To jest Izak margrabia. (KH-BZ, s. 329-330)

Powies¢ Hamsuna nie jest pochwalg zycia na wsi napisang w konwencji ,,chlopo-
manii”. Autor Misteridw opiera si¢ na prawdzie i obiektywizmie, nie ocenia wyboréw
bohateréw. Opis jest realistyczny, ukazuje blaski i cienie egzystencji wiejskiej oraz zycia
w ogdle. Pochwale podlega przede wszystkim praca, wytrwato$¢, dazenie do celu, ko-
rzystanie z tego, do czego samodzielnie si¢ dazylo. Ponadto nie bez znaczenia jest kontakt
z naturg, ktdra, jak si¢ okazuje, ma zbawienny wplyw na cztowieka, dajac uniwersalna

lekcje dla kazdemu.

% EV. Reiterer, lzaak, [w:] Nowy leksykon biblijny, red. F. Kogler, Kielce 2011, s. 277-278.

% K. Hamsun, Blogostawieristwo ziemi, s. 25.
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'WOoRK As A SOURCE OF HAPPINESS IN GROWTH OF THE Soir BY KNuT HAMSUN

Summary

Growth of the Soil — a book wrote by Knut Hamsun in 1917 is a novel from Norwegian new
Realism, glorifying rural life in harmony with nature and praising work as one of the most important
occupations of man. This is a novel of two cultures, former represented by Izak — a main hero, and the
new symbolized by the robbery exploitation of mountainous mineral deposits and the mesmerizing inno-
vations of the traditional rural community, which ends with the triumph of the former. Eternal human
instincts and hundreds of years of proven solutions win with the new usurpations and trends. Hamsun
seems to say that, despite the fact that the decay factor seems to be overwhelming, power, stubbornness
and fidelity with a much longer pedigree of value are capable of making the instantaneous modern ethos
victory turn soon into its spectacular defeat.

Stowa kluczowe: Knut Hamsun, Blogostawieristwo ziemi, norweski nowy realizm, strumieri $wiadomosci
Keywords: Knut Hamsun, Growth of the Soil, Norwegian new realism, stream of consciousness
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w»Labor omnia vincit improbus”. Etos
pracywliteraturze i kulturze—wybra-
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TERAPIA, SPLENDOR, SENS BYTU — PRACA W ZYCIU JANA LEcHONIA

Zawodowg dziatalno$¢ Jana Lechonia podzieli¢ mozna na trzy okresy. Pierwszy
obejmuje lata 1916-1929 spedzone w rodzinnej Warszawie. Byt to czas spektakular-
nego debiutu Karmazynowym poematem, studiéw filozoficzno-polonistycznych oraz
bardzo rozleglej dzialalnosci kulturalno-literackiej. Od roku 1916 wspétpracowat
z ,,Pro Arte et Studio”, pisal wiersze opublikowane w tomie Srebrne i czarne oraz zbiér
satyr pt. Rzeczpospolita babiriska (cho¢ pamigtaé trzeba, ze jego debiut literacki sigga
czaséw wezesniejszych — Leszek Serafinowicz zaistnial poetycko, majac 13 lat tomi-
kiem Na ztotym polu), byt cztonkiem Kota Polonistéw, Towarzystwa ,,Bratnia pomoc”
Studentéw Uniwersytetu Warszawskiego, sekretarzem Kota im. Jana Kochanowskiego,
wspottworeg kawiarni poetéw ,,Pod Pikadorem” oraz Skamandra. Po Srebrnym i czar-
nym (z 1924 roku) Lechon niewiele publikowal, sporadycznie thumaczyl i redagowal
,,Cyrulika Warszawskiego”.

Powodem zauwazanej przez czytelnikéw i krytykéw blokady twérczej Lechonia byla
jego wiasna wygérowana ambicja. Karmazynowy poemat wzbudzit sensacje, kierujac oczy
calej warszawskiej inteligencji na mlodego poete, ktéry w chwili debiutu nie byl jej obey
— na imieninach Lechonia, ktére wyprawial w domu swoich rodzicéw, spotka¢ mozna
byto znakomitosci, takie jak Stefan Zeromski czy profesor Szymon Askenazy.

Warto wspomnieé, ze rodzice Lechonia odznaczali si¢ wyjatkowa pracowitoscia
i szlachetno$cia. Matka prowadzila szkol¢ domowa, byta réwniez nauczycielkq Towa-
rzystwa Kolonii Letnich, wychowawca w cieszacej si¢ znakomita renoma szkole Jadwi-
gi Sikorskiej, prowadzita kancelari¢ Padstwowego Instytutu Pedagogicznego, praco-
wala w sekretariacie Politechniki Warszawskiej'. Ojciec natomiast byt spotecznikiem
dzialajacym na rzecz ubogich dzieci.

Pracowito$¢ swoich rodzicéw utrwalit Lechort w wierszu Mokotowska pigtnascie,
upami¢tniajacym 6wezesny warszawski adres:

" Monika Urbariska — adiunkt w Pracowni Edytorstwa w Instytucie Filologii Polskiej i Logopedii UL,
literaturoznawca, edytor. Autorka ksiazek: Urwory prozatorskie na tamach ,,Zabaw Prayjemnych i Pozytecz-
nych”. Wybér. Edycja krytyczna ze wstgpem (2000); ,, Udawac do korica” — ,Dziennik” Jana Lechonia jako
Swiadectwo (2010); Anna Mostowska, Powiesci, listy (2014) oraz artykultéw skupionych gléwnie wokoét
interpretacji dwudziestowiecznych utworéw poetyckich oraz biografistyki.

! Zob. R. Loth, Wszgp, [w:] J. Lechon, Poezje, oprac. R. Loth, Wroclaw 1990, BN I 256, s. IV-V.
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To przeciez moja Matka szyje reka drobna

I widzg pochylony cieri Ojca na cianie,

Co nocami odrabia robot¢ osobna,

Za ktéra dla nas wszystkich ma kupi¢ ubranie?.

Wplyw rodzicéw-inteligentéw na Lechonia byt nie do przecenienia. Kompletowali
oni bogata domowa biblioteczke, a matka chciata widzie¢ w synu drugiego Stowackie-
go’, co zawazylo na catym jego dalszym zyciu pisarskim i osobistym. Wybitnym debiu-
tem dogodzit Lechori ambicjom swoim i matki. Tak spektakularny sukces okazal si¢
by¢ jednak w przypadku Lechonia $émiertelna putapka. Zrozumial on bowiem, ze juz
niczego lepszego nie bedzie w stanie napisaé. W kolejnych latach zycia, az do trauma-
tycznego czasu drugiej wojny $wiatowej, towarzyszyly poecie skrajne stany psychiczne
powodowane na zmiang okresami bolesnego pisarskiego zamilknigcia i rozpaczliwej
walki o utrzymanie poetyckiego wawrzynu. W efekcie, na poczatku lat dwudziestych,
usitowal targnag¢ si¢ na swoje zycie.

W 1930 roku rozpoczat si¢ w jego zyciu dziesigcioletni okres pobytu we Francji.
Pelnit tam funkcje azzaché kulturalnego, organizujac wiele imprez propagujacych pol-
ska literature i kulture. Podobnie jak w Warszawie, tak i w Paryzu utrzymywat towa-
rzyskie kontakty ze znamienito$ciami zycia kulturalnego. Znajomosci te nie zaspoka-
jaly jedynie Lechoniowej préznosci — bez skruputdéw wykorzystywal je w pozyteczny
i konstruktywny sposéb do przeprowadzania swoich projektéw. W tym czasie powsta-
Yo zaledwie kilka wierszy i ttumaczen, za to sporo szkicéw literackich o rodzimej litera-
turze, pisarzach polskich i francuskich, artystach oraz politykach. Lechon udzielat si¢
takze w licznych odezytach, cieszacych si¢ niemalym zainteresowaniem. W 1935 roku
otrzymal Ztoty Wawrzyn Polskiej Akademii Literatury.

2]. Lechon, Poezje, s. 101.

® Lechon utrzymywal, ze ,,wychowywanie na Stowackiego” zniszczylo mu zycie, zmuszalo do wyczynéw
poetyckich niemal nieosiggalnych: ,,[...] Dla innych — jestem po Karmazynowym poemacie i Srebrne
i czarne obowiazany pisa¢ jeszcze lepiej. Bardzo przepraszam, ale to jest niemozliwe. Mogg tylko napisa¢
co$ wiekszego rozmiarem — dramat poetycki lub poemat. Ale jako materia poetycka — nic lepszego da¢
nie mogg, niz datem” (J. Lechon, Dziennik, wstep i oprac. R. Loth, t. 1, Warszawa 1992, s. 401). Zapis
29 IX 1950 r. W rzeczywistosci swoje zycie prywatne i twércze poréwnywat Lechoni bez przerwy do Mic-
kiewicza, widzac w nim jednego z najwigkszych Polakéw-patriotéw, ale takie genialnego twérce, ktdry,
jego zdaniem, najpickniej i najpelniej wyrazil polskiego ducha i wywyiszyt literature polska ponad inne
literatury narodowe. Lechon dolozy! wszelkich starani, by rozstawi¢ stulecie $mierci wieszcza, przypada-
jace w 1955 r. Wezesniej, pod koniec swojego pobytu w Paryzu, wyglosit wspomniany cykl poswigcony
literaturze polskiej, bedacy de facto pomnikiem wystawionym Mickiewiczowi. Losy wieszcza, niekiedy su-
biektywnie interpretowane, stuzyly Lechoniowi do samousprawiedliwienia. Gdy odczuwal zawladnigcie
obcymi mocami, przypisywat takowe réwniez Mickiewiczowi, swoja pisarska niemoc usprawiedliwiajac
nastepujaco: ,,Mickiewicz byt przeszto dwadziescia lat na emigracji. Nie pamieta si¢ o tym wydziwiajac, ze
przestal pisa¢” (J. Lechoni, Dziennik, t. 2, s. 282). Zapis z 5 X1 1951 r. W Dzienniku ,,przymierza’ Lechori
swoje zycie takze do biografii innych wielkich ludzi. Zapisuje tam m.in., ze Michal Aniol mial 37 lat, gdy
namalowat Plafon Sykstysiski i zaznacza przy tym, ze co prawda nie ma si¢ za Michala Aniota, ale musi
sobie powtarzaé: ,,A ty?” (J. Lechon, Dziennik, t. 1, s. 351). Zapisz 18 VII 1950 r.
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W 1940 roku natomiast, w obliczu kleski Francji, zmuszony byl w pospiechu opu-
§ci¢ Paryz. Po roku tulaczki dotart do Nowego Jorku i zaczat trzeci wazny twércezo
etap swojego zycia, zakoniczony dramatyczng $miercig w 1956 roku. W Nowym Jorku
utrzymywat si¢ Lechoni dzigki stypendium Funduszu Kultury Narodowej oraz pracy
w placéwkach nalezacych do Ministerstwa Informacji i Dokumentacji‘.

Szok, jaki wywolaly w poecie wojenne wiadomosci z ojczyzny, poskutkowat wzno-
wieniem dzialalnosci pisarskiej. Powstaly wowczas cztery tomy poetyckie (Lutnia po
Bekwarku w 1942 roku, Aria z kurantem w roku 1945, Marmur i véza w roku 1954
oraz Utwory zebrane w roku 1954). Ponadto Lechon niezwykle dynamicznie uczestni-
czyl w zyciu nowojorskiej Polonii, inicjujac wiele kulturalnych wydarzen. Brat udziat
w pracach Polskiego Instytutu Naukowego, wyglaszal wiele odczytéw okolicznoscio-
wych, prelekeji w radiu ,, Wolna Europa”, pisat eseje, szkice literackie i publicystyczne,
pracowal nad zorganizowaniem setnej rocznicy $mierci Adama Mickiewicza, ktéremu
poswigcit ksiazke i szereg odczytéw. Pracowal takze nad dramatem Godzina przestrogi
oraz powiescia Bal u senatora, ktérych nigdy nie ukonczyl, co traktowal jako osobista
porazke. Bardzo dlugo jednak pozorowal postep prac nad Balem u senatora. Ostatecz-
nie nie przyznat si¢, ze zadanie to okazalo si¢ za trudne i przed redakeja ,, Wiadomosci
Polskich” wyméwit si¢ sprytnie wypadkiem, majacym miejsce rok wezesniej, w trakeie
ktérego uderzyl si¢ w glowe i uszkodzil sobie z¢by:

Z prawdziwa przykroscia zmuszony jestem zawiadomi¢ Sz. Pafistwa, ze powiesci Bal u senatora, ktora
miatem Panom dostarczy¢ do korica sierpnia b.r., nie moglem dotad napisa¢. W sierpniu roku ubieglego
uleglem cigzkiemu wypadkowi na stacji Pensylwania w New Yorku, w rezultacie czego do tej pory znaj-
duje si¢ na leczeniu i nie mogg pracowad. Lekarze moi nie umieja mi powiedzie¢, kiedy pomyslna zmiana
pozwalajaca na pracg moze nastapi¢ i dlatego musze¢ Panéw poinformowad, jaki jest los naszego pacjenta,
a co za tym idzie i naszej umowy’.

By¢ moze wypadek na peronie byt kolejna nieudana préba samobdjcza. Jednak nie
wytracit poety z zyciowej aktywnosci. Jak wynika z listéw Lechonia do Mieczystawa
Grydzewskiego, funkcjonowat on w tym czasie normalnie, pracowat literacko, udzielat
si¢ towarzysko. Beata Dorosz komentuje, ze w owym czasie Lechoni uczestniczyt w kil-
ku audycjach radiowych (migdzy innymi o Witoldzie Gombrowiczu, Konstantym II-
defonsie Galczyriskim, emigracyjnej literaturze wspomnieniowej oraz dyskusji Jak si¢
pisze wiersze), w Polskim Instytucie Narodowym mial gawede na temat Jana Kaspro-
wicza, w Polskim Domu Narodowym prelekcje o Ignacym Daszyriskim, przemawiat
takze na jubileuszu artystycznym Stanistawa Sieloriskiego®.

Na dowcipng reprymende¢ Grydzewskiego, ze dtugo nie odsyta poprawionego
dziennika i uwagg, ze ,Kto nie pisze, ten nie drukuje. Kto nie drukuje, ten nie

# M. Danilewicz-Zielitiska, Szkice o literaturze emigracyjnej, Paryz 1978, s. 155.

> M. Grydzewski, J. Lechon, Listy 1923-1956, wstep i oprac. edytorskie B. Dorosz, t. 1, Warszawa 20006,
5. 209. List z 10 VIII 1948 r.

¢ Tamze, s. 182.
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istnieje””. Lechoni odpisat bardzo urazony, wymieniajac swoje zastugi twércze, zupel-
nie jakby czut si¢ niedoceniany i bardzo potrzebowal by¢ zauwazony:

[...] Krto nie pisze? Ja nie piszg? Od czaséw wojny napisatem 3 tomiki poezji (poniewaz nie znalazl sig
wydawca, wigc trzeci utonal w zbiorowym wydaniu), ksiazeczke o literaturze, bajke dla dzieci — poza
tym 1000 stron r¢kopisu Dziennika, na pewno 500 stron druku studiéw i artykutéw tych godnych wy-
dania — to wszystko, jesli chodzi o literaturg stosowana, kt6ra praktykowatem zaréwno dla chleba, jak
tez z tzw. poczucia obowiazku — Napisatem kolo 200 artykuléw wstepnych do ,, Tygodnika” i przeszlo
200 stron do Kronik. Co do rekopiséw — ktérych nie dotknales niewiernym palcem Tomasza — to mdj
dramat wierszem (6 scen bylo drukowanych) ma ich 12 — czyli tyle samo, co Legion. Gdyby wyda¢ moje
fragmenty powiesci, ktéres drukowal, bylby juz tom nowel — dokad nie zobaczysz, nie uwierzysz — ze
mam ich przynajmniej 3 razy wigcej. Czy mam jeszcze chwalié sig, albo zali¢ — ze napisalem dla radia kil-
kanascie skeczé6w dramatycznych i komicznych, prowadzitem 125 dyskusji o literaturze i ze w przeszlym
roku mialem przeszlo 5 godzinnych gawed-wspomnieri. Wstydz si¢, dobry Mieciu, ktéremu zawdzigczam
ekshumacje za zycia, a kedry tak mnie teraz krzywdzisz [...]5

Lechon szybko wysunat si¢ na pozycje przywddcy nowojorskiego srodowiska emi-
gracyjnego, kedre zaczelo si¢ formowad we wezesnych latach czterdziestych i stalo si¢
drugim co do znaczenia (po londyniskim) polskim o$rodkiem literackim na emigracji.
Warto podkresli¢, ze pisarz dotart do Nowego Jorku 11 sierpnia 1941 roku, a pierwszy
numer redagowanego przez niego ,, Tygodnika Przegladu Literackiego” ukazal si¢ juz
1 listopada tegoz roku. Co wigcej — powielany biuletyn zostal przez sklad redakcyj-
ny (Lechon, Kazimierz Wierzyriski, Jozef Wittlin, Zenon Kosidowski) przeksztalcony
w starannie wydawany ,, Tygodnik Polski™.

W 1952 roku, w podzigce za pracg literacka i promowanie rodzimej literatury, wre-
czono Lechoniowi nagrodg literacka Zwiazku Pisarzy Polskich na Obczyznie.

Wzmozona praca literacka okresu nowojorskiego dyktowana byla t¢sknotg za oj-
czyzng oraz poczuciem patriotycznego obowiazku. Znaczace jest, ze Aria z kurantem,
tomik napisany podczas II wojny $wiatowej, zaczyna si¢ utworem o tym samym tytu-
le, majacym charakter bardzo osobistego wyznania (przypominajacego nieco pierwsze
wiersze Lechonia inspirowane poezja Leopolda Staffa) traktujacym o smutku, teskno-
cie i wspomnieniach z ukochanej ojczyzny obrazowanej jako miejsce wyrézniajace si¢
przepickna przyroda oraz cieptem rodzimego domu:

Smutek taki mnie chwycil, ze zda sig, az skomli,
Ani przed kim si¢ zali¢, kto wie, kiedy minie.
Gdybyz to bylo mozna usia$¢ przy kominie

I czytad sobie stare wiersze Syrokomli!

I marzy¢, jakby$ poczta wedrowal podrézna.

O owych lasach, rzekach, tych dworach, tym zdroju,
I mysle¢, ze sa wszyscy w przyleglym pokoju,

Od ktérych ciagle listow wygladasz na prézno.

7Tamze, t. 2, s. 328. List z 19 II 1954 r.
8 Tamze, s. 259. List z 4 II1 1955 r.
% Zob. W. Wyskiel, Krggi wygnania. Lechon na obczyznie, Krakéw 1988, s. 36.
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Céz znajde, jesli wyjde takiego wieczoru?

Tu wszyscy obcy i kazdy gdzie$ $pieszy.

Ach zadna mnie muzyka dzi$ nie pocieszy,

Chyba ,,Aria z kurantem” ze ,,Strasznego Dworu™'’.

Ciagle daremne wypatrywanie listéw obnaza odosobnienie podmiotu méwiacego
w obcym $wiecie. Wewngtrzny bél i melancholi¢ moglaby ukoi¢ jedynie polska mu-
zyka i literatura.

W latach pigédziesiatych, po uroczystosci pogrzebowej kolejnego Polaka, w kt6-
rej Lechon uczestniczyl, zanotowal, iz jest w tym co$ tragicznie groteskowego, jakby
chowali wciaz tego samego czlowieka i dodat, ze w pewnym sensie tak jest — chowaja
owego symbolicznego, nieznanego wygnarica, ktéry umiera z tgsknoty i niemoznosci
oddychania w obcym $wiecie''.

Korespondencja Lechonia z Grydzewskim odslania go jako osobg bardzo zaanga-
zowana w zycie kulturalne i wydawanie swoich nowo powstalych wierszy. Nie majac
rodziny (wlasnej rodziny Lechon nie zalozyt, w latach pi¢édziesiatych jego rodzice juz
nie zyli, a kontakt z bratem ograniczal si¢ do sporadycznej korespondencji i wsparcia
finansowego), tym chetniej angazowat si¢ w liczne zadania, zatracajac wreszcie granicg
miedzy praca, a prywatnym zyciem. Wszed! nawet w konflikt z Wittlinem i Wierzyn-
skim, od kt6rych oczekiwal catkowitej dyspozycyjnosci, kosztem zarzucenia obowiaz-
kéw rodzinnych.

Pracg Lechonia nalezy postrzega¢ zatem wieloaspektowo: przede wszystkim jako
realizacj¢ najglebszych pasji, okazj¢ do (jak mawial) poprawy nekrologu, czyli zdoby-
cia stawy za zycia i po $mierci, jako lekarstwo na trudne stany psychiczne i dopiero na
koficu, jakby z koniecznosci, sposéb pozyskania srodkéw do zycia:

Ten scenariusz pisze, bo mam cigzki diug, z ktérego trudno mi bylo inaczej si¢ wyplaci¢. Ale ta sobota
z ciagla mysla, czy to bedzie si¢ podobalo, czy bedzie zrozumiale dla najglupszej publicznosci — jest jed-
nak rzecza haniebna. Ta hafiba moze okazad si¢ zreszta na nic przydatna, gdyz wcale nie mam pewnosci,
czy doréwnam tym durniom, ktdrzy zyja z pisania takich rzeczy. Wiec przynajmniej tym kartkom chee
powierzy¢ moj sekret: dla chleba'”.

Powyzszy wyimek z Dziennika pokazuje stosunek Lechonia do pisarstwa na zamé-
wienie i dla zaspokojenia potrzeb publicznosci. Traktowat to jako zadanie nieambitne,
podle, ktérego nie podjatby si¢, gdyby nie zmusita go do tego zyciowa koniecznos¢.
Zarobkowanie przychodzito Lechoniowi z trudem, budzito w nim wewnetrzny sprze-
ciw, mimo wszelkich starai zyl bowiem ponizej swoich ambicji. W Dzienniku i listach
pisal wielokrotnie o emigracyjnym ubéstwie, bardzo dla niego dotkliwym i upoka-
rzajacym. Niejednokrotnie chodzil obdarty lub nie sta¢ go bylo na wyleczenie z¢bow.
Zalit sie przyjacielowi:

10]. Lechoti, Poezje, s. 97.
"Tenze, Dziennik, t. 2, s. 119. Zapisz5V 1951 r.
2 Tamze, t. 1, s. 125. Zapis z 20 XI 1949 r.
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Drogi Mietku! Badz tak dobry i zarzadZ przestanie mi honorarium. Postanowilem sobie nie gada¢
o moich klopotach, ale my tutaj wciaz zyjemy w strasznych [podkr. — J.L.] warunkach i wréd bezna-
dziei finansowej nieprawdopodobnej. Poniewaz mdglbys by¢ ztudzony tym jubileuszem, wigc cheg Ci po-
wiedzie¢, ze pokryl on dwuletnie dtugi, dat mi juz pét roku bardzo skromnego zycia i teraz jest koniec'.

Nawet doplata do znaczka pocztowego lub wysytka lotnicza cigzkiego maszynopisu
stanowila finansowy problem: ,,Do przestanego rekopisu musiatem doptaci¢ 56 cen-
téw. Blagam Cig, kaz na to uwaza¢, bo na przyklad przy koricu miesigca moga z tym
by¢ klopoty™. ,,[...] T jezeli mozesz, przeslij mi maszynopis na bibulce — bo czasami
za duzo taki air mail wypada. To nie skapstwo — to rzeczywisto$¢”?.

Przywolywana korespondencja pisana jest na przestrzeni kilku lat. Pierwszy cyto-
wany list pochodzi z 1948 roku, drugi z 1950, trzeci napisany zostat pét roku przed
$mierciag w 1955 roku, co pokazuje, ze mimo uptywu lat sytuacja materialna Lechonia
nie ulegla zmianie.

Praca byla dla Lechonia lekarstwem na wewngtrzne zagubienie, paradoksalnie jed-
nak kosztowala go, jak sam to okreslal, odejscie od siebie i powierzenie si¢ nieznanym
destrukcyjnym mocom. Kazde dzielo okupione bylo psychicznym rozbiciem — praca
dawala satysfakcj¢, nadawala sens, pozwolifa si¢ podZwignaé, aby to jednak osiagna¢,
musial Lechoni przechodzi¢ przez piekto namaszczenia poetyckim natchnieniem. Te
dwa skrajne stany emocji opisywal nast¢pujaco:

Powrét do pisania z rozkosza, prawie z uniesieniem, w nadziei i z postanowieniem, ze odnajde w tym
spokdj siebie, ze zrobig wszystko, aby od tego nie odchodzi¢'®.

Innym za$ razem:

Kazda praca bardziej wytezona i kazdy niemal wiersz naprawde dobry okupione sa tym jakby odej-
$ciem od siebie, tym powierzeniem si¢ jakims tajemniczym mocom, ktére mnie ssa jak wampiry i pozo-
stawiaja pozniej w pustce i bez jakiejkolwiek radosci z tego, co uczynitem'.

Lechoni zauwazal jednoczesnie, ze w takim stanie niemal rozpaczy trzydziesci lat
wezesniej pisal swoje najlepsze wiersze. W latach pieédziesiatych owocna praca uza-
lezniona byla od przyjmowania pobudzajacego Dexamylu, ktérym poeta rozpoczynat
dzieri. Jego ulubionym pokojem do pracy byla natomiast cela mnicha, w ktérej nie
bylo niczego poza nim i duchami'®.

Przez caly okres dzialalnosci twérezej po wybitnym debiucie Karmazynowym po-
ematem Lechon bat si¢ krytyki. Miat $wiadomos¢, ze okres emigracji nowojorskiej

13 M. Grydzewski, J. Lechod, Listy, t. 1,s. 199. List z 15 VIII 1948 r.
“Tamze, s. 355. List z 30 VIII 1950 r.

' Tamze, t. 2, s. 411. List pisany po 22 XI 1955 1.

1 Tamze, t. 1, s. 314. Zapis z 4 VI 1950 r.

Y Tamze, s. 78. Zapisz 11 X 1949 r.

¥ Tamze, t. 2, s. 275. Zapis 227 X 1951 .
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nie byl dla niego najlepszy pod wzgledem poczytnosci jego poezji. Jak ustalit Roman
Loth, Lutnia po Bekwarku i Aria z kurantem w Stanach Zjednoczonych nie zostaly
przez krytyke zauwazone. W Polsce jedynie tuz po wojnie pojawilo si¢ kilka prze-
drukéw utworédw Lechonia i jeden artykut o nim". By¢ moze przyczynit si¢ do tego
obowiazujacy wowczas zakaz publikowania dorobku pisarzy emigracyjnych. Ponadto,
sytuujac si¢ w zachowawczej grupie londynskich ,,Wiadomosci”, Lechon nie wspét-
pracowat ze §rodowiskiem literackim w Polsce, preferujac nawiazania do utrwalonych
juz w zbiorowej wyobrazni tekstéw polskiej kultury, a nie aktualnych zjawisk literac-
kich. Cisz¢ wokét powojennej twérczosci Lechonia zmienita dopiero jego tragiczna
$mieré. Zauwazajac swoja przygasajaca popularnosé, bolesna szczegélnie dla kogos tak
bardzo jak on faknacego splendoru i poklasku, lubujacego si¢ w teatralnym kostiumie,
za miodu okrzyknigtego czwartym wieszczem, Lechon bardzo dbat o dobry ksztalt
swoich wierszy i obawial si¢ krytycznych gloséw. Wyznat Grydzewskiemu, ze chcialby,
aby pisano o nim ,,jak najlepiej” i byloby mu przykro, gdyby ktos napisat inaczej nie
dlatego, ze réwna si¢ z najwickszymi, lecz dlatego, ze ,,nie chce wypas¢ gorzej od $red-
niakéw, a co dopiero géwniarzy”. Dodal, ze kto$ przedstawit go jako starego playboya,
podczas gdy jest ,,najbardziej zapracowanym” poetg emigracji*®.

Ponadto kokieteryjnie domagat si¢ potwierdzenia swoich zdolnosci. Wiele razy py-
tal przyjaciela: ,,Czy uwazasz, ze mam zdolnosci?”!, ,,Czy uwazasz mnie za zupelne
beztalencie?”*

W Dzienniku zanotowal, ze przez dhugie lata pisal wiersze, aby przekonaé si¢ czy ma
jeszcze poetycka reke i by¢ moze — gdyby wierzyt w prawdziwych znawcéw — pisalby
wigcej*. Kolejny diariuszowy zapis wyraznie wskazuje, ze blokady twércze Lechonia
powodowane byly lekiem o to, czy sprosta swoim i czytelniczym oczekiwaniom:

Muszg sobie powtarzaé: kochaj poezje, prace swoja tak, jak kochales ja, gdys miat lat trzynascie i nie
byles zblazowany zadnymi sukcesami, mysl o wierszach jak o jeszcze nie osiagnigtym szczgéciu i nie osia-
gnietym zwycigstwie?.

Znaczna cz¢$é korespondencji z Grydzewskim dotyczy korekt wierszy nadsylanych
przez Lechonia do ,,Wiadomosci”. Poeta wiele razy spéznil si¢ z przystaniem popra-
wek lub whasne bledy przeoczyl, co kazdorazowo przyplacal rozstrojem zdrowia oraz
zatamaniem psychicznym:

[...] Nie ma nic wazniejszego niz mysl autora wyrazona tak, jak on sobie wyobrazil, ze by¢ powinno
i pod tym wzgledem brak moich poprawek jest dla mnie katastrofa. Ze poprawki w tekscie nie wystarczaja,

19 Zob. R. Loth, Wstgp, [w:] J. Lecho, Poezje, s. LXXXVII.

2 M. Grydzewski, J. Lechon, Listy, t. 2, s. 249. List z 25 VI 1954 r.
2 Tamze, s. 341. List ze stycznia 1955 r.

22 Tamze, s. 230. Listz9V 1954 r.

2 J. Lechon, Dziennik, t. 2, s. 16. Zapisz 1111951 r.

*Tamze, t. 1, s. 431. Zapisz 13 X 1950 r.
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dowodem jest to, ze pomimo moich poprawek dwa zdania sa bez sensu — co na pewno nie powinno si¢
w ,Wiadomosciach” zdarzy¢. Nie mysl, ze uwazam Ameryke za arcydzielo. Przeciwnie, dlatego tak mi
zalezalo na poprawkach i uwazam, ze mialem prawo liczy¢ na Twoje zrozumienie — co do mnie to nie
rozumiem, czemu tak si¢ spieszysz, skoro wydajesz numery na dwa tygodnie przedtem. Piszesz mi, ze
musialbys zamkna¢ pismo — gdyby$ miat ulec roszczeniom. Ja na pewno bede musiat zrezygnowaé z fam
»Wiadomosci”, jesli beda mi grozily takie béle brzucha, jakie teraz przechodze [...]%.

Wizja zapomnienia, niemozno$¢ budowania swego wizerunku w takim stopniu,
w jakim nakazywata ambicja réwnala si¢, wedlug Lechonia, utracie tozsamosci, powo-
dowata u niego poczucie przegranej:

[...] Rozproszy¢ t¢ samotno$¢ méglbym tylko dajac co$ z siebie pisaniem. Ale wlasnie tego nikt nie
umie wzig¢, nie powiem — nie potrzebuje. Nawet wyobrazi¢ sobie nie mogg — co by to bylo za szczgécie
— naraz odzyska¢ czytelnikéw, czué si¢ im potrzebnym?®.

Przewodzenie $rodowisku emigracyjnemu, zréznicowanemu wedtug przedwojen-
nej hierarchii, w ktérej Lechon si¢ lubowat, pozwolito mu przetrwaé w obcym $wie-
cie. Zdarzenia z jego zycia ugruntowane byly na fundamencie wyraznej hierarchizacji
i ceremonializacji. Stad prywatnie i twdrczo nie interesowaly go wydarzenia dnia co-
dziennego, nie mieszczace sie w obszarze cenionego przez niego sacrum, patosu i ob-
rzgdowosci. Swoim zyciem i tworczo$cia usitowal stworzy¢ dzieto wieczne, doskonale
w formie, dajace wieczyste miejsce w pisarskim panteonie. Temu zadaniu poswigcil si¢
zupelnie. Pod koniec lat czterdziestych coraz czgiciej stawat si¢ celem krytyki — mie-
dzy innymi ze wzgledu na reprezentowane przez siebie konserwatywne gusty literackie
i poglady polityczne. Na przyméwki reagowal z jednej strony nieustepliwym podtrzy-
maniem krytykowanych postaw, z drugiej — bardzo silnym psychicznym urazem. Te-
rapia mial by¢ Dziennik, w ktérym miat dokonywaé rozrachunkéw z wewngtrznymi
demonami. Diariusz nie spelnit jednak tych zalozen — poeta dokonywat znacznej
selekcji opisywanych wydarzen, nie ujawniajac spraw najbolesniejszych, by wreszcie
poddawac¢ zapiski cenzurze zwigzanej z przygotowaniem diariusza do edycji. Odtad
coraz silniej wycofywal si¢ do §wiata wspomnien i wewngtrznych doznan, ignorujac
przemiany, ktére w $wiecie (takze w obszarze kultury) dokonywaly si¢. Tozsamo$¢
swoja gruntowal na przynaleznosci do przedwojennej formacji inteligenckiej. Z dru-
giej strony, wzmozona dzialalno$¢ twércza, powodowana checig samoutwierdzenia
w formie i utrwalenia wizerunku, zaowocowata picknymi i najlepszymi w calym do-
robku utworami. Co charakterystyczne, Lechori nie zamierzal dobrze nauczy¢ si¢ jezy-
ka angielskiego ani podbija¢ serc amerykariskich czytelnikéw. Dopiero u schytku zycia
podjal starania o amerykariskie obywatelstwo. Spofeczna i psychiczna kondycja poety
przebywajacego w Paryzu znacznie réznila si¢ od kondycji Lechonia nowojorskiego.
Pobyt w stolicy Francji nie stanowil, jak lata spedzone w Nowym Jorku, zyciowej
koniecznosci, poeta wyjechal z wlasnej woli i brylowal tam na salonach, nie znajac

25 Tamze, t. 3, s. 304. List z 10 XI 1954 r.
2 Tamze, t. 2, s. 134. List 221 V 1951 .
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biedy i nie podlegajac jeszcze obsesyjnej potrzebie scalania rozbitej osobowosci i co
najwazniejsze, majac $wiadomosé, ze jego ojczyzna jest wolna.

Lechoniowi nowojorskiemu tymeczasem nie udalo si¢ ani zignorowaé postgpu do-
konujacego si¢ w zyciu i literaturze, ani odegra¢ wyznaczonej sobie roli. W zmieniaja-
cej si¢ rzeczywistosci nie potrafil si¢ juz odnalez¢, co poswiadczaja dramatyczne zapiski
ostatnich miesigcy zycia i decyzja o samobdjczej $mierci.

Do korica zycia pisarstwo oraz dziatalno$¢ kulturalng traktowat jak misje i obowia-
zek obywatelski. W ten sposéb kontynuowal zonierskie tradycje rodzinne — whada-
nie piérem w ojczyznianej sprawie przypominato wladanie szabla, pisarstwo stalo si¢
regularng stuzba;:

Nie necily mnie nigdy laury wojownicze

I od pierwszych szeregéw bedg stronit z dala,
Lecz gdybym mial uchodzi¢, wtedy, Panie, liczg
Na potezny kuksaniec Aniofa-kaprala®.

Wypelnianie tego trudnego obowiazku nieroztacznie zwiazane byto w zyciu Lecho-
nia z cierpieniem. Pokusy ujscia, ucieczki z pola bitwy doswiadczat Lechon wielokrot-
nie, walczac z my$lami samobdjczymi oraz z odbierajaca rado$¢ i sens zycia neurastenia.
Uwazat si¢ za straznika wartosci klasycznych, ktére czcit i pielegnowal, cho¢ juz wéwczas
wydawaly si¢ by¢ niemodne i anachroniczne. Jako poeta klasyczny pragnal zachowa¢
twarz w cierpieniu, biedzie, wobec wszelkich przeciwnosci losu — cierpie¢ milczac. Taka
postawa warunkowalta w jego mniemaniu warto$¢ i dostojeristwo poezji:

Wokoto tylko trwogi i troski tak liczne,

Ale ty si¢ nie buntuj przeciw przeznaczeniu:
Spokojnie pisz do korica swe wiersze klasyczne,
Ktére wtedy sa dobre, gdy cierpisz w milczeniu®.

Patriotyzm, klasycyzm i autoutwierdzanie w formie to pojecia-klucze w odniesie-
niu do zycia i twérczosci czwartego wieszcza. Majac $wiadomo$¢ anachronicznosci
swej poezji, uczynil z niej swoisty postulat. W wierszu o znamiennym tytule Poeta
niemodny, z autodystansem podsumowat swoje miejsce w poezji:

Moéwia mi: ,,Nic nie wskrzesi czasu, co przezyty,
Wkrétce o nim i pamig¢ wéréd mlodych sie zatrze.
Zabieraj sobie swoje stare rekwizyty,

Bo nowa beda grali sztuke na teatrze”.

Coz robi¢? Trzeba upi¢ ambrozji sig flacha,
Co jeszcze mi zostala z mlodziericzych bankietéw.

7 J. Lechon, Rekrutacja, [w:] tenze, Poezje, s. 141.

28 Tenze, Jabtka i astry, [w:] tamze, s. 97. Zob. takie: M. Urbaniska, ,, Udawac do korica” — ,, Dziennik”
Jana Lechonia jako swiadectwo, 16dZz 2010, s. 56-57.
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Wychodz¢ z réza w reku, z ksigzycem pod pacha,
A reszt¢ pozostawiam dla nowych poetéw?.

Stawa i dobre imi¢ réwniez nalezaly do poje¢ w zyciu Lechonia kluczowych. Bat si¢
krytyki, literackiej $mierci od zapomnienia oraz wiecznego spoczynku z dala od uko-
chanej ojczyzny. Jego nietajonym marzeniem i ambicja byl pochéwek w krypcie za-
stuzonych na krakowskiej Skalce. Majac na uwadze coraz blizszy kres zycia, staral si¢
nadrobi¢ lata poetyckiego milczenia, by w ten sposéb polepszy¢ swéj nekrolog i zastu-
zy¢ na Skatke lub — w ostatecznosci — Powazki:

Jak kiedys zapach bzowych galazek
Wsrdd kropli rosy i stofica I$nied,

Tak inny z Toba marz¢ dzi§ zwiazek:
Starych Powazek

Gleboki cien.

Marzg, ze Ty mi zamkniesz powieki,
Lecz cho¢bym z cigzkich nie wrécil préb,
Bede Ci wierny, wierny na wieki

Az po daleki

Wygnanczy grob®.

Po ¢éwieréwiecznym pochéwku na obcej ziemi prochy poety wrécily do wolnej oj-
czyzny, by spocza¢ obok rodzicéw i brata w podwarszawskich Laskach. Paradoksalnie
to tragiczna $mier¢ przywrécita Lechonia czytelniczemu zainteresowaniu. Sledzac jego
biografi¢ trzeba przyzna¢, ze praca, rozumiana jako twérczo$¢ artystyczna, a przede
wszystkim pisarska, stanowita dla niego priorytet. Wielokrotne zapiski z Dzienni-
ka, w ktérych przywolywal motto benedyktynéw, wyrazane w formie imperatywnej
— zwykle z wykrzyknieniem: ,,Mdédl si¢ i pracuj!”, motywowaly Lechonia w chwilach
blokady twérczej, wyznaczajac jednoczesnie pewien rytm — podobnie jak u wspo-
mnianych zakonnikéw, ktérych drugie hasto przewodnie brzmiato: ,,fad i rytm”. Bo-
laczka Lechonia wynikala z faktu, ze trudno mu bylo dojs¢ do tadu z soba (trudne
stany psychiczne przejmowaly nad nim kontrolg), a takze zachowa¢ staly rytm pracy.
Mimo tego jego dorobek twérczy nie wyglada skromnie: skladaja si¢ na niego trzy
tomy poetyckie z ostatnich pigtnastu lat zycia, odczyty o literaturze polskiej z tego
samego okresu oraz z lat wezesniejszych, kiedy pracowal w Paryzu, dwa tomy z lat
dwudziestych, trzytomowy diariusz oraz niedokoriczone powiesci, liczne notatki, re-
cenzje, eseje i listy. Oddzielny tom poetycki mégtby powstaé z kilkudziesieciu wier-
szy zebranych przez Lotha w dziale pod tytutem Z wierszy rozproszonych®'. Pochodza
z calego okresu pisarskiego, ich pierwodruki ukazaly si¢ w pismach literackich, takich

» J. Lechon, Poeta niemodny, [w:] tenze, Poezje, s. 198—199.
30 Tenze, Piosenka, [w:] tamze, s. 124—125.

3 Tenze, Poezje, s. 149-201.
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jak ,,Wiadomosci”, ,,Pro Arte et Studio”, ,,Kurier Warszawski” i innych, nie zostaly
jednak pomieszczone przez Lechonia w zadnym tomie poetyckim, cho¢ sa to wiersze
w jego dorobku bardzo wazne. Pracy poetyckiej oraz wysitkom nad kreowaniem wia-
snego wizerunku i teatralizacji $wiata podporzadkowal Lechon réwniez zycie osobiste
— od wyznaczonych sobie celéw nigdy si¢ nie uchylit, ze wszystkich sit dazac do
utrzymania klasycznej doskonatosci.

THERAPY, SPLENDOR, MEANING OF EXISTENCE — WORK IN JAN LECHON’s LiFE

Summary

Jan Lechon has not been saved due to the impressive literary production, but in the period marked
by creative block he worked on other projects related to the promotion of Polish culture in the country
and abroad. In his student years Lechoni was a member of several circles and societies, he was the author
of great volumes of poetry as well (Karmazynowy poemat, Srebrne i czarne). He was also the author of
a collection of satires Rzeczpospolita babiriska and co-founder of the poet’s café ,,Pod Pikadorem”. In the
1930s, in Paris, as Polish culture attaché, he organized many events promoting Polish literature and cultu-
re. In the period of exile in New York, ongoing the last fifteen years of his life, Lechori returned to writing,
devastated by the news from the ruined (as a result of military operations) homeland. This resulted in four
volumes of poetry. In New York, as earlier in Warsaw and Paris, he acted in the cultural life, organized or
co-founded several ventures, including poetry readings, anniversary, broadcasts on Radio Free Europe.
He has no family and no true home, so work become the meaning of his life. Work was a way to combat
depression and neurasthenia, it was also a way to deserve ,,a good necrology” and fulfill the ambition of
admiration in the eyes of other people. Especially the next generation.

Stowa kluczowe: Jan Lechon, emigracja, poezja XX wieku, autoterapia, niemoc tworcza
Keywords: Jan Lechon, emigration, poety of XX* century, autotheraphy, writer’s block
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PracaA 1 EMOCJE W NOTATKACH 0 SKANDALU RiCHARDA EYREGO

W niniejszych rozwazaniach bede wykraczal poza tradycyjne rozumienie pracy
jako sposobu i metody ,zapewnienia sobie i spoteczeristwu elementarnych (material-
nych i duchowych) warunkéw egzystencji™, zwracajac uwagg na jej sprawczy wymiar
w ksztaltowaniu ludzkich emocji oraz $wiatopogladu. Analizujac film Nozatki o skan-
dalu (2006) Richarda Eyrego, zastanowi¢ si¢ nad znaczeniem zjawiska, ktére Arlie
Russell Hochschild nazywa ,,praca emocjonalng”. Jak stwierdza badaczka:

przez ,pracg emocjonalng’ rozumiem akt préby zmiany natezenia lub jakosci emogji lub uczué. ,Pra-
cowa¢ nad” emocjami czy uczuciami jest, dla naszych potrzeb, tozsame z ,zarzadzaniem” emocjami lub

»gleboka gra™.

Opisywana przez autorke praca emocjonalna ,odnosi si¢ do prébowania — a nie
do rezultatu, ktéry moze, ale nie musi, by¢ pomys$lny. Nieudane akty zarzadzania
wcigz wskazuja, jakie idee przyswiecaja wysitkom i dlatego sa nie mniej ciekawe od
zarzadzania emocjami, ktdre okazujg si¢ efektywne™.

Majac na wzgledzie konstatacje Hochschild, zastanowig si¢, w jaki sposéb bohate-
rowie usituja zarzadza¢ swoimi uczuciami tak w miejscu pracy, jak i poza nia i dlaczego
ich sposoby kontrolowania uczué niejednokrotnie okazuja si¢ nieskuteczne. Pojawiaja-
cy si¢ w tytule filmu skandal jest wszak wynikiem nieposkromionych uczué, z ktérymi
nie radzg sobie bohaterki dzieta Eyrego. Pierwsza z nich — Sheba Hart — wikla si¢
w romans z pigtnastoletnim uczniem — Stevenem. Na pytania rozwscieczonego meza,
dlaczego zapragnela mlodego chlopaka, odpowiada bezradnie, Zze nie wie. Nauczycielka

" Lukasz Wréblewski — filolog, kulturoznawca, doktorant na Wydziale Polonistyki Uniwersytetu Jagiel-
losiskiego. Zajmuje si¢ badaniem tekstéw kultury w perspektywie afektywnej i antropologiczno-kultu-
rowej. Publikowal m.in. w , Tekstach Drugich”, ,Postscriptum Polonistycznym”, , Przegladzie Humani-
stycznym”, ,Masce” oraz tomach zbiorowych. Jest autorem ksiazki Mastowska: opowies¢ o wstrecie (2016)
oraz wspélredaktorem monografii: Rozkosz w kulturze (2016), W kulturze dotyku? Dotyk i jego reprezenta-
cje w tekstach kultury (2016) 1 Nagosé w kulturze (2017).

' ]. Stepiens, Socjologia pracy i zawodu, Poznan 2001, s. 19.

> A.R. Hochschild, Praca emocjonalna, reguly odczuwania i struktura spoteczna, przekh. K. Sekerdej, [w:]
Emocje w kulturze, red. M. Rajtar, J. Straczuk, Warszawa 2012, s. 224. Zob. réwniez: taz, Zarzqdzanie
emocjami: komercjalizacja ludzkich uczué, przekl. J. Konieczny, Warszawa 2009.

* A.R. Hochschild, dz. cyt., s. 224-225.
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szybko znajduje si¢ na oktadkach gazet i budzi powszechne zgorszenie. Szkota, bedaca
nowym miejscem pracy Sheby, staje si¢ centrum skandalu. Emocjonalnej bezradnosci
doswiadcza réwniez jej ,przyjaciotka” Barbara Covett, ktdra rujnuje zycie sobie oraz
swojej ,,przyjaciélce” Shebie. Czyni to, poniewaz nie potrafi skonfrontowacé si¢ ze swo-
ja homoerotyczng frustracja, spychajaca ja na skraj samotnosci.

Sytuacje dwéch kobiet zmagajacych si¢ badz to z alienacja, badz pigtnem spo-
fecznym wynikajacym z famania powszechnie obowiazujacych norm, beda dla mnie
punktem wyjscia do refleksji zaréwno nad znaczeniem pracy emocjonalnej, jak i pracy
pojetej jako wypelnianie okreslonych obowigzkéw w danym miejscu i w danym czasie.
Postaram si¢ pokazaé, ze wykonywany przez bohaterki zawéd nauczyciela odgrywa
istotna role w ksztaltowaniu i utrwalaniu okreslonych postaw emocjonalnych, ktére
sa nieSwiadomie replikowane w zyciu prywatnym i przyczyniaja si¢ do osobistych nie-
powodzen postaci. W analizie wyjasni¢ wiec, w jaki sposdb przezycia kobiet sg zalezne
od miejsca, w ktérym pracuja.

1. PRACA: MIEDZY SAMOTNOSCIA A NIESPEENIENIEM

Emocjonalne niespelnienie w relacji z kobietami wydaje si¢ gléwnym motywem
kierujacym dzialaniami Barbary Covett. Eksponuja je juz pierwsze sceny filmu. Wi-
dzimy w nich nauczycielkg samotnie siedzaca na fawce. Jej odosobnienie kontrastuje
z bawigcymi si¢ obok niej dzie¢mi i przechodzaca nieopodal para zakochanych. W ko-
lejnym kadrze dostrzegamy, jak Barbara zapisuje w pamigtniku stowa: ,Inni chetnie
powierzaja mi swoje tajemnice, ale komu mam wyjawia¢ wasne? Tobie. Tylko tobie™.
Samotno$¢ Barbary bierze si¢ nie tylko z braku bliskiej osoby, ale tez z nieumiejetnosci
funkcjonowania w zwiazku opartym na partnerskich zasadach.

Terenem, na ktérym kobieta wyladowuje swoje problemy, staje si¢ szkola, a wigc
miejsce jej pracy. To praca jest zaprzeczeniem jej nieudanego zycia osobistego. W szkole
bohaterka zawiesza wszelkie pozytywne uczucia wzglgdem innych pracownikéw oraz
uczniéw. Kobieta pragnie uchodzi¢ za autorytet, dlatego odgrywa nauczycielke uporzad-
kowana i kierujaca si¢ kodeksem moralnym. Dystans i emocjonalny chtéd, jaki zacho-
wuje sprawia, ze Barbara nie jest lubiana przez innych. Réwniez uczniowie nie darzg jej
szczerym respektem — ,,co za starucha™ — stwierdza uczennica w jednej ze scen, pod-
wazajac rzekomy autorytet nauczycielki. Mimo to bohaterka nie prébuje zmieni¢ swoje-
go postgpowania, a w relacji z uczniami zawzigcie utrzymuje protekcjonalna postawe.

Barbara nie lubi swojej pracy, za$ podopiecznych traktuje z pogarda. Sa oni dla
niej bezosobowymi tworami skfonnymi do zta. Wypowiada si¢ o nich w nastg¢pujacy
sposéb: ,[...] miejscowi prole w wieku pokwitania. Przyszli hydraulicy, ekspedientki
oraz — niewatpliwie — zablakany terrorysta”. Nieche¢ do uczniéw przeklada si¢ na

* R. Eyre (rez.), Notatki o skandalu [ Notes on a Scandal], Imperial CinePix, napisy: Visiontext, Warszawa
2008, 00:01:01.

> Tamze, 00:02:32.
¢ Tamze, 00:01:48.
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jako$¢ jej pracy. Nauczycielka traktuje ja nad wyraz instrumentalnie. Nie shuzy jej ona
do realizowania zyciowych pasji, lecz konserwowania konkretnej postawy wzgledem
ludzi i $wiata w ogdle. Postawa ta opiera si¢ na typowym dla nowoczesnosci mysleniu
opozycjami’, wérdd ktérych dominuja kategorie dobry — zly, ja— inni, lepsi — gor-
si. Zyciowe doswiadczenia usituje bohaterka wbi¢ w waskie ramy binarnie ujetych ka-
tegorii. Jej zamierzeniem jest podporzadkowanie zycia opresyjnej racjonalnosci, ktéra,
co pokaze, wyrasta w tym wypadku z niezrealizowanych uczué, jakie bohaterka usituje
w sobie nieskutecznie sthumié. To wlasnie na przywolywaniu i tumieniu wspiera si¢
idea pracy emocjonalnej. Jak pisze Hochschild:

[...] mozemy zatem méwi¢ o dwéch rodzajach szerokiego zakresu pracy emocji: przywolywanie, kedre
poznawczo skupia si¢ na pozadanym uczuciu, ktérego poczatkowo brakuje, oraz thumienie, ktére po-
znawczo skupia si¢ na niepozadanym uczuciu, ktdre poczatkowo jest obecne?®.

Tym, co thumi bohaterka, jest doswiadczenie samotnosci, a doktadnie frustracji maja-
cej zrédlo w uczuciu odosobnienia. Tym, co kobieta przywoluje, zdaje si¢ by¢ pragnienie
dominagji nad otoczeniem, z ktérym nie umie nawiaza¢ zdrowych relacji. Uczucie od-
osobnienia bohaterka projektuje na swoich uczniéw oraz wspétpracownikéw, trakeujac
ich jako istoty gorsze, ktérym nie dane jest zaznaé szczgécia w zyciu. Scena, w ktdrej
Barbara zwierza si¢ swojemu pamigtnikowi z dojmujacej alienacji, plynnie przechodzi
w sceng, w ktdrej bohaterka lamentuje nad wspélczesng mlodzieza. ,,Rozumowy” pro-
jekt Barbary, wyrastajacy z préby okielznania przykrych uczué i urastajacy do rangi jej
idée fixe, ulega podmyciu wraz z pojawieniem si¢ w szkole nowej nauczycielki — Sheby
Hart. Poczatkowo Barbara postrzega ja podobnie jak innych. Choé przyznaje, ze nie
moze jej ,rozgryz¢”, opisuje ja wylacznie w pejoratywnych pojeciach:

Trudno mi rozgryz¢ zahukana nowicjuszke. Czy to sfinks, czy tylko zwykla idiotka? Dzis zaprezento-
wala artystyczne rozmamlanie. Jej menelski tweed wyglada odrazajaco. Zdaje si¢ wolaé: ,Jestem z wami”.
Ale to oczywiste, ze tak nie jest. Zdaje mi sig, ze to afektowana osébka. Afektowana’.

Kobieta nie stara si¢ wigc dostrzec w Hart zadnych zalet. Jej awersja do Sheby wy-
jasni si¢, gdy uswiadomimy sobie, ze Barbara to lesbijka, ktéra pociaga inno$¢ Hart.
Kolejne sceny filmu pokazuja, ze nieche¢¢ szybko ust¢puje zazdrosci i zainteresowa-
niu ta, ktéra Covett poczatkowo traktuje jako obiekt drwin. W efekcie miejsce pracy
staje si¢ miejscem szukania blisko$ci z nowo zatrudniong plastyczka. To szkola jest
przestrzenia, w ktérej wyzwala si¢ afekt Barbary do Sheby. Covett ma jednak problem
ze skonfrontowaniem si¢ z tym, co czuje. Podstarzala kobieta de facto nie wie, jak na-
zwadl swoje uczucia. Wazniejsza jest dla niej racjonalna kalkulacja i podporzadkowanie

7 Zob. R. Nycz, O nowoczesnosci jako doswiadczenin — wwagi na wstepie, [w:] Nowoczesnos¢ jako doswiad-
czenie, red. R. Nycz, A. Zeidler-Janiszewska, Krakéw 2006, s. 9.

8 AR. Hochschild, dz. cyz., s. 225.
R, Eyre, dz. cyt., 00:04:12.
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innych systemowi jasno okreslonych regul. Kobieta woli analizowa¢ i krytykowa¢ niz
przyznac si¢ do napierajacych na nia afektéw.

Zainteresowanie panng Hart oddajg ujecia, w ktérych Barabara obserwuje i ko-
mentuje zachowanie Sheby. Nauczycielka jawi si¢ w nich jako podgladaczka, usitujaca
wnikliwym spojrzeniem substytuowaé bezposredni kontakt. W jednej ze scen obser-
wujemy siedzacg na stotéwce Covett, ktdra z uwaga przyglada si¢ Shebie i jej towarzy-
stwu. Tym razem nie zajmuje jej juz krytyka nowej nauczycielki, lecz otaczajacych ja
os6b. Te wyraznie budza jej antypatie:

Jej obecnos¢ poruszyla wody w naszym stojacym bajorku. Garna si¢ do niej. Nawet ciapowaty Brian
zebrat si¢ na odwagg. O zgrozo. Grubaska Hodges przykleita si¢ do niej jak rzep. Raczej dyskusyjny duet.
Blond Wenus i maciora w spodniach™.

Barbara nie moze znie$¢ tego, ze Hart zjednuje sobie sympati¢ pozostalych pracow-
nikéw szkoly. Kieruje nia zazdro$¢. Bledem byloby jednak uzna¢, ze Covett marzy o na-
wigzaniu milosnej czy chociazby przyjacielskiej relacji z Sheba. Jej stosunki z innymi
pracownikami wyraznie pokazuja, ze kobieta nie radzi sobie z ksztaltowaniem zdrowych
relacji interpersonalnych. Jest typem osobowosci egocentrycznej, pochlonigtej catkowi-
cie krytyka innych i niezdolnej do autorefleksji. W kontaktach ze wspétpracownikami
odtwarza wzdr srogiego belfra, karzacego ludzi juz nie tyle za ich przewiny, co za samo
istnienie. Otaczajace j osoby jawia si¢ jej jako nieznosne nie dlatego, ze takie sa, lecz
dlatego, ze pozostaja dla Barbary w pewien sposéb niedostepne. Zyjaca w nieustannej sa-
motnosci kobieta nie potrafi wszak budowac z nimi szczerych wigzi. Nie umie zdoby¢ si¢
na gest spontanicznosci. Najlepiej wydobywa to scena, w ktérej Barbara w zimny sposéb
reaguje na wiadomos¢ o tym, ze jej kolezanka — Sue Hodge — bedzie miata dziecko.

Barbara tak manipuluje wlasnymi emocjami, by czu¢ si¢ komfortowo w swojej roli
i nie musie¢ liczy¢ si¢ z potrzebami innych. Sue to dla niej przeszkoda. Bohaterka wszak
wolalaby pozosta¢ sama z Hart i mie¢ ja tylko dla siebie. Problem w tym, ze bedac z nig
sam na sam nauczycielka i tak nie potrafi wyrazi¢ tego, co do niej czuje. Gdy miedzy
bohaterkami relacja si¢ zaciesnia, sytuacja ta nie ulega zmianie. Zamiast komunikowaé
Shebie whasne uczucia, Barbara prébuje podporzadkowa¢ ja sobie wszelkimi mozliwymi
sposobami. Bedzie to robi¢ niejako w imig pracy emocjonalnej, by poczué si¢ komforto-
wo, zazna¢ pozytywnych emocji i doswiadczy¢ wrazenia bliskosci z drugg osoba.

2. PRACA W ZYCIU SHEBY I BARBARY

Analizowane sceny pokazuja, jak rutyna wiazaca si¢ z nauczycielskim zawodem

wzmaga emocjonalny chtéd Barbary. Wedlug Hochschild:

praca nad tym, by uczucia i ramy byly spdjne z okolicznosciami, jest praca, w ktdra jednostki ciagle pry-
watnie si¢ angazuja. Ale czynia tak, gdyz staraja si¢ zachowa¢ normy, ktére nie do korica same ustalaly''.

19 Tamze, 00:05:02.
" A.R. Hochschild, 4z. ¢yt., s. 227.
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Sadze, ze w przypadku Barbary Zrédlem norm staje si¢ placéwka edukacyjna,
w ktorej bohaterka jest zatrudniona. To ona pozwala jej trwaé w niezmiennosci. Dzig-
ki niej Barbara moze pielggnowa¢ jeden, rzekomo wlasciwy sposéb bycia. Szkota po-
zwala jej zawsze by¢ osoba protekcjonalna, wyniosta i pewna siebie. Przebywajac w niej
nie musi liczy¢ si¢ z potrzebami ani wspStpracownikéw, ani ucznidw. Praca pozwala jej
powiela¢ schemat nieréwnosciowy, ktérego rdzeri stanowi opozycja rzadzacy — zarza-
dzeni. Barbara nie umie rozmawia¢ z uczniami, potrafi ich jedynie przestuchiwa¢ badz
im rozkazywaé. Praca w efekcie stuzy jej do reprodukeji przemocy symbolicznej'?. Jak
pisze Pierre Bourdieu, ,kazde dziatanie pedagogiczne (DP) stanowi obiektywnie sym-
boliczna przemoc jak narzucanie przez arbitralng wladze arbitralnosci kulturowej”".
Zdaniem Agnieszki Suchockiej, elementami ukrytego programu wychowania miesz-
czacego si¢ w kategoriach przemocy symbolicznej sa migdzy innymi:

— stosowanie zakazdw;

— stawianie granic;

— domaganie si¢ wypelniania polecer;

— urabianie przekonan i §wiatopogladu;

— wymaganie adekwatnej interpretacji oczekiwari nauczycieli i odpowiednie reagowanie [...]".

To wiasnie wymienione prakeyki stosuje Barbara nie tylko wobec uczniéw, ale tez
w relacji ze wspétpracownikami i ludZzmi w ogdle.

Covett ma problem z akceptacja szczgscia, jakiego doswiadczaja otaczajace ja oso-
by. Kategoria czerpania radosci z zycia zdaje si¢ jej obca. Zamiast niej doswiadcza
jedynie przykrych afektéw. Pojawienie si¢ Sheby wzmaga w niej na przyklad uczucie
zazdrosci. Wyplywa ono de facto z pokladéw samouwielbienia wyrazajacych narcyzm
postaci. Jak dowodzi Alexander Lowen,

na og6t narcyz jest osobg uwodzicielska i manipulacyjna, dazaca do posiadania wladzy i kontroli. To

egotysta skupiajacy si¢ jedynie na wlasnych zainteresowaniach, ktéremu jednak brakuje prawdziwych
5

wartoci ,,ja’, mianowicie autoekspresji, opanowania, godnosci i integralnosci®.

Barbara nie moze znie$¢ przymiotéw Sheby. Razi ja to, ze nowa nauczycielka bez
problemu nawiazuje w nowej pracy bliskie relacje z innymi ludZmi. By¢ moze problem
stanowi réwniez atrakcyjnos¢ fizyczna Hart. Jak mozna przypuszczad, zazdro$é Barba-
ry polega na checi bycia taka, jak Sheba, na odebraniu jej uprzywilejowanej pozycji
w relagji z reszta pracownikéw. Wedlug Andrzeja Zwolifskiego:

12 Zob. P. Bourdieu, ].-C. Passeron, Reprodukcja. Elementy teorii systemu nauczania, przekt. E. Neyman,
‘Warszawa 2006.

13 Tamze, s. 75.

" A. Suchocka, Przemoc symboliczna jako element ukrytego programu ksztatcenia polskiej szkoty, ,Zeszyty
Naukowe Akademii Marynarki Wojennej”, R. 52: 2011, nr 4, s. 4.

5 A. Lowen, Narcyzm, przekl. B. Piecychna, Koszalin 2013, s. 11.
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czesto zazdrosci towarzyszy pragnienie, by bliZzniemu zostalo odjete owo dobro, ktére razi zazdrosnika.
Nastepuje wigc atak na dobro, ktdre si¢ pojawilo, che¢ destrukeji, zniszczenia czyjej$ radosci, spokoju,
zadowolenia'®.

W tym przypadku dobrem tym sa kompetencje spoteczne Sheby, ktérych Barbara,
jako jednostka stroniaca od bliskich kontaktéw z otoczeniem, nie posiada.

Sceny inicjalne filmu zostaja tak skonstruowane, by wydoby¢ inno$¢ Barbary. Ak-
centujg one réwniez jej potrzebe trwania w niezmiennosci. Gdy dyrektor placéwki
prosi Covett o ztozenie raportu na temat Wydziatu Historii, jego wynikéw i perspek-
tyw rozwoju, ta daje mu kartke z kilkoma zdaniami. Stwierdza w nim, ze zadne zmia-
ny nie s3 wymagane. Pomimo ze bohaterka gardzi uczniami, jak réwniez swoja praca,
nie odczuwa potrzeby modyfikacji istniejacego systemu. Owa niecheé do jakichkol-
wiek przeobrazen najpewniej wynika z Ieku przed innowacjg jako czyms niebezpiecz-
nym, mogacym zachwiac jej pozycje i $wiatopoglad nauczycielki. Praca ma by¢ dla niej
czyms, co pozwala jej triumfowad w jednej roli, roli apodyktycznej jednostki podpo-
rzadkowujacej sobie otoczenie. Problem w tym, ze tak uj¢ta praca przenika doglebnie
do jej zycia prywatnego, strukturyzujac jej afekty. Barbarze obce jest pojecie empatii.
Potrafi ona jedynie kara¢ za bledy, ktére dostrzega.

3. ROZUMIENIE PRACY

Mieczystaw Trzeciak pisze, ze:

[...] poznanie motywé6w, jakimi nawet w krétkim odcinku czasu kieruje si¢ pracownik jest zjawiskiem
wiele méwiacym o jego postawie wzgledem pracy i przedsi¢biorstwa. Czgsto moze stanowi¢ klucz do
zrozumienia jego osobowosci i calej postawy spoleczno-zawodowej'’.

Rekonstruujac motywy kierujace Sheba nalezy uznaé, ze daleko odbiegaja one od
tych, ktére determinuja dziatania Barbary. W przeciwienistwie do niej Sheba trakeuje
swoja pracg jako misje i forme kreowania dobrego swiata. Nauczycielka chce zmienia¢
los ucznidéw na lepsze. Stwarza¢ im mozliwo$¢ samorozwoju i szans¢ na wyrwanie si¢
z trudnej sytuadji zyciowej. Nie dziwi wigc, ze nie zgadza si¢ z radykalnymi pogladami
Barbary, ktérej edukacyjne credo zamyka si¢ w stowach: ,Najlepiej zrobimy, uczac ich
czytaé, pisa¢ i dodawa¢. Nie musza mie¢ wiedzy o wyplataniu koszy™'®. Pytanie Sheby:
»Nie myslatas, ze wyksztalcenie pomoze im si¢ wyzwoli¢ z nedzy, w ktorej si¢ urodzili?™"?,
zostaje odebrane przez Barbarg jedynie jako mrzonka niemozliwa do spelnienia.

Podejscie Sheby do pracy jest silnie uwarunkowane jej sytuacja zyciowa. Kobieta
pragnie uciec od domowych obowiazkéw — chce odpoczaé od nieustannej opieki

16 A. Zwoliniski, Uwolnienie od zazdrosci [online], dostgpny: <htep://www.pedkat.pl/images/czasopisma/
pk3/art02.pdf> [dostep: 29 listopada 2015], s. 42.

7 M. Trzeciak, Socjologia pracy, Radom 2003, s. 208.
8 R. Eyre, dz. ¢yz., 00:08:56.
19 Tamze, 00:09:04.
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nad synem dotknigtym przez zespét Downa, ktérym zajmowata si¢ bez przerwy przez
dziesig¢ lat (na samodzielno$¢ zawodowq zdecydowala si¢ dopiero w momencie, gdy
udalo jej si¢ znalez¢é szkole dla Bena). Whrew oczekiwaniom Hart praca staje si¢ dla
niej Zrédlem udreki i rozczarowania. Sheba przestaje sobie dawa¢ rad¢ w nowym miej-
scu zatrudnienia. Kobieta ma problemy nie tylko z utrzymaniem dyscypliny, lecz takze
z zachowaniem dystansu koniecznego do budowania prawidtowych relacji z uczniami,
a konkretnie ze Stevenem Conollym, czyli oczarowanym nia pigtnastolatkiem, kté-
ry usilnie zabiega o jej wzgledy. Poczatkowo Sheba daje Stevenowi dodatkowe lekcje
plastyki i cieszy si¢ z tego, ze moze pomagaé mu w rozwijaniu jego talentu. Wkrét-
ce jednak relacja nauczyciel — uczeri ulega zachwianiu, za§ mlody chlopak zaczyna
nachalnie zabiega¢ o bliskos¢ plastyczki. By ja do siebie przekona¢ wymysla historie
o agresywnym ojcu i chorej matce. Sheba ulega przebieglemu Connolly’emu i spoty-
ka si¢ z nim regularnie. Barbara przylapuje ich, jak wspélzyja. Nie donosi jednak na
Hart.

W imig realizacji wlasnych intereséw Covett decyduje si¢ przymknaé¢ oko na dzia-
fania, jakich dopuscila si¢ jej miodsza przyjaciétka, poniewaz wie, ze w ten sposéb
zyska nad nig zupelng kontrole i umocni wlasne ego. Celem Barbary jest zaprojekto-
wanie takiej Sheby, kt6ra ona sama moglaby by¢. Jak pisze Pierre Desuant, typowe dla
narcyzmu jest to, ze ,kocha si¢ tylko to, kim si¢ jest samemu, kim si¢ bylo, i to, kim
chciatoby si¢ by¢”*°. Mechanizm ten sprawdza si¢ w przypadku Barbary.

4. PRACA PAMIETNIKARZA

W przeciwieristwie do Sheby, praca Barbary nie koriczy si¢ na szkole. Oprécz niej,
nauczycielka zajmuje si¢ skrupulatnym prowadzeniem swojego pamigtnika. Praca
w szkole sasiaduje wigc z praca pamigtnikarska. Barbara szczegélowo opisuje najwaz-
niejsze wydarzenia ze swojego codziennego zycia. Sam film jest niczym innym, jak wia-
$nie odtworzeniem zapisanej w nim narracji. Obraz filmowy staje si¢ wizualnym ekwi-
walentem pracy pisarskiej wykonanej przez Barbare. Przemystaw Filipowicz pisze, ze:

Notatki o skandalu wpisuja si¢ w modny ostatnimi czasy anglo-amerykanski nurt ,,dusznego kina in-
tymnego”. Kameralne, minimalistyczne, skupione na relacjach miedzyludzkich filmy eksploruja ciemna
strong ludzkiej osobowosci*'.

Kluczowa rol¢ w owym procesie demaskacji odgrywa pisanie pamigtnika, ktéry
daje wglad w percepcje Barbary.

Praca pamigtnikarska z jednej strony pozwala nauczycielce da¢ upust negatywnym
emocjom zwigzanym z samotnoscig czy niepowodzeniami w relacjach z innymi ludZmi,
z drugiej jednak strony doprowadza ja do fiksacji na swoich toksycznych pragnieniach.

2 P. Dessuant, Narcyzm. Przeglad koncepcji psychoanalitycznych, przekt. Z. Stadnicka-Dmitriew, Gdanisk
2007, s. 41.

2! . Filipowicz, Jak kochajq starsze panie [online], dostepny: <http://filmowo.net/recenzje/notatki_o_
skandalu.html> [dostep: 29 listopada 2015].
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Pisanie pamigtnika rzutuje wszak na sposdéb, w jaki starzejaca si¢ kobieta widzi $wiat.
Okazuje sig, ze ocenia go jedynie wedlug pragnien, kedre nia wladaja i ktére wyraza,
tworzac pamictnik. Z jej zapiskéw dowiadujemy sig, ze gardzi ludZmi. Pisanie pamigt-
nika pozwala Barbarze nie tyle zafunkcjonowaé w prawdziwej przyjazni, co raczej ja
stwarza¢. Sheba to od poczatku wytwor jej niezdrowych pragnien i wyobrazen. To
produkt pamigtnikarskiej pracy Barbary. Ta wypowiada si¢ o rodzinie Hart w sho-
wach: ,Wyszla za zmurszalego patriarche. Jest prawie w moim wieku. No i cérunia,
miniaturowa ksiezniczka. No i ten nieco meczacy nadworny blazenek™. Covett kresli
nienawistny obraz rodziny Sheby, poniewaz stoi ona na przeszkodzie w realizacji jej
pragnienia despotycznej mitosci, ktéra kamufluje terminem przyjazi. Pisanie pamigt-
nika staje si¢ forma sprawowania kontroli nad osoba, ktdrej Barbara pozada. Malo
tego, pisanie pamigtnika jest takze forma pracy emocjonalnej, jaka bohaterka wyko-
nuje i jakiej nie do korica zdaje si¢ by¢ swiadoma. Jak pisze Hochschild:

[...] stajemy si¢ $wiadomi pracy emocjonalnej zapewne najczesciej wtedy, gdy nasze uczucia nie
pasuja do okolicznosci, kiedy nie uzasadniaja one tych uczud lub ich nie legitymizuja®.

Pisanie pamigtnika tymczasem pozwala na swego rodzaju kolonizowanie rzeczywi-
stosci wlasnymi emocjami. Akt pisania w przypadku Barbary jest wszak forma uwia-
rygodnienia doznawanych przez nig pragnien.

Dzi¢ki pamigtnikowi Covett zaczyna wierzy¢ w to, ze Sheba jest jej przyjaciétka
i ze moze sobie ja catkowicie podporzadkowad. Pamietnikarska praca wikta podsta-
rzala nauczycielke w narcystyczny mechanizm. Pamigtnik staje si¢ lustrem, w ktérym
kobieta si¢ przeglada. To takze lustro, ktére przystania bohaterce otaczajacych ja ludzi,
bedacych przedmiotem jej narracji. Fake, ze w czasie filmu styszymy Barbare niejako
odczytujaca to, co jest zapisane w pamigtniku sprawia, ze granica mig¢dzy pamigtnikar-
ska rzeczywistoscig a rozgrywajacymi si¢ wydarzeniami rozmywa si¢. Nie jest jasne, czy
Barbara zapisuje to, co przezywa, czy raczej pisze po to, by méc przezywal.

Symultaniczno$¢ pisania i symultaniczno$¢ dziatania sprawia, ze bohaterce brakuje
czasu na przemyslenie swojego postgpowania. Zdaje si¢ zawieszona pomigdzy obo-
wiazkami szkolnymi, a obsesja pisania wlasnie. To pisanie nadaje sens jej zyciu, po-
grazajac ja zarazem w samotnosci. Buduje w bohaterce przekonanie, ze to ona ma we
wszystkim racje, a jej sad o rzeczywistodci jest jedynym prawomocnym. Oddajac si¢
pamigtnikarskiej pracy, kobieta usmierca wlasng podmiotowos¢, wyrzeka si¢ autore-
fleksji na rzecz kontroli zycia innych, a konkretnie Sheby. Pami¢tnik zlewa si¢ z rze-
czywistoscia, sprawiajac, ze to, co fikcyjne, co jest wytworem wyobrazni i aspiracji,
Barbara traktuje jako rzeczywiste. Jej zycie sprowadza si¢ w istocie do upamietniania
tego, co Covett chciataby, zeby bylo, a nie tego, co jest. Praca w szkole jej w tym do-
pomaga, pozwalajac trwaé we wciaz tej samej roli — kobiety niezdolnej do mitosci,
cheacej za wszelka ceng podporzadkowad sobie innych.

2 R. Eyre, dz. cyz., 00:13:35.
AR, Hochschild, 2z. ¢yz., s. 227.
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‘WORK AND EMOTIONS IN NOTES ON A SCANDAL BY RICHARD EYRE
Summary

The purpose of this article is to present the connection between work and emotions in Nozes on
a Scandal directed by Richard Eyre. The author proves that emotions are determined by our work. In the
author’s opinion protagonists’ work influence on their private life, forcing them to reproduce negative
emotional patterns in contacts with relatives. Based on Arlie Hochschild’s conception of emotional labor,
the author explains, how people control their emotions to avoid the need to make changes.

Stowa kluczowe: praca, emocje, ,,praca emocjonalna”, samotnos¢, szkola
Keywords: work, emotions, ,emotional labor”, loneliness, school
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Iustr. 1. Jan Matejko, Studium lezgcego konia, [1875], olej na plétnie, wys. 57.5 cm,
szer. 80.5 cm (ze zbioréw Muzeum Narodowego w Krakowie, nr inw. MNK IX-7)

Szkicowe studium lezacego konia Jan Matejko wykorzystal péZniej, malujac obrazy Birwa
pod Grunwaldem i Kosciuszko pod Ractawicami.



Hustr. 2. Jan Matejko, Studium zbroi Stefana Batorego, 1871, olej na plétnie, wys. 90,
szer. 74 cm (ze zbioréw Muzeum Narodowego w Krakowie, nr inw. MNK IX/16)

Jan Matejko podczas zbierania materialéw do obrazu Batory pod Pskowem, wracajac
z Paryza w 1870 roku zatrzymal si¢ w Wiedniu i wykonal wierny szkic olejny zbroi
Batorego, ktory ukoniczyt w Krakowie w 1871 roku, a rok pézniej wykorzystal w duzym
obrazie Stefan Batory pod Pskowem. Szkic ten jest doskonalym przykladem na niezwykly
dbalos¢ artysty o autentyczno$¢ ,detali historycznych”, keére Matejko oddat z wielkim,
malarskim kunsztem.

VI



Hustr. 3. Jan Matejko, Konarski torturowany w celi wigziennej, 1850, akwarela na papierze, wys. 11.5 cm,
szer. 14 cm (ze zbioréw Muzeum Narodowego w Krakowie, nr inw. MNK IX/26)

Szymon Konarski (1808-1839), powstaniec, zostal stracony za dzialalno$¢ spiskowa. Pamig¢ o nim byla
dokumentowana w broszurach m.in. Stowa prawdy do ludu polskiego z 1848 roku. Bracia Jana Matejki
brali udzial w Wiosnie Ludéw w 1848 roku. W domu rodzinnym kultywowano pamie¢ o bohaterach
sprawy narodowej.
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Hustr. 4. Jan Matejko, Wadystaw Jagietto na pobojowisku grunwaldzkim, 1861, akwarela na papierze, wys.
38 cm, szer. 69.5 cm (ze zbioréw Muzeum Narodowego w Krakowie, nr inw. MNK IX/40)

W akwareli z 1861 roku artysta przedstawil moment po bitwie, kiedy do polskiego kréla Wladystawa
Jagielly przybywa delegacja rycerzy krzyzackich, aby u jego stop zlozy¢ ciato Wielkiego Mistrza Zakonu
Krzyzackiego Ulryka von Jungingena. W tej kameralnej, w poréwnaniu z obrazem olejnym z 1878 roku,
potraktowanej szkicowo przez Matejke kompozycji widzimy pelen patosu i dostojeristwa ake polsko-li-
tewskiego tryumfu nad wrogiem.

Hustr. 5. Izydor Jabloniski, Portret Jana Matejki
w miodziericzym wieku, 1875, olej na plétnie, wys.
62.5 cm, szer. 47.5 cm; z ramg: wys. 90 cm, szer.
75 cm (ze zbioréw Muzeum Narodowego w Kra-

kowie, nr inw. MNK IX/4447)
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Karpinski Franciszek 144

Kasperski Marian 10, 58

Kasprowicz Jan 181

Katarzyna $w. 138

Katarzyna Wielka 153

Kazimierz, ksiaze maz. 67

Kazmierska Anna 51

Kakolewski Krzysztof 116, 125

Kempa Urszula 52

Kempny Marian 9, 60

Kedzierski Czestaw 170, 173, 178

Kielland Alexander 171

Kijowski Andrzej 116, 124

Kimikowski Jakub 79, 96, 101, 113

Kisch Egon Erwin 115, 125

Klein Stanistaw 12, 59

Klepajczuk Bolestaw 13, 59

Klinger Antoni 69, 96

Klockow Reinhard 101, 113

Klonowic Sebastian Fabian (Acernus) 54, 63, 64,
66, 70, 86, 87, 93-97

Ktak-Ambrozkiewicz Marta 5, 52, 53, 55, 151, 159

Kmita Jan Achacy 127, 133

Knapski Grzegorz 39, 42

Kobrzycka (Sniegucka) Agnieszka 52, 140, 142, 149

Kochan Anna 82, 95

Kochanowska Urszula 17

Kochanowski Jan 52, 54, 55, 66, 70, 83, 84, 97,

128, 135, 141, 144-146, 148,179

Kochanowski Piotr 40

Kochowski Wespazjan 84, 92, 94, 95

Kogler Franz 177, 178

Kolberg Oskar 41

Kolendo Jerzy 66, 96

Kotaczkowski Andrzej Marian 170, 171, 174, 178

Kolakowski Stanistaw 39

KoHataj Hugo 156

Komornicka Anna 65, 96

Konarski Szymon 203

Konieczny Jacek 191

Konwicki Tadeusz 34, 35, 52, 58, 115

Korab Brzozowski Franciszek 43

Korcz Whadystaw 68, 96

Korczewski Wit 66

Korczyniski Adam 40

Korwin Wawrzyniec 127, 133

Korzeniowski Jézef Konrad 20, 58

Kosidowski Zenon 182

Kosinski Adam Amilkar 41

Kosowska Ewa 11

Kostkiewiczowa Teresa 135, 137, 148, 149

Kostrzewski Franciszek 55, 161-165, 168

Koéciuszko Tadeusz 156, 201

Kot Stanistaw 84, 94

Kotarska Jadwiga 140, 149

Kotarski Edmund 70, 96

Kotusiewicz Alicja Anna 11, 58

Kowalenko Halina 70

Kowalewski Mirostaw 35

Kowalski Henryk 66, 96

Kozniewski Kazimierz 116, 125

Krajka Wiestaw 13, 16, 59

Krakowiak Malgorzata 36, 59

Krasicki Ignacy 16, 52

Krasi¢ Stjepan 102, 113

Krasinski Jan 66

Krasuski Krzysztof 36, 59

Kraszewski J6zef Ignacy, pseud. Bolestawita Bog-
dan 18-20, 38, 58, 59, 153, 160

Kromer Marcin 66, 68

Krélikowski Bohdan 85, 95

Kryriska Elwira Jolanta 11, 60

Krzeszewski Teofil, ks. 11, 60

Krzysztofowicz-Kozakowska Stefania 162, 168

Krzywy Roman 80, 95

Krzyzanowski Julian 38, 39, 59, 60, 69, 96, 145,
147-149

Kubalska-Sulkiewicz Krystyna 161, 168
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Kubiak Tadeusz 73, 96

Kucata Marian 83, 97

Kuczewski Wladystaw 70

Kuczyniski Stefan Krzysztof 66, 96, 97

Kukulski Leszek 117, 124

Kulas Piotr 13, 59

Kuleba Mirostaw 11, 59

Kulecka Alicja 19, 20, 59

Kunysz Walenty 44

Kuran Magdalena 2

Kuran Michat 2-5, 7, 13, 59, 63, 70, 76, 77, 80, 85,
94,96, 97,99, 101, 111, 113, 128, 129, 134

Kurdybacha Lukasz 69, 81, 94, 96

Kurylowicz Marek 102, 113

Kurzadkowska Beata 52

Kus Maciej 162, 168

Kwilecka-Podemska Seweryna 68, 96

Lam Andrzej 75, 94, 172

Lanckoronski Stanistaw 157

Langkammer Hugolin, OFM 12, 59

Lapis Bohdan 41, 50, 59, 65, 67, 68, 71, 76, 96

Lasociniska Estera 84, 97

Latawiec Krzysztof 19, 59

Lech, ksiaze 67

Lechon Jan, pseud. Leszek Serafinowicz 5, 52, 55,
56, 179-189

Lechowicz Andrzej zob. Loeaechius Andreas

Lelewel Joachim 157

Lengauer Wlodzimierz 66, 96

Leon XIII, papiez 8, 12, 154

Lestko I 67

Leszczyniski Rafat 128, 134

Leyko Malgorzata 13, 59

Libera Zdzistaw 11, 58

Lichocka Halina 137, 149

Lichoriska Irmina 77, 94

Linde Samuel Bogumit 39, 41

Lipiec Jézef 13, 59

Lipski Jan J6zef 12, 59

Loeaechius Andreas (Andrzej Lechowicz) 5, 54, 87,
95, 127-129, 131-134

Loth Roman 179, 180, 185, 188, 189

Lowen Alexander 195, 199

Loyola Ignacy $w. 143

Lubomirski Jerzy 157

Lubomirski Stanistaw Herakliusz 40

Lucyliusz 41

Ludwikowski Stefan Jézef 128, 134

Lanowski Jerzy 73, 74, 94

Yaski Jan 155

Lepkowski J6zef 157

Yopieniska Barbara 123, 125
Yuczak Czestaw 67, 68, 96

Lukasz $w., ewang. 72
Lukaszewicz-Chantry Maria 76, 96

Macan Trpimir 102, 113
Machejek Wladystaw 36
Maciejewska Irena 26, 58
Magier Dariusz 19, 59

Magry$ Roman 128, 134
Majda Tadeusz 106, 113
Majewski Janusz 52

Malczewski Jacek 154
Malachowski Stanistaw 156
Matecki Ignacy 41

Malek Eliza 15, 60

Malyska Marta 52

Maniewska Danuta 70, 95
Mann Thomas 171
Manteuffel-Szarota Anna 161, 168
Mankowski Jerzy 36

Marcinek Jadwiga 162, 168
Marcinkowska Malgorzata 77, 96
Maria Ludwika 157

Marianski Janusz 12, 13, 59
Markowska Anna 13, 59
Markowski Marcin 52
Mastowska Dorota 191
Maslanka Julian 17, 58

Matejko Jan 52, 53, 55, 151-160, 201-204
Matejko Renia 152

Mateusz $w., ewang. 72
Matusik Leokadia 70
Matyaszewska Elzbieta 154, 160
Mazur Stanistaw 11, 59
Mazurkowa Bozena 13, 59, 77, 96
Maczytiski Jan 38, 39

Mehoffer Jézef 154

Melanchton Filip 111

Mencwel Andrzej 12, 59
Merton Robert King 9, 59
Mgka Krzysztof 115, 125
Miaskowski Kasper 128, 134
Michalunio Czestaw, SJ 7, 58
Michal Aniot 180

Michalowska Teresa 92, 97
Michniak Czeslaw 36
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Mickiewicz Adam 16-18, 42, 58, 96, 154, 180, 181

Mieszek Malgorzata 2

Mikolajczak Aleksander Wojciech 76, 97

Millet Jean-Francois 161

Mincer Franciszek 70

Miskiewicz Grzegorz 12, 59

Mizirski Jan 10, 60

Miodzianowski Tomasz 40

Molik Witold 11, 59

Molski Marcin 144

Morawska Ewa 9, 59

Morawski Pawet 166, 168

Morcinek Gustaw 43, 70

Morelowski Jézef, ks. 5, 52-55, 135149

Morsztyn Whadystaw 128

Morsztyn Zbigniew 91, 95

Morzkowska Marrené Waleria 52

Mostowska Anna 179

Mroczkowska-Gessek Marta 13, 60

Mrozek Stanistaw 66, 97

Murad, suttan 110

Muséenka Svatlana P&lépatina zob. Musijenko
Swiettana Filipowna

Musijenko Swietlana Filipowna 13, 60

Musiot Ludwik 70

Muszytiska Justyna 51

Muszytowska Dorota 12, 59

Nagielski Mirostaw 85, 95

Najder Zdzistaw 13, 59

Najmanowicz Jan 127-128

Nalepa Marek 128, 134, 136, 138, 144, 145,
148, 149

Napoleon III, ces. 155

Naszczokin Iwan 154

Nawrocka Anna 10, 59

Nawrocki Witold 36, 59

Neyman Elzbieta 195, 199

Niebelska-Rajca Barbara 129, 134

Niedzielski Czestaw 116, 125

Niedzwiedz Jakub 108, 113

Niemcewicz Julian Ursyn 144

Nietzsche Fryderyk 172

Norwid Cyprian Kamil 154

Nosowski Jerzy 114

Noszczak Bardomiej 13, 59

Nowacka Beata 122, 123, 125

Nowakowski Marek 15

Nowicka-Jezowa Alina 70, 84, 88, 97

Nowodworski 85

Nycz Ryszard 193, 199

Obirek Stanistaw 137, 149
Obrebski Andrzej 77, 94

Ocieczek Renarda 13, 59, 77, 97
Odrzywolska Stanistawa 158
Ojrzyniski Wiktor, ks. 11, 60

Okon Jan 70, 97, 103, 113

Okraska Remigiusz 174, 178
Olezyk Maciej 12, 60

Olech Anna 13, 60

Olesnicki Andrzej 128

Olsdatter Tora 169

Olsen Hans 169

Olsen Ole 169

Olfieriew Roman 154

Ondrusz Jézef 43

Onezym $w. 65

Opalinski Krzysztof 88, 89, 95
Opalinski Piotr 155

Orski Mieczystaw 15, 58
Orzechowski Stanistaw 66, 68
Orzelski Swigtostaw 66

Orzeszkowa Eliza 21, 23, 24, 42, 58
Osiniska Agnieszka 52

Osipowicz Aleksander 43

Ossoliniski Jézef Maksymilian 41, 99
Ossowska Maria 9, 10, 13, 60, 81, 97
Ossowska-Kuliriska Katarzyna 5, 51-54, 115
Ostrorég Jan 64, 66, 97

Ostrowska Ewa Wanda 11, 60
Ostrowska Urszula 11, 58
Otwinowska Barbara 92, 97
Otwinowski Erazm 66

Owidiusz (Publius Ovidius Naso) 75, 95

Padniewski Filip 153

Papciak Kazimierz Franciszek 12, 60

Paprocki Bartosz 66

Passeron Jean-Claude 195, 199

Paszkowski Marcin 7, 77, 79-81, 95, 96, 101,
111-113

Pauli Zegota 42

Pawel $w. 65, 72, 81, 95

Pawelczyriska Anna 14, 60

Pawlak Nina 76, 96

Pawlak Wiestaw 84, 97

Pawlicki Stefan 155

Pawlus Marta 116, 124

Pazdur Jan 70

Pedersen Hamsund Knud zob. Hamsun Knut

Pedersen Peder 169
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Pelc Jerzy 88, 91, 95, 140, 148
Peltz Wojciech 13, 59
Perkowski Jézef 138, 147, 149
Pernius Joannes 128

Perses 74

Pessel Wodzimierz Karol 13, 59
Pekala Joanna Ludwika 11, 60
Piaskowski Jerzy 70

Piecychna Beata 195, 199
Piekarski Pawel 14, 59

Pigoni Stanistaw 17, 58

Pikuta Norbert 12, 60

Pilatti Henryk 55, 161, 162, 164, 165, 168

Pilchowski Dawid 41

Pilot Marek 15

Piotr $w., apostot 72, 121

Piotrowski Jan 66

Piszczkowski Mieczystaw 67, 70, 95, 97
Pius IX, papiez 154

Pius X, papiez 155

Pius XI, papiez 8

Piwko Marek Jerzy 10, 60
Piwowarski Juliusz 13, 60

Platon 63

Plachciniska Krystyna 2
Podwysocka-Modrzejewska Jowita 52
Pol Wincenty 160

Pollak Roman 70, 88, 89, 94, 95, 97
Poninski Adam 153

Popiel Magdalena 29, 58

Popiofek Franciszek 70
Porajska-Hatka Maja 167-168
Possevino Antoni 154

Poterata Paulina 5, 51-54, 127
Potocki Franciszek Salezy 153
Potocki Stanistaw Rewera 157
Potocki Waclaw 40, 91, 92, 95
Powodowski Hieronim 66
Prokopczyk Beata 51

Prominski Bogdan 11, 60

Prus Bolestaw 22, 23, 42, 58
Pryliski Tomasz 158

Przybylski Ryszard Kazimierz 16, 58
Przybyla Christine Maria 52
Przybyla Zbigniew 77, 97
Puchowska Malgorzata 137, 139, 149
Pylypenko Wolodymyr 100, 114

Quisling Vidkun 172

Radwan Mieczystaw 88, 95
Radziwilt Janusz 152

Radziwilt Krzysztof ,,Piorun” 83

Radziwilt Mikotaj Krzysztof ,Sierotka” 5, 39, 53,
54,115, 117-124

Rajtar Malgorzata 191, 199

Reiterer Friedrich Vinzenz 177, 178

Rej Mikotaj 39, 54, 64, 66, 69, 82, 95, 96, 103,
107,108, 113

Rejtan Tadeusz 152, 153, 156

Rembierz Marek 11

Repnin Nikolaj 153

Respadek Jan, ks. 160

Reymont Whadystaw Stanistaw 28-30, 55, 56, 58,
171, 175, 176, 178

Rekas Michal 70, 97

Robotycki Czestaw 13, 60

Rogalski Aleksander 169-176, 178

Romaniszyn Krystyna 9, 60

Rospond Stanistaw 70, 88, 95

Rossa Anna 164, 168

Rozwadowski 145

Rozwadowski Andrzej 8, 60

Rozdzieriski Walenty 70, 87, 88, 95

Rozek Michat 12, 60

Rudniewski Karol 36

Ryba Renata 100, 101, 105, 114

Sadowski Michat 5, 51-53, 55, 169

Salamon Maciej 66, 97

Salezy Franciszek $w. 8, 58

Sarbiewski Maciej Kazimierz 55, 76, 96, 97, 146
Sawczuk Wiktor 11, 60

Schrother Adam 127, 134

Scotus (pseud.) zob. Loeaechius Andreas
Sekerdej Kinga 191, 199

Seklugjan Jan 39, 66

Seneka Lucjusz Anneusz (Seneca Lucius Annaeus) 41
Serafinowicz Leszek (pseud.) zob. Lechon Jan
Serafiriska Stanistawa 154, 160

Seweryn Tadeusz 70

Shaw Stanford Jay 106, 110, 113, 114

Siejak Tadeusz 36, 37

Siekierski Albin 36

Siekierski Stanistaw 12, 60

Sieloniski Stanistaw 181

Siemieniski Lucjan 73, 94

Sienkiewicz Henryk 21, 160

Sieradzka Anna 161

Sieroszewski Waclaw 43

Sikorska Jadwiga 179

Sipowicz Adam 128
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Skalska Agnieszka 5

Skarga Piotr, SJ 66, 68, 135, 152
Skwarczyniska Stefania 116, 125
Stowacki Juliusz 16, 52, 154, 180
Smaron Anna 128, 134

Smolik Jan 66

Sobieraj Tomasz 21, 60
Sokolowska Jadwiga 128, 134
Sokotowski Marian 159

Sokrates 63

Sondel Janusz 103, 104, 114
Specht-Abramiuk Zdzistawa 13, 60
Sroczyniska Krystyna 160

Stabryta Stanistaw 75, 95

Stachura Edward 15

Stacjusz 92

Stadnicka-Dmitriew Zuzanna 197, 199
Staff Leopold 182

Stanistaw August Poniatowski 156
Stanistaw ze Skarbimierza 71
Stanistaw ze Szczodrkowic 66
Stariczyk 69, 96, 152, 153, 155
Starhemberg Ernest 156
Starnawski Jerzy 70, 97
Stasiewicz-Jasiukowa Irena 137, 149
Staszic Stanistaw 156

Steinbeck John 170

Stepient Jerzy 191, 199

Stepiert Pawel 88, 97

Stolot Franciszek 162, 168
Straczuk Justyna 191, 199
Strindberg August 170, 171
Stryjkowski Maciej 66

Stwosz Wit 68, 159

Suchocka Agnieszka 195, 199
Sulejman Wspanialy, sultan 80
Sulima Roch 14, 60

Sutkowski Aleksander 19

Sumner William Graham 9, 60
Swadzba Urszula 11, 60
Syrokomla Wiadystaw 182
Szafraniski Adam 8, 60

Szalkai Liszl6 101

Szczesny Stanistaw 136, 149
Szczgsny Wiestaw Wojciech 12, 60
Szczotka Stanistaw 69, 97
Szczublewski Jézef 160

Szekspir William 135

Szemberg Teofil 85, 95
Szermentowski Jézef 55, 161, 162, 165, 168

Szukiewicz Maciej 158

Szulec Hubert 52

Szymczak Mieczystaw 9, 60

Szymik Jerzy, ks. 52

Szymon-Piotr zob. Piotr $w., apostol

Szymonowic Szymon 40, 66, 88, 95, 97, 135, 139

Scibor—Rylski Aleksander 35, 58

Slaski Jerzy 92, 97

Sniegucka Agnieszka zob. Kobrzycka (Sniegucka)
Agnieszka

Swierzawski Waclaw 11, 60

Swietlik Barttomiej 106, 113, 114

Swietek Jan 42

Taborski Roman 11, 58

Tafitowski Piotr 100, 102, 114
Tarnowski Jan 83

Tasso Torquato 40, 133

Taszycki Gabriel 156

Tazbir Janusz 12, 60, 69, 97
Terencjusz (Terentius Afer Publius) 39
Terlecki Tymon 13, 60
Tessaro-Kosimowa Irena 162—-164, 168
Tetmajer Whodzimierz 154

Thomas David 101, 113

Tintoretto Jacopo 166

Tomasiak Zenon Krzysztof 13, 60
Tomasik Wojciech 34, 36, 60

Tomasz @Kempis 154

Tomicki Piotr 155

Treter Tomasz 117

Trosciniski Grzegorz 128, 134, 136, 138, 148, 149
Trzeciak Mieczystaw 196, 199

Trziszka Zygmunt 15

Twain Mark 170

Twardowski Samuel 7, 13, 59, 80, 81, 85, 95, 133
Twerdochlib Andrzej 36

Tycjan (Ticiano Vezelli) 166

Uba Malgorzata 164, 168

Ucharniski Jakub 153

Ulryk von Jungingen 155, 204

Undset Sigrid 171

Unglerowa Helena 99

Urban Waclaw 69, 97

Urbariska Monika 5, 52, 53, 55, 56, 179, 187, 189
Urbanski Piotr 10, 58

Veuillot Ludwik 155
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Waliiska Marzena 128, 134

Warikowicz Melchior 115, 116, 124

Wargocki Andrzej 117, 124

Wawrzak Jerzy 36, 37

Weber Max 10, 60

Wereszczyniski Jézef 66, 71

Wergiliusz (Publius Vergilius Maro) 7, 58, 63, 64,
75,92, 95, 96, 131

Werner Andrzej 32, 57

Wertenstein-Zulawski Jerzy 9, 59

Weweli Konstanty Baptysta 80, 81

Wesierski Adam 11, 60

Wiatr Jerzy Jézef 9, 59

Wichowa Maria 2, 64, 97

Wierzbowski Teodor 84, 95

Wierzyniski Kazimierz 182, 183

Wilczek Jan 35

Wilde Oscar 52

Wildt Juliusz 41

Wiliriski Adam 102, 113

Wincenty Kadtubek 66

Wiszniewski Michat 128, 134

Wisniewska Halina 70, 97

Wisniewska Paulina Maria 12, 61

Witczak Tadeusz 70, 95

Witek Stanistaw 9, 61

Witold, ksiaze lit. 155

Wittlin Jézef 182, 183

Wihadystaw IV, krél 13, 59, 85

Whadystaw Jagielto 155, 204

Whodarski Maciej 77, 95, 97

Whosinski Marian, ks. 10, 59

Wojnar Irena 11, 58

Wojstawski Stanistaw 63

Wojtyta Karol zob. Jan Pawet II $w., papiez

Wolski Mikotaj 152

Wolowicz Eustachy 128

Woloszyn Tadeusz 12, 61

Woronczak Jerzy 9, 61

Woronicz Jan Pawet 144

Wojcik Wiestaw 11, 59

Wréblewski Lukasz 5, 52, 53, 56, 191
Wyskiel Wojciech 182, 189
Wystouch Seweryna 16, 58

Wysocki Artur, ks. 13, 58
Wyspianski Stanistaw 154

Wyszyniski Stefan, kard. 12, 58

Zabierowski Stefan 36, 59
Zachariasiewicz Whadystaw 11, 61
Zajaczek Stefan 156

Zakrzewska Marzena 11, 61
Zakrzewski Pawet Michat 11
Zaleski Antoni 160

Zalewski Witold 35

Zamoyski Jan 139, 154

Zargba Stawomir Henryk 10, 11, 60, 61
Zawisza Czarny 155

Zbaraski Krzysztof 80

Zborowski Marcin 153
Zbylitowski Andrzej 66, 84, 95
Zbylitowski Piotr 66
Zebrzydowski Mikolaj 152
Zeidler-Janiszewska Anna 193, 199
Ziatek Zygmunt 122, 123, 125
Ziejka Franciszek 28, 58, 178
Ziemba Paulina 118, 125
Zwierzchowski Piotr 34, 61
Zwoliiski Andrzej 195, 199
Zygmunt August 153, 155
Zygmunt I Stary 155

Zygmunt III Waza 85, 95, 152
Zyndram z Maszkowic 155

Zeromski Stefan 24-26, 29, 58, 179
Zizka Jan z Trocnowa 155
Zmigrodzki Zbigniew 11, 61
Z6tkiewski Stanistaw 85

Zurawski Stawomir 171

Zygulski Zdzistaw jr 158—160
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Indeks postaci

Abel, bibl. 71

Adam, bibl. 71, 177

Ajgin, mit. 73

Alcyd, Aleyd miody 139, 146

Alfiusz, 2 Epoda (Beatus ille qui procul negotiis...)
75,76, 95

Allah 103, 109

Amfijon (Amfion) 137, 138

Apollo, mit. 40, 141, 142

Artakses, Rozmowy Artaksesa i Ewandya 40

Asopos, mit. 73

Atlas, mit. 73

Augiasz, mit. 73

August, August Powsinoga 174

Ben, Notatki o skandalu 197

Bentem Elodie von (Arbeit macht frei) 32

Bijakowski Teodor, Doktor Piotr 24

Bohatyrowicze, réd, Nad Niemnem 23

Borowiecki Karol, Ziemia obiecana 29

Boryna Maciej, Chlopi 28, 176

Borynowa (Paczesiéwna) Jagna, Chlopi 176

Bég 8, 28, 31, 39, 41, 42, 45, 47, 48, 52, 65, 69,
71, 83,93, 138, 142, 143, 154, 174, 177

Brian, Notatki o skandalu 194

Bzowska Stanistawa, Sifaczka 24

Cedzyna Dominik, Doktor Piotr 24
Cedzyna Piotr, Doktor Piotr 24, 58

Cerber, mit. 73

Conolly Steven, Notatki o skandalu 191, 197
Covett Barbara, Notatki o skandalu 192-198
Czajkowski Pawel, Przy budowie 34

Danaidy, mit. 87

Dawid, bibl., Psatterz Dawidow 83, 145

Dedal, mit. 130

Dobrzytiscy, 16d, Pan Tadeusz 17

Doswiadczyriski Mikolaj, Mikotaja Doswiadczysi-
skiego przypadki 16

Dryjas, driada, Dryjas Zamechska 83

Elizeusz, Blogostawierstwo ziemi 173

Eneasz, Eneida 131

Eurysteus, mit. 73

Ewander, Rozmowy Artaksesa z Ewandrem 40

Falconbridge Izaak, Latarnik 21
Febus, mit. 141, 142
Fidelus, Pray budowie 35

Geissler, Blogostawieristwo ziemi 173
Geryjon (Gerion), mit. 73

Gofted, Gofred abo Jeruzalem wyzwolona 40
Gray Dorian, Portret Doriana Graya 52
Grzegorz, Kordian 16

Hades, mit. 130

Hamerowie, Placéwka 22

Hart Sheba, Notatki o skandalu 191-198
Hebl, Krewni 20

Hefajstos, mit. 130

Herkules, mit. 17, 26, 30, 73, 131, 139
Hesperydy, mit. 73

Hippolita, mit. 73

Hodge Sue, Notatki o skandalu 194
Hodges, Notatki o skandalu 194
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Inger, Blogostawiertstwo ziemi 176, 177
Izaak, bibl. 177, 178
Izak, Blogostawieristwo ziemi 173—178

Jagna zob. Borynowa (Paczesiéwna) Jagna
Jakub, bibl. 120

Janek, O Janku co psom szyt buty, w: Kordian 16
Jowisz, mit. Do Lutni 142

Jozef, bibl. 139, 147

Judym Wikror, Ludzie bezdomni 26

Judym Tomasz, Ludzie bezdomni 26, 27

Kaliope, mit. 145

Kaminski Stefan, Baza Sokotowska 35
Kirtowa Maria, Nad Niemnem 23
Kopreus, mit. 73

Korczyniski Benedykt, Nad Niemnem 23
Kordian, Kordian 16

Korzecki, Ludzie bezdomni 27
Kosewski Michat, Baza Sokotowska 35
Ksantus, Zywot Ezopa Fryga 78
Ksiadz Robak zob. Soplica Jacek
Kunke, siostry, Noce i dnie 31
Kurazin, Niewygodny cztowiek 36

Lamm, Kamienica w Dtugim Rynku 20
Lipska Joanna, 4... B... C... 21, 22

Maciek Owczarz, Placéwka 22

Magda, Placéwka 22

Maria, bibl. 72

Maria Panna, Matka Boska 157, 159

Marta, bibl. 72

Maruszka, Zerify 88

Mefistofeles 17

Menelaus, fiada 82

Migon Jan, Wegiel 35

Mnemozyna, mit. 129

Muza 5, 53, 83, 87, 95, 127-129, 131, 133, 134,
139-142, 146

Niechcic Bogumil, Noce i dnie 31, 57
Niechcicowa Barbara, Noce i dnie 30, 31, 57
Niechcicowa Urszula, Noce i dnie 31

Noe, bibl. 71

Nosal, Wegiel 34, 35

Obarecki Piotr, Sitaczka 24
Olina, Blogostawieristwo ziemi 173

Oluchna, Zericy 88

Orfeusz, mit. 131
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