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LEGES SEU STATUTA AC PRIVILEGIA REGNT POLONIAE
— KLASYKA PRAWA POLSKIEGO, NAJSEYNNIEJSZE DZIELO JAKUBA PRZYLUSKIEGO
CHARAKTERYSTYKA UTWORU I DZIEJE JEGO SEAWY

Kompendium Jakuba Przyluskiego Leges seu Statuta ac privilegia Regni Poloniae
(w przekladzie Bolestawa Boczka Prawa lub Statuty i przywileje Krélestwa Polskiego)'!
to napisany w jezyku tacinskim liczacy 970 stron zbiér praw wydany w ostateczniej
formie w roku 1553. Zdaniem Henryka Grajewskiego, byt ,pierwszym drukowanym
uktadem prawa polskiego™. Po raz pierwszy dzielo zostalo opublikowane w roku 1548
jako projekt. Nosito wowczas tytul Statuta Regni Poloniae methodica dispositione. ..
conscripta i ukazalo si¢ w krakowskiej oficynie wdowy Hieronima Wietora®.

Statuta... stanowiag poklosie zwiazkéw Jakuba Przyluskiego z Piotrem Kmitg
(1477-1553) wojewodg i starosta krakowskim. Po ukornczeniu studiéw w Akademii
Krakowskiej pisarz byt jego dworzaninem, a w roku 1539 dzi¢ki Kmicie otrzymat
stanowisko pisarza grodzkiego przemyskiego?. Wykonujac swoje obowiazki notariusza
wsadzie w Przemyslu Przyluski zetknat si¢ w praktyce z prawem, dostrzegal koniecz-

" Michat Kuran — doktor habilitowany, profesor UL, literaturoznawca. Studia z zakresu filologii polskiej na
Uniwersytecie £édzkim. Od 1998 r. zatrudniony na UL, obecnie Kierownik Zakladu Literatury Dawnej,
Edytorstwa i Nauk Pomocniczych w Instytucie Filologii Polskiej i Logopedii na Wydziale Filologicznym.
Czlonek Towarzystwa Przyjaciol Jezyka Polskiego. Gléwne obszary zainteresowarl badawezych: literatura pol-
ska XVII wicku, w szczegélnoéci dorobek literacki Samuela Twardowskiego, Marcina Paszkowskiego i Alek-
sandra Gwagnina, zwiazki literatury dawnej z orientem, staropolskie kroniki, epika, literatura okoliczno-
$ciowa, kaznodziejstwo pogrzebowe, genologia historyczna oraz edytorstwo tekstow dawnych. Najwazniejsze
publikacje ksiazkowe: Reroryka, historia i tradycja literacka w rwérczosci okolicznosciowej Samuela Twardowskie-
20 (2008); Marcin Paszkowski — poeta okolicznosciowy i moralista z pierwszej potowy XVII wieku (2012).

' B. Boczek, Jakub Przytuski i jego przyczynek do historii nauki prawa migdzynarodowego (1553—1953),
,Studia i Materialy z Dziejéw Nauki Polskiej”, t. 1:1953, s. 201-202.

> H. Kowalska, Prazytuski Jakub, [w:] Polski stownik biograficzny, t. 29, Wroclaw 1986, s. 208.

3 (1. Priluscius], Statuta Regni Poloniae methodica dispositione [...] ex iure antiquo et novo [...] conscripta |...]
in conventione regni generali Petricovien[si] anno 1548 exhibita, Cracoviae 1548.

4“Tamze, s. 206.
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no$¢ jego kodyfikacji (spisania i uporzadkowania). Pracg nad Statutami rozpoczaé miat
juz w 1544 roku. Oczywiscie dzielo nie stanowito summy samej tylko prakeyki sado-
wej. Dzigki Kmicie Przyluski, jak pisze Halina Kowalska, zyskal ,,dostep do archiwum
koronnego i do zbioréw sadéw krakowskich™, przebywajac w Krakowie poszukiwal
materialéw w archiwach i bibliotekach, korzystat tez z dokumentéw zgromadzonych
przez uczonych z Uniwersytetu Krakowskiego®. Zatem obok prakeyki sadowej réwniez
odnalezione w czasie kwerend dokumenty Zrédtowe i dawne zapisy praw stanowily
zaplecze inwencyjne pisarza.

Leges. .. Przytuskiego bylo do tej pory badane w nastgpujacych aspektach: Bole-
staw Ulanowski w roku 1923 nakreslit syntetyczna sylwetke pisarza, uwzgledniajac
srodowisko, w jakim funkcjonowal, przemiany wyznaniowe (rozwdj Reformadji),
dziatalno$¢ literacka, poglady polityczne, dzieje prawa poprzedzajace przygotowanie
statutéw, wreszcie syntetyczng charakeerystyke projektu i samego statutu’. Z kolei
Henryk Grajewski przyblizyt fundamentalny dla znaczenia dziela obraz prawa zwy-
czajowego w Leges. .. oraz wyjasnit funkcjonowanie zasady lex retro non agit (prawo nie
dziala wstecz) w sadownictwie polskim pierwszej polowie XVI wieku, uwzgledniajac
Statut Przytuskiego. Z kolei Stanistaw Skimina scharakteryzowal utwory wierszowane
pomieszczone w Leges. ... Zagadnieniem toleranciji i jej braku w dzielach Przyltuskie-
go zajat si¢c natomiast Wiadystaw Sobociniski’. Oméwit rozumienie pojecia pokoju,
przedstawit definicj¢ heretyka (wedle Przytuskiego byli nimi réwniez katolicy), a takze
zagadnienie tolerancji religijnej w Leges'™. Bolestaw Ulanowski nakreslil natomiast syn-
tetyczng sylwetke pisarza na tle jego statutu''. Z kolei Bronistaw Nadolski przyblizyt
gléwne poglady i idee przedstawione w dziele zachowujac uktad tematyczny zgodnie
z podziatem na ksiggi, by poréwnac je z przekonaniami Andrzeja Frycza Modrzewskie-
go. Badacz stwierdzil, ze dzieta obu humanistéw ,zrodzily si¢ z tej samej politycznej
atmosfery, jaka zaistniala u nas w pierwszych latach rzadéw Zygmunta Augusta, gdy
zaczgto mysle¢ o naprawie Rzeczypospolitej”'2. Omawiane bylo tez w licznych pracach
dawniejszych w aspektach kulturowym, literackim i politycznym'.

Na dzialania Przytuskiego wplyw mialo $rodowisko, ktére zgromadzit wokoét siebie
Kmita. Dzigki jego pozycji w ruchu egzekucyjnym i w senacie wypowiedzi pisarza

> Tamze, s. 207.

¢ Tamze.

7 B. Ulanowski, Jakub Prazytuski i jego statut, ,Reformacja w Polsce”, t. 2, 1923, s. 241-255.
® St. Skimina, Jakub Przytuski — poeta polityk, ,Eos” R. 47: 1954/1955, z. 2, s. 223-243.

* W. Sobocifiski, Elementy tolerancji i nietolerancji religijnej w doktrynie Jakuba Przytuskiego, [w:] Ksigga
pamigtkowa ku czci Konstantego Grzybowskiego, Krakéw 1971, s. 207-217.

1 Tamze.
"' B. Ulanowski, dz. cyz.

12 B. Nadolski, Naprawa Rzeczypospolitej Jakuba Prayluskiego z 1553 1., [w:] Andrzej Frycz Modrzewski
iproblemy kultury polskiego Odrodzenia, red. T. Bieikowski, Wroclaw 1874, s. 201.

' B. Boczek, dz. cyt., s. 191, przyp. 1.
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zyskaly w ogéle znaczenie. Do otoczenia Kmity nalezeli m.in. Stanistaw Orzechowski
i Marcin Krowicki'. Z kolei zwiazek z tzw. kotem Andrzeja Trzecieskiego starszego
(ok. 1490-1547) (do ktérego nalezeli oprécz Przytuskiego Bernard Wojewédka, Jan
Drohojowski, Andrzej Frycz Modrzewski, Leonard Stoficzewski, Franciszek Lismanin,
Jakub Uchariski, Andrzej Drzewiecki oraz Mikotaj Rej'°) zaowocowal przejsciem Je-
zowity do obozu reformacyjnego, co nastapito w latach 1550-1551 i mialo znaczacy
wplyw na ostateczny ksztalt Leges seu Statuta....'.

Pierwsze wydanie Statuta Przytuski przedstawit podczas jesiennego sejmu obradu-
jacego w Piotrkowie w roku 1548 krélowi Zygmuntowi Augustowi oraz postom i se-
natorom, chcac uzyska¢ formalng zgode na kontynuowanie prac. W liscie dedykacyj-
nym dzigkowal za zache¢te Kmicie oraz Janowi Ocieskiemu (1501-1563) kanclerzowi
wielkiemu koronnemu, Mikotajowi Grabie (zm. 1549) podkanclerzemu koronnemu
i Piotrowi Boratyriskiemu (1509-1558) sekretarzowi krélewskiemu'”. Starania te nie
zakoriczyly si¢ poczatkowo sukcesem. Przytuski szukajac wsparcia w obozie reformacyj-
nym, przekazal egzemplarz statutéw ksigciu pruskiemu Albrechtowi Hohenzolernowi,
u kedrego réwniez szukal pomocy'®. Ostatecznie znalazt opieke w obozie szlacheckim
wsréd ,matopolskich przedstawicieli ruchu egzekucyjnego™. To oni wystapili do kré-
la z prosba o zgodg na druk statutéw wedle projektu Przyluskiego przedlozonego na
sejmie w roku 1548. Krél zgodzit si¢ w licie z 24 maja 1551 roku zastrzegajac, by nie
wyrokowa¢ w sadach na podstawie tego zbioru przed zatwierdzeniem go przez sejm?™.
Przytuski drukowat Statuta we whasnym specjalnie zatozonym warsztacie usytuowanym
najpierw w Szczucinie, a pézniej w Krakowie, wedle Ulanowskiego w mieszkaniu ,,na
Zamku naprzeciwko Smoczej Jamy”?'. Jak napisat Przytuski w kolofonie, czyli metryce
wydawniczej umieszczanej na koncu ksiazki: ,Quod labore ac sumptu meo; patrim
in Szcziczin, patrim Arce Cracoviensis, in aedibus meis ad antrum Draconis scrip-
tum et toto bienno est excessum absolutum vero invente anno 1553”? ,w domu moim
naprzeciwko groty smoka”. Do éwezesnej stolicy powrdcit bowiem, podejmujac obo-
wiazki pisarza ziemskiego krakowskiego (generalnego notariusza krakowskiego)*, zre-
zygnowawszy z funkcji pisarza przemyskiego. Gdy Przyluski przestat przebywajacemu

' B. Ulanowski, dz. cyt., s. 244; St. Skimina, dz.cyt., s. 240.

15 J. Krokowski, Andrzej Trzecieski. Poeta, humanista i dziatacz reformacyjny, Wrockaw 1954, s. 22-23; S. Ski-
mina, dz. cyt., s. 240-241; Historia nauki polskiej, t. 6, red. B. Suchodolski, Wroclaw 1974, s. 545, 705.

16 Zob. B. Ulanowski, dz. cyt., s. 252; Historia nauki polskiej, s. 545; H. Kowalska, dz. ¢yz., s. 208.
17 Zob. B. Ulanowski, dz.cyz., s. 249.

'8 H. Kowalska, dz. cyz., s. 208.

Y Tamze.

2 B. Boczek, dz. cyt., s. 203; H. Grajewski, dz. ¢yt., s. 118.

2! Ulanowski pisze o mieszkaniu na Zamku polozonym naprzeciwko .... B. Ulanowski, dz. cyt., s. 251;
B. Boczek, dz. cyt., s. 194.

22 1. Priluscius, Leges seu Statuta ac Privilegia Regni Poloniae omnia, Cracoviae 1553, fol [969].
» B. Ulanowski, dz. cyt., s. 250.
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w Gdarisku krolowi cz¢$¢ pracy, uzyskal za posrednictwem Jana Lutomirskiego odpo-
wiedz od Zygmunta Augusta, iz krél oczekuje, aby dzielo zostato dokonczone.

Ostateczna wersja Leges... nie stanowita wprost realizacji projektu z roku 1548.
Przytuski zachowal znany z prawa rzymskiego podzial na szes¢ ksiag, jednak zmienit
kolejnos¢ rozdziatéw wobec pierwotnej wersji, jak tez znaczaco poszerzyl tres¢ dzie-
fa. Obok przedméw, ktdre poprzedzaly wstep oraz kazda z ksiag, oprécz utozonych
wporzadku systematycznym cytowanych fragmentéw ustaw, samego korpusu praw,
jak tez bardzo waznych dla wysokiej oceny wartosci dziela zapiséw utrwalajacych prze-
pisy prawa zwyczajowego, wprowadzal Przyluski wlasne komentarze. Stanowily one
wstepy-komentarze do rozdziatéw oraz dodatki pelniace funkcje suchych objasnien
lub ujawniajacych stosunek autora do przedstawianych regut. Zgodnie z praktyka sto-
sowana w drukach staropolskich tekstowi gléwnemu dziela towarzysza glosy margi-
nesowe podajace w syntetycznej formie stanowisko autora w danej kwestii. Przyluski
ujawnia w nich wiedz¢ na temat podstaw prawa rzymskiego, ktére przywolywal za
posrednictwem opracowan. Dzielo $wiadczy tez o doskonalej orientacji w prawie pol-
skim oraz o godnej uznania umieje¢tnosci objasniania jego regul.

Warte uwagi sg takze wstepy i komentarze, w ktdrych ujawnia si¢ zacigcie publicy-
styczne Przytuskiego. Autor podejmuje w nich wszystkie dwezesnie aktualne problemy
nie tylko wyznaniowe, lecz takze spoleczne, polityczne i obyczajowe, jakie omawiali
wswej tworczo$ci Stanistaw Orzechowski i Andrzej Frycz Modrzewski®.

Jak wspomniatem, Przytuski zyskal poparcie dla swego projektu zbioru praw
wobozie ruchu egzekucyjnego. Jego przekonania wyrazone w ostatecznej wersji Le-
ges... zgodne byly z celami i postulatami tego ruchu oraz ze stanowiskiem zwolenni-
kéw reformaciji, ktora Przytuski popieral. Dlatego tez w dziele glosi on przekonania
luterariskie: neguje sens istnienia zakondéw, postuluje malzeristwo ksi¢zy, sprzeciwia si¢
prymatowi papieza, domaga si¢ udzielania komunii pod dwiema postaciami wszyst-
kim wiernym, jak tez glosi poglad o tym, iz cztowiek nie uzyskuje usprawiedliwienia
wskutek spelniania poboznych uczynkéw, lecz na mocy samej wiary. Gloszenie prze-
konan reformacyjnych spowodowalo, iz Kosciét katolicki sprzeciwil si¢ upowszech-
nieniu Leges.... Kapitula plocka domagala si¢ od kréla Zygmunta Augusta wydania
zakazu rozpowszechniania dzieta. Krdl takiego zakazu jednak nie wprowadzil nawet
wobec grozby interwencji papieskiej w tej sprawie®.

O zaangazowaniu Przyluskiego w spory wyznaniowe $wiadczy réwniez rozdziat
X1V ksiegi V zatytulowany De legationibus (O poselstwach), zadedykowany postom na
Sobér Trydencki (1545-1563) Janowi Drohojowskiemu i Stanistawowi Teczyniskie-
mu. Przyluski przedstawit w nim swoje postulaty dotyczace reformy Kosciota.

Godna uwagi jest budowa dzieta. Leges seu Statuta inicjuje wiersz Andrzeja Trze-
cieskiego, jak tez przedmowy. Jedna z nich, w ktérej zaleca si¢ autora oraz jego dzielo,

% H. Kowalska, dz. cyt., s. 208.
25 Tamze, s. 209.

26 Tamze.
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napisal Stanistaw Orzechowski. Najistotniejsze przedmowy skierowane do Kmity
iZygmunta Augusta sa autorstwa Przytuskiego, podobnie jak i poprzedzajace kolejne
ksiegi adresowane do waznych oséb, koresponduja one z trescig ustaw. Jezowita jest
réwniez autorem wierszy majacych uswietni¢ dzieto. Jeden z nich zostal napisany wje-
zyku greckim?.

Szczegdlnie interesujacy jest wierszowany utwér, w ktorym Przytuski wyliczyt nad-
uzycia wiodace do zametu w 6wezesnym Kosciele De causis turbas vel pacem Reipublicae
afferentibus elegia [O powodach wzburzenia lub przyniesieniu pokoju Rzeczypospolitej
elegia — przekt. M.K.]. Zaliczyt do nich: , lekcewazenie Stowa Bozego, powolywania na
godnosci ludzi nie wedle zastug, umystu, lecz z powodu dobrego urodzenia, odmawia-
nie wiernym kielicha”, natomiast chaos w paristwie wywolywa¢ maja zdaniem pisarza
»frymarczenie urzgdami, nieprzestrzeganie prawa’ .

Wobec edycji z roku 1548 dokonat Przyluski w nowym wydaniu znaczacych zmian
w strukturze rozdziatéw. Zachowal podziat na 6 ksiag — zdaniem Ulanowskiego zgod-
nie z zasadami obowiazujacymi w prawie rzymskim, w ktérym dzielono materi¢ na zus
quod pertinet ad personas, res i actiones [prawo odnoszace si¢ do oséb, rzeczy i dziatar
— przekt. M.K.]%.

Jak pisze Ulanowski: ,Pierwsza ksiega traktuje o krélu, dygnitarzach, urzednikach
i stanach, mie$ci¢ ma ius ad personas, druga i trzecia omawiaja majatek krélewski ido-
bra do duchownych i §wieckich nalezace, odpowiada 7uri ad res i to publicas i priva-
tas, czwarta, piata i szésta ksigga znowu, w ktérych mowa o sadownictwie i procesie,
oksiestwach do Polski nalezacych, a nareszcie o wojnie, odpowiadajg iuri ad actiones,
a to iudicales, foederum i belli”*.

Dzielo, jak wspomniatem, sktada si¢ wigc z 6 ksiag. W pierwszej z nich znajdujemy
22 rozdzialy zw. kapitula, ktdre z kolei podzielone s na artykuly opatrzone nierzad-
ko komentarzami. Poszczegdlne rozdzialy ksiegi pierwszej méwia o prawnym statusie
kréla, wojewoddw, kasztelandw, szlachty i rycerstwa, mieszczan, kmieci (chlopéw),
stuzby, lekarzy, Zydéw i wyznawcéw innych religii®. Ksiega druga liczy 9 kapituléw
moéwiacych m.in. o majatku krélewskim, ale tez o monecie, karach przewidzianych
przez prawo, o podatkach (De aerario)*.

Ksiega trzecia to 14 kapituléw regulujacych m.in. zasady ustanawiania fundacji
koscielnych, reguly dziedziczenia, status majatkowy wdéw, zasady opieki nad siero-
tami i ich majatkami®. Na ksiege czwartg sklada si¢ 27 rozdzialéw podejmujacych

7 Wiersze te omawia S. Skimina, dz. ¢yz., s. 235-239; H. Kowalska, dz. ¢yz., s. 209.
8 H. Kowalska, dz. ¢yz., s. 209.

» B. Ulanowski, 4z. ¢yt., s. 253.

3 Tamze. Zob. tez B. Boczek, dz. cyt., s. 203-205.

31 Zob. tez B. Nadolski, dz. cyz., s. 193-198.

32 7Zob. tez tamze, s. 198—199.

3 Zob. tez tamze, s. 199.
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tematyke sadownicza, m.in. méwiacych o przebiegu procesu i prawie procesowym?.
Ksigge piatg stanowi 15 rozdzialéw charakteryzujacych ksigstwa i ziemie zwiazane
zKorong Polska, jak m.in. Wielkie Ksigstwo Litewskie, Mazowieckie, ale tez wloskie
ksigstwo Bari, z ktérego pochodzita krélowa Bona; stanowiace lenno Korony Polskiej
ksigstwo motdawskie. Tu tez dolaczony zostal w kapitulum 15 tekst skierowany do
postéw udajacych si¢ na Sobér Trydencki®. Ksiega szdsta to wlasciwie jeden rozdziat
moéwiacy o udziale szlachty w wojnie, o wyprawie wojennej przeciw czyniacemu gwalt
(atakujacemu) nieprzyjacielowi, o zotnierzach najemnych, o szacowaniu pokonanych
i o dyscyplinie wojskowe;j™.

Jesli chodzi o zbiezno$¢ tematyki podejmowanej przez Przytuskiego i przez wio-
dacych pisarzy politycznych tamtych czaséw, to pisze on o problematyce wojennej,
podobnie jak Andrzej Frycz Modrzewski w De Republica emendanda [ O poprawie Rze-
czypospolitej] w ksiedze trzeciej traktujacej o wojnie (edycja pierwszych trzech ksiag
ukazala si¢ w Krakowie w 1551 roku, a wigc 2 lata przed Leges Przytuskiego) i Stani-
staw Orzechowski w Dyjalogu albo Rozmowie okoto egzekucyjej Korony Polskiej z roku
1562, ktéry podjal rozwazania o wojnie w Dyjalogu siddmym™.

Zdaniem ustosunkowujacego si¢ do dziela krytycznie Ulanowskiego, Przyluski:
»dat encyklopedi¢ prawnicza i polityczna, ulozona z réznorodnego materiatu, poprze-
cinang nienalezacymi do rzeczy przedmowami, komentarzami, apostrofami i alloku-
¢jami [zach¢tami — dop. M.K\] i chcial, aby porozrzucane wérdd tego ustepy z ustaw
mogly jeszcze uwazane by¢ jako calos¢ i za kodyfikacje uchodzi¢™.

Zwraca uwagg erudycja autora, ktdry cytuje w Leges nie tylko dzieta prawnicze, lecz
réwniez, zwlaszcza w przedmowach i wszelkiego rodzaju komentarzach, Biblig i litera-
turg antyczna, jak cho¢by ody Horacego, satyry Juwenalisa, reprezentujace rézne ga-
tunki dziela Salustiusza, Plutarcha, Diogenesa Laertiosa, Plauta, Cycerona, Arystotele-
sa (Poetyka), Pliniusza Starszego (Historia naturalna), Valeriusa Maximusa, Katona.

O czym konkretnie pisze Przyluski? Fragmenty jego dziela przelozyla na polski
Maria Cytowska — jedna z przedméw oraz rozdzial charakteryzujacy szlachte i rycer-
stwo, jak tez kapitula méwiace o miastach i o kmieciach.

Przytuski uwaza, ze krolowie sg straznikami prawa ustanowionymi przez Boga, by
pilnowa¢ dobrawspélnego nalezacego do pafistwa pojmowanego jako wspSlnota wszyst-
kich mieszkaricéw. Akceptuje jednak rozwarstwienie ludzi skutkujace powstaniem sta-
néw oraz niewolnictwo, ktére uwaza za sprzeczne z naturg ludzka. Sprawiedliwosé

3 Zob. tez tamze.
3 Zob. tez tamze, s. 199—-200.
36 Zob. tez tamze, s. 200-201.

37 Zob. A. Frycz Modrzewski, O poprawie Rzeczypospolitej, Warszawa 1953, Dziela wszystkie, t. 1,
s.302-357. Zbieznosci te omawia B. Nadolski, dz. ¢yz., s. 201-202.

38 St. Orzechowski, Dyjaldg albo Rozmowa okoto egzekucyjej Polskiej Korony, [w:] tenze, Wybdr pism, oprac.
J. Starnawski, Wroctaw 1972, BN 1210, s. 453—456.

3 B. Ulanowski, dz. cyz., s. 252.
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postrzega jako pochodng organizacji paristwowosci, istnienia drabiny spotecznej, jak
tez jako czynnik wspélnototwérczy warunkujacy istnienie spoleczeristw i narodéw.
Nastepujaco je definiuje, traktujac jako odrebne pojecie. Pisze autor , Méwig tu o spra-
wiedliwo$ci — iustitia, ktéra wywodzi si¢ od stowa ius — prawo. Trzeba tez bedzie
powiedzie¢ co$ o prawie — lex, ktdrego nazwa pochodzi od wybrania — delectus™.
W tych definicjach podaza Przyluski za Cyceronem*'. Zdaniem pisarza, w sprawiedli-
wosci poczatek maja wszystkie cnoty: ,,pobozno$é, mestwo, umiarkowanie, hojnosé
ikierujaca nimi wszystkimi roztropno$¢™*. Przytuski pisze tez o rozgraniczeniu stoso-
wania prawa, dostrzegajac prawo przyrodzone, ktére jest wspdlne dla ludzi i zwierzat,
oraz ,prawo narodéw”, czyli ,,powszechng $wiadomos¢ dzigki dobrodziejstwu natury
wszczepiong w umysly ludzkie, nakazujaca najlepszy rodzaj zycia™.

Gloszac apologie zwiazku mezczyzny i kobiety, ukazujac jego zgodnos¢ z natura,
wystepowal Przytuski przeciwko celibatowi i wszelkiego rodzaju formom §lubéw czy-
stosci, czyli w istocie przeciwko funkcjonowaniu wspélnot zakonnych. Uwazal zwia-
zek mezezyzny i kobiety za fundament, na kedrym opieraja si¢ stosunki miedzyludzkie
i cywilizacja:

Podstawowym i pierwszym zgodnie z naturg jest zwiazek mezczyzny i kobiety. Z ich wspélzycia po-
wstaje dom, a z jego rozrodzenia gmina wiejska. Ze wsi [...] zostaly utworzone miasta [...]. Nastgpnie za$
z tych miast utworzyly si¢ pafistwa™.

Za fundamenty organizacji spoleczeistwa uwazal rozum i mowe: ,Najsilniejsza
za$ Yaczaca nas wigzig jest rozum, dzigki ktéremu dostrzegamy to, co pozyteczne, oraz
mowa pozwalajaca przekazywaé sobie wzajemnie uczucia i mysli”™®.

Dla pisarza swego rodzaju axis mundi jest opisany w Biblii porzadek $wiata usta-
nowiony, jego zdaniem, przez Boga. Jest on Zrédlem tadu, jaki stanowi konsekwencje
porzadku prawnego obowigzujacego w panstwie. Wedle Przytuskiego, prawo boskie
jest nadrzedne wobec prawa naturalnego i stanowionego przez czlowieka. Inicjujac
charakterystyke prawa cywilnego, stwierdza: ,,Z tego, co powiedzielismy, wynika, ze
celem prawa narodéw i prawa boskiego jest pobudzenie do mitoéci Boga i blizniego,
atakze poznanie grzechu i pragnienie uzyskania taski w Chrystusie™*.

Dostrzega i niuansuje réznicg migdzy prawem naturalnym, prawem naroddéw i pra-
wem cywilnym. Daje nastepujacy przyktad podlegloéci prawnej zwiazku dwojga ludzi,

7. Przytuski, Prawa, czyli statuty i przywileje Krdlestwa Polskiego, przekt. M. Cytowska, [w:] Filozofia
imysl spoteczna XVI wicku, wyb. oprac., wstep i przypisy L. Szczucki, Warszawa 1978, Seria: 700 lat mysli
polskiej, s. 209.

4 Tamze.
42 Tamze.
“ Tamze, s. 210.
4“4 Tamze, s. 207.
% Tamze, s. 207.
4 Tamze, s. 220.
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ktére ,[...] jesli idzie o ustanowienie malzedstwa, przynalezy ono do prawa bozego,
jesli idzie o zwiazek nowozericéw — do prawa przyrodzonego, jesli idzie o zezwole-
nie — do prawa naroddéw, natomiast jesli idzie o kontrakt i umowy dotyczace posagu
— do prawa cywilnego™.

Podleglosci prawu cztowieka nadaje sankeje religijna, powolujac si¢ na stowa z dru-
giego listu $w. Piotra (2 P 2, 13-19), kt6ry nakazuje postuszeristwo wobec prawa,
ustaw i urzednikéw. Przyluski stwierdza bowiem: ,Lamanie prawa cywilnego powodu-
je podwdjna kare. Duchowa, ktéra wiaze si¢ z przekroczeniem prawa przyrodzonego
iboskiego, cywilna, poniewaz lekcewazy si¢ ustawe urzedu™.

Godne szczegblnej uwagi sg poglady Przytuskiego na temat prawa niepisanego,
zwyczajowego. Dostrzega on réznice miedzy prawem zwyczajowym i przepisem. Ma
$wiadomos¢, ze prawo skodyfikowane wyrosto ,,na mocy osadu ludu™®. Prawo zwy-
czajowe ma, wedlug pisarza, ,moc ustawy prawnej”. Okresla cztery warunki, dzigki
ktérym zwyczaj staje si¢ obowigzujacym prawem: 1. ,Milczace przyzwolenie ludu,
a nie jaki§ przypadek prawny”. 2. Zwyczaj ma by¢ racjonalny, nie za$ absurdalny.
3. ,Nike [...] nie powinien juz pamigtaé jego pochodzenia”. 4. Uzyskuje moc po
uplywie 40 lat, jesli jest czgsto uzywany, nie mniej niz dwa-trzy razy na sejmach kro-
lewskich. Pisarz okresla tez praktyczne zasady stosowania zwyczaju: stuzy objasnianiu
i utrwalaniu prawa; jesli nawet mimo sprzecznosci z prawem w oparciu o ten zwyczaj
wydawane sa wyroki; zwyczaj sprzeczny z prawem stanowionym znosi ustanowione
prawo tylko wéweczas, jesli nie zniosta go ustawa uchylajaca go i w prakeyce prawni-
kéw dotyczy os6b prawnych, a nie organéw paristwa. Przyluski daje tez recepte, w jaki
sposob uniewazni¢ zwyczaj: moze to nastapi¢, jesli nie doszto do jego zadawnienia
wskutek dziatan stojacych w sprzecznosci z tym zwyczajem oraz na skutek dlugolet-
niego niestosowania™’.

Podkreslajac wazno$¢ prawnikéw i prawa dla funkcjonowania paristwa, Przytuski
pisze: ,,Paristwo bez prawnika, to tyle, co statek bez sternika, a wéz bez woznicy™'.

Objasniajac istote réznicy pomiedzy sprawiedliwoscia paristwowa a chrzescijaniska,
gloszac wyzszo$¢ prawa boskiego nad ludzkim, wprowadza nast¢pujacy wykltad nauki
o usprawiedliwieniu:

[...] azeby w sprawie usprawiedliwienia grzesznikéw, dzigki okazanemu nam w Chrystusie milosier-
dziu Bozemu, ktére tylko wylacznie nas usprawiedliwia, nie pozbawily one Chrystusa jego roli. Prawo
bowiem nie wiedzie do doskonalosci, ale samo ukazuje nasza niedoskonalos¢>>.

47 Tamze, s. 221.
4 Tamze, s. 223.
“ Tamze, s. 224.
5 Tamze, s. 224.
5! Tamze, s. 228.
2 Tamze, s. 231.
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IN TACOBI PR

LVSII PRASTANTISS, POF}'T&E_
Philofophi & lureconfulii efigiem, ANDREA 3
TRICESII Equits Poloni, gl

CARMEN EXTEMPORA NGV M,

P Riluffj auguftam faciem quicumqs TACOB
! Cernis, & egregij pectora lata wiri:
E Miraris forfan , tam vafto in corpore Muf
Ponere qui fedes non timuere {uas?
Define mirari, talis fuit ille Sophorum
' Primus, & wterno dignus honore Plato,
Cuius vt excelfum pectus coluere Camenze,
PR I Lufij noftri fic quogy iure colunt,
Corporis effigies ut par cenfetur utrigp,
! Sic etiam ftudium difficilisqp labor,
A Ile fuis Gracis leges conferiplerat , & que
e i Publica res effet rite regenda modo.
- Scribit & ifte {uis Legum pracepta Polonis,
| Ee magna e uarijs eruit arte Libris .
At quia diuinis nofter de fontibus hauftas
Tradit, & ad fidei dogmata cuncta refere:
Tanto illo poffet me iudice maior haberi,
Quanti Atheo Mofes Socrate maior erat,

BEINLIS O P BRITSE

Quod labore ac fumptu meo, partim in Sczuczin, partim fub Ar-
ce Cracouien, in 2dibus meis ad antrum Draconis
feriptum, & toto biennio eft excufsi.abfo-
lutum uero ineunte anno j § § 3,

M. o.
s P, (3 5%

2

3. [Jakub Przyluskil, Leges sev Statvta ac privilegia Regni Poloniae omnia [...] ab lacobo Prilvsio [...]
collecta, digesta et conciliata [...], Cracoviae [1551-1553], k. Eem.v
Egzemplarz Biblioteki Narodowej, sygn. SD XVI.E98



Dalszy wywdd opiera pisarz, siggajac po cytaty z Ksiegi Psalméw i Ksiegi Izajasza.
Podobnie podkresla Przyluski role wiary dajacej zwycigstwo nad ,$wiatem, grzechem,
$miercia, pieklem” i szatanem. Dowodzi tez, iz wszyscy poszukujacy usprawiedliwienia
o whasnych sitach poprzez spelnianie uczynkéw zgodnych z prawem, ulegaja wymie-
nionym wczesniej wrogom. Pisarz stawia tu w jednym szeregu wyznawcéw judaizmu,
muzulmanéw i ,,caly zastep faryzejski”>, majac na mysli kacolikéw.

Omawiajac geneze i istote szlachectwa, sigga Przyluski do poezji i prozy antycznej:
Horacego, Juwenalisa, Plutarcha, cycerona i Platona. Dowodzi, iz wlasciwym zrédlem
szlachectwa sa czyny: ,[...] czujno$¢, trudy i mestwo”. Dzigki nim szlachta ,,stala si¢
stawna, zasobna, niepokonana™*. Za zrédto szlachectwa uwaza cnotg, ktérej przeci-
wiefistwem i wrogiem jest pycha. Zgodnie z przekonaniami Erazma z Rotterdamu
glosi, iz nie goly herb jest wyznacznikiem szlachectwa, lecz ofiarna stuzba ojczyznie.

Wypowiadajac si¢ na temat miast, dostrzega potrzebe udzielania sobie wzajemnej
pomocy przez ludzi réznych stanéw i zawodéw niezbednej dla harmonijnego funkcjo-
nowania tych skupisk. Kooperowa¢ maja z sobg ,rolnicy, kupcy, rzemie$lnicy” oraz
urzednicy miejscy, ktérzy nie posiadaja wladzy nad szlachta. Przyluski pisze o upraw-
nieniach mieszczaristwa, ktére moze odwolywaé si¢ od wyrokéw i pozywaé szlachte
przed sad. podejmujac w $lad za Platonem temat obronnosci miasta, glosi, iz grodom
nie s3 potrzebne mury, bowiem winni je obroni¢ tarczami sami mieszkaricy.

Szczegblnie ceni Przyluski kmieciéw. Wzmiankuje osobg kréla Piasta z Kruszwicy,
ktéry jego zdaniem, zajmowat si¢ pszczelarstwem. Dazy do tego, by uzna¢ za war-
to$ciowy wysilek rolnika, jest przeciwnikiem ucisku feudalnego. Za Katonem podat
podziat i funkgje roli w gospodarstwie, poczynajac od winnicy i ogrodu warzywnego,
koriczac na zagajniku i ,lesie dostarczajacym labedzie”>*. Domaga sie od kmieciéw, by
w przypadku fadnej pogody pracowali w polu, za$ zajecia w pomieszczeniach wykony-
wali podczas zlej aury. Przyluski jest przeciwny wykorzystywaniu pracy niewolnicze;.
Kredli calg panorame rozwarstwionej spolecznosci wiejskiej, poczynajac od jericéw
wojennych, poprzez chlopéw-niewolnikéw, czynszownikéw, dzierzawcéw i po ko-
mornikéw. Pokazuje rzymska tradycje troskliwego dogladania plonéw i zbierania ich
w odpowiednim czasie.

Jesli chodzi o dzieje stawy Leges seu Statuta Przytuskiego, najbardziej znaczacym
jej dowodem jest wykorzystanie dziela przez Jana Herburta w Statuta Regni Poloniae
i w Statutach i prazywilejach koronnych, do ktérych karolicki kodyfikator przejmowat
z dzieta Przyluskiego dostowne zapisy przepiséw prawnych”. Dzielo Przytuskiego nie

53 Tamze, s. 232.
s Tamze, s. 236.
5> Tamze, s. 237.
56 Tamze, s. 242.

7 H. Grajewski, Prawo zwyczajowe w ,Leges seu Statuta ac privilegia Regni Poloniae omnia” Jakuba Przy-
tuskiego, ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Lédzkiego. Nauki Humanistyczno-Spoleczne” 1967, Ser. I,
2.52,s. 123-124.
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moglo wejs¢ do prakeyki sadowej z uwagi na liczne komentarze, w ktérych ujawnita
si¢ sympatia autora wobec Reformacji.

Leges seu Statuta sa wazne dla historii prawa polskiego, poniewaz autor przygoto-
wujac je, miat doswiadczenie w postugiwaniu si¢ prawem dzigki prakeyce, jaka zdobyl,
pracujac w grodzie przemyskim. Dazac do merytorycznego wzbogacenia swej pracy
siggat do materialéw zrédlowych, tj. korzystal z zapiséw zgromadzonych w archiwach,
bibliotekach, w tym czerpat ze zbioréw Akademii Krakowskiej, opisywal prawo zwy-
czajowe. Mankamentem dziela jest whaczenie do Statutéw obok kwestii czysto prawni-
czych przekonan autora dotyczacych biezacych sporéw wyznaniowych. Autor uczynit
Leges seu Statuta opracowaniem na poly publicystycznym. Z punktu widzenia literac-
kiego cieckawe s3 elementy ramy utworu, tu zwlaszcza dedykacje, jak tez utwory wier-
szowane. Przekonania gloszone przez Przyluskiego wazne sa z perspektywy filozofii,
teologii, historii idei, socjologii i psychologii oraz pedagogiki spofecznej.

LEGES SEU STATUTA AC PRIVILEGIA REGNI POLONIAE — A CLASSIC OF POLISH LAW, THE MOST FAMOUS WORK
OF JAKUB PRZYL.USKI. CHARACTERISTICS OF THE WORK AND THE HISTORY OF ITS FAME

Summary

The study is devoted to the most important work of Przytuski, Leges seu Statuta ac privilegia Regni
Poloniae. It discusses the genesis of this set of laws, taking into account the will of Sigismund IT August
as the initiator of this undertaking, the intellectual environment (including Andrzej Frycz Modrzewski,
Stanistaw Orzechowski, Andrzej Trzecieski) and the political environment (supporters of the execution
movement), in which the work was created and thanks to which could take on meaning. The existence
of two editorial offices and editions of the work was indicated (from 1548 and from 1553). Presenting
the results of the research of his predecessors (Bolestaw Ulanowski, Bolestaw Boczek, Stanistaw Skimina,
Henryk Grajewski), the article emphasizes the dependence of Leges seu Statuta on Roman law, which was
revealed, among others, by under construction. Having presented the six-part structure of the set of laws,
as well as the presence of extensive commentaries on current religious and political disputes in the work,
the article highlights selected issues discussed by Przytuski, such as: the world order and the role of divine
law in it, the role of lawyers in the functioning of the state, the essence of nobility, organization of cities
and life of peasants. At the end of the discussion, the article shows the reasons why the work was not
allowed to use in the judiciary (extensive excursions on current problems, anti-Catholic pronunciation,
undisguised support for the Reformation). It is also about the use of Leges seu Statuta by authors of sub-
sequent legal works, especially by Jan Herburt, the author of Statutes and crown privileges.

Keywords: Jakub Przytuski; codification of rights; Leges seu Statuta.
Stowa kluczowe: Jakub Przyluski; kodyfikacja praw; Leges seu Statuta.
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