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w ramach postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora w dyscyplinie jezykoznawstwo,

wszczetego w dniu 25.06.2025 r.

1. Informacje ogélne o przedlozonej do oceny rozprawie doktorskiej

Praca pt. English in Bangladesh and Linguistic Imperialism: Emergence of World
Englishes (tytut polski: ,.Jezyk angielski w Bangladeszu i imperializm jezykowy: powstanie
swiatowych odmian angielszczyzny™) zostata napisana pod kierunkiem prof. UL dr. hab.
Antonio Marfi Lopeza Gonzéleza. Liczaca 356 stron dysertacja obejmuje wstep, szesé
rozdzialow, konkluzje, wykaz wykorzystanej literatury, streszczenie w jezyku angielskim
i polskim, oraz zalgczniki z wykorzystanymi w badaniu kwestionariuszami, protokolami
wywiadu oraz formularzami zgody na udzial w badaniu. Prace opatrzono tez listg tabel,
rysunkow oraz skr6téw. Doktorant podzielit tre$¢ na trzy gléwne czesci: teoretyczna (rozdziat
1), metodologiczng (rozdzial 2) i empiryczng (rozdziat 3-6). Autor przyjat wyraznie anglosaski
wzorzec pisania prac naukowych, w ktérym wigkszy nacisk kladzie si¢ na cze$¢ badawcza niz
na rozbudowane rozwazania teoretyczne, co nie jest typowe, ale wpisuje sic w schemat

stosowany w tego typu pracach.

2. Ocena merytoryczna rozprawy doktorskiej
Praca poswigcona jest szczegblowej analizie kontestowanego statusu jezyka

angielskiego w Bangladeszu. Badanie to ma dwa zasadnicze cele. Pierwszym z nich jest
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zrekonstruowanie roli jezyka angielskiego w postkolonialnej polityce edukacyjnej, w

praktykach instytucjonalnych i spolecznych, a takze w szerszej dynamice jezykowej
ksztaltujacej relacje pomigdzy jezykiem, wladzg i tozsamoscia.

Drugim celem jest analiza postaw wobec odmiany angielskiego stosowanej
w Bangladeszu (ang. Bangladeshi English, BdE), ze szczegblnym uwzglednieniem jej cech
fonetycznych oraz znaczenia w kontekscie rozwoju lokalnych wariantéw angielszczyzny,

Praca osadzona jest w ramach teoretycznych lingwistycznego imperializmu jezyka
angielskiego oraz paradygmatu World Englishes. Temat ten jest stosunkowo waski
i niedostatecznie rozpoznany w dotychczasowych badaniach, co stanowilo zasadniczg
przestanke do podjecia projektu badawczego oméwionego w przedlozonej do recenzji
dysertacji. Doktorant ukazuje ztozonos¢ statusu angielszczyzny w postkolonialnym kontekscie
Bangladeszu,

w ktérym z jednej strony pelni ona funkcje narzedzia globalnej integracji, z drugiej za$ utrwala
struktury kolonialnej hegemonii.

Przyjmujac perspektywe krytyczna, autor wskazuje réwniez na procesy oporu
Jezykowego, ktére wylaniaja sie w odpowiedzi na dominujacg role angielskiego. Jednoczesnie
podejmuje probg zarysowania rozwoju i ugruntowywania si¢ bangladeskiej odmiany jezyka
angiclskiego (BdE) jako odrebnego wariantu, podkreslajac jej znaczenie dla tozsamosci
Jjezykowej i kulturowej wspolczesnego Bangladeszu.

Pierwszy rozdzial, stanowigcy czesé teoretyczng recenzowanej rozprawy, obejmuje 77
stron (ss. 7-84). Cho¢ ta czes¢ pracy ma stosunkowo zwigzly charakter, jej objetosé nalezy
uzna¢ za w pehi adekwatng i akceptowalng. Zakres tematyczny zostat dobrany trafnie, a
literatura przedmiotu wykorzystana poprawnie. Gléwne rozwazania teoretyczne Autor osadzit
w kontekscie dorobku R. Phillipsona (1992; 2008a, b), w szczegblnosci jego koncepcji
imperializmu jezyka angielskiego (English Linguistic Imperialism) oraz teorii angielskiego
Jjako jezyka globalnego (Global English). W przewazajgcej mierze Doktorant przyjmuje
stanowisko Phillipsona, wskazujac na destrukcyjny wplyw jezyka angielskiego

na réznorodnos¢ jezykowa, co miejscami prowadzi do retoryki bliskiej metaforze ,./ingua
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Jrankensteinia” (2008b). Z drugiej strony, zauwazalna jest proba niuansowania tego podejscia

— migdzy innymi poprzez podkreslenie pozytywnych aspektéw znajomosci jezyka
angielskiego, takich jak wzbogacenie indywidualnego kapitatu jezykowego czy tez
wzmocnienie pozycji jednostki (ang. empowerment). Cenne sg takze odniesienia do polityki
edukacyjnej oraz umiarkowanie krytyczna postawa wobec rosnacej roli EMI (ang. English
Medium Instruction).

Pomimo szerokiego zakresu wykorzystanej literatury, cze$¢ teoretyczna pracy
wykazuje nie do korica satysfakcjonujace poglebienie tematu oraz ograniczona analize
krytyczng omawianych koncepcji. Analiza w tej czgsci pracy ma charakter przede wszystkim
odtworczy — polega na prezentacji cudzych pogladéw, z ograniczonym komentarzem
krytycznym. (Nadmienie tylko, ze wiele lepiej pod tym wzgledem wypada Doktorant
w rozdziatach empirycznych, podejmujac sie rzeczywistej dyskusji podczas omawiania
wynikéw swoich badan). Przykladem moze by¢ sekcja 1.1.6.1 Linguistic Power and Agency,
w ktorej autor jedynie sygnalizuje problem sprawczosci (ang. agency) w kontekscie rodzinnej
polityki jezykowej (FLP). Termin agency nie zostat wystarczajaco zdefiniowany, a odwotanie
do zrédet ogranicza si¢ do interpretacji ,parental agency” jako institutional support and
promotion of English” (s. 34). Definicja ta jest niepelna i wskazuje na zawezone rozumienie
problemu. Podobnie bardzo skrétowo potraktowano role szkoly w ksztattowaniu wyborow
jezykowych. W tym miejscu nalezaloby odwotaé si¢ do najnowszych badan, ktére ujmujg
sprawczos¢ rodzicow, dzieci i nauczycieli w perspektywie ckologicznej. Szczegdlnie
wartosciowa mogtaby by¢ publikacja Mili Schwartz (2024), Ecological Perspectives in
Early Language Education: Parent, Teacher, Peer, and Child A gency in Interaction.

Uwagi podobnego typu mozna skierowaé do sekcji 1.1.4.4 English as Lingua Fetish,
ktéra pozostaje zbyt krétka i fragmentaryczna. Wiaczenie w tym miejscu odwolania do
publikacji H. Kelly-Holmes (2014), pt. Linguistic Fetish: The Sociolinguistics of Visual
Multilingualism, mogloby nadaé tej czesci wicksza spdjnos¢ oraz glebszy wymiar
analityczny. Autor odnosi si¢ do tej publikacji jedynie pokrétce na s. 157.

Warto byloby réwniez szerzej odwolaé¢ si¢ do nurtu ekologii jezyka, tym bardziej ze

autor postuguje si¢ ekologicznymi kategoriami . macro” i ,,micro” w odniesieniu do polityki
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Jezykowej (May 1985; Pennycook 2021, s. 31). Szersze uwzglednienie tego podejscia

pomogloby lepiej osadzi¢ omawiane zagadnienia i nada¢ im wigkszg teoretyczng spojnosé.

Autor poswigcil stosunkowo duzo uwagi zagadnieniu oporu wobec English language
Imperialism oraz procesom dekolonizacji jezykowej. W sekcji 1.1.7.3 Language Movements
zostaly przedstawione ruchy jezykowe w réznych kontekstach geopolitycznych. Choé sekcja ta
jest istotna, przytoczone w niej przyklady sprawiaja wrazenie raczej przypadkowych,
kalejdoskopowych i do$¢ powierzchownych. Dobrym tego przykladem jest bardzo krétkie
odniesienie do Lotwy jako bylej republiki Zwiazku Radzieckiego, ktére zostato przywotane bez
zadnego szerszego wyjasnienia. Biorgc pod uwagg, ze Lotwa byla jednym z wielu panstw
znajdujgcych si¢ w podobnej sytuacji po rozpadzie ZSRR, wybor tego konkretnego przykiadu
wymagalby lepszego uzasadnienia badz szerszego ukontekstowienia. W obliczu obecnych
wydarzen migdzynarodowych szczegélnie aktualnym i wartoéciowym odniesieniem bytoby
natomiast uwzglednienie sytuacji jezykowej w Ukrainie.

Sekcja 1.2 World Englishes zostala opracowana bardzo dobrze — autor dokonat
solidnego przegladu i oméwienia literatury, porzadkujac terminologie oraz przedstawiajac
rozne podejscia badawcze. Z pewnym niedosytem pozostawila mnie natomiast jako
recenzentke sekcja 1.3 English in Bangladesh, kluczowa dla calej pracy. Uwazam, ze ze
wzgledu na jej wage powinna zostaé wyodrebniona jako osobny rozdzial. Mam réwniez
watpliwosci, czy tytut tej czesci (czy tez rozdziatu pracy) powinien odnosi¢ sie wylacznie do
jezyka angielskiego w Bangladeszu. By¢ moze bardziej adekwatne byloby zatytulowanie jej na
przykiad: , Sytuacja jezykowa w Bangladeszu i znaczenie Jezyka angielskiego”. Tytut
ten lepiej oddawatby rzeczywista tres¢ analiz, w ktorych autor — obok angielskiego — stusznie
duza wagg przywigzuje takze do szerokiego kontekstu historycznego, spoteczno-politycznego
oraz do polityki jezykowej i edukacyjnej w odniesieniu do jezyka bengalskiego.

Za zbyt stabo rozwini¢ta uwazam rowniez sekcje 1.3.4 Bangladeshi English. Zostala
ona potraktowana bardzo skrétowo — autor jedynie w jednym akapicie przedstawia kilka
przykiadéw cech morfosyntaktycznych BdE. Zabraklo natomiast odniesienia do fonetyki i

fonologii BAE, mimo Ze cze$¢ badania (rozdziat 6) obejmuje wlasnie ten zakres. Oméwienie
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tych kwestii w tym miejscu, podparte krétkim przegladem literatury, znacznie ulatwiloby
percepcje dysertacji. Mam tez pewne zastrzezenia do struktury tej sekcji: zawarte w niej akapity
dotyczace code-switching oraz obecnej sytuacji BAE powinny zostaé oméwione w osobnych,
wyraznie wydzielonych czgdciach. Brakuje takze sekcji podsumowujacej. Autor nie zamiescil
réwniez calosciowego podsumowania czesci teoretycznej, co stanowi istotny mankament w
organizacji tresci pracy. Takie podsumowanie byloby bardzo pomocne w uporzadkowaniu
przedstawionych zagadnien i w lepszym powiazaniu ich z cze$cig badawceza.

Rozdziat drugi rozprawy zawiera szczegGtowy opis metodologii przeprowadzonego
przez Doktoranta badania. Rozprawa wyréznia si¢ wyjatkowo solidnym i starannie
zaplanowanym zapleczem metodologicznym. Autor precyzyjnie sformulowat cele badawcze
oraz wyznaczyt trzy klarowne pytania badawcze, dobierajac do nich adekwatne metody i
narzedzia. Ze wzgledu na zlozono$¢ poruszanej problematyki w petni uzasadnione bylo
zastosowanie podej$cia mieszanego, integrujacego metody jakosciowe i ilociowe. Decyzja ta
zostata przekonujgco umotywowana, a sposGb Jej przedstawienia dowodzi dojrzatosci badacza
1jego bieglosci zardwno w metodologii ilosciowej, jak i jakosciowej.

Na szczegdlne wyr6znienie zastuguje graficzne opracowanie koncepcyjnego modelu
badania (ang. conceptual framework), ktére peini role swoistej mapy drogowej dla czgsci
empirycznej. Rozwigzanie to nie tylko ulatwia orientacj¢ w tekscie, lecz takze pozwala
czytelnikowi lepiej zrozumie¢ logike konstrukcji catego projektu.

W odniesieniu do pierwszego pytania badawczego, koncentrujgcego sie na
ideologicznym postrzeganiu jezyka angielskiego w Bangladeszu przez student6w i nauczycieli,
autor zastosowat podejscie jakosciowe (ang. qualitative inquiry) w nurcie subiektywistycznym
(Collins & Hussey, 2003), wykorzystujac wywiady indywidualne oraz zogniskowane wywiady
grupowe. W przypadku badania postaw wobec BAE postuzono sie podejéciem ilosciowym.

Jako perspektywe ontologiczna autor przyjat realizm krytyczny (ang. critical realism).
W tym miejscu warto jednak zwr6ci¢ uwage na drobna niesp6inosé w uzasadnieniu doboru tej
perspektywy: autor powoluje si¢ zaréwno na publikacje Bhaskara (2008, 2014), jak i na

wczesniejsze prace Archera i in. (1998). Chronologiczna rozbieznosé pomiegdzy Zrédtami moze
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wymagaé doprecyzowania, szczegélnie w przypadku planéw publikacji pracy. Autor

zadeklarowat réwniez przyjecie postpozytywistycznej perspektywy (Zhu, 2024), podkreslajac,
ze ludzkie postrzeganie i rozumienie rzeczywistosci jest zawsze czesciowe i zalesne od
kontekstu. Ma to istotne znaczenie zaréwno dla Jakosci pozyskiwanych danych, jak i sposobu
ich interpretacji. Dojrzaloéé¢ badacza przejawia si¢ takze w przyjeciu stanowiska
uwzgledniajacego wartosci (ang. value-laden stance: Pretorius, 2024) oraz w $wiadomosci, ze
nawet w badaniach ilosciowych, dazacych do maksymalnej obiektywnosci, calkowita
neutralnos¢ nie jest mozliwa, gdyz badacze sa nieuchronnie ksztattowani przez uwarunkowania
spoteczne, historyczne i kulturowe.

W odpowiedzi na trzecie pytanie badawcze autor przeprowadzil analize akustyczna z
wykorzystaniem programu PRAAT. Przyjal stanowisko aksjologicznej neutralnosci (ang.
value-free axiological stance), majace na celu promowanie obiektywizmu i minimalizowanie
wplywu uprzedzen badacza.

Projekt badania cechuje si¢ wysokim stopniem przemyslenia i przejrzystosci.
Poszczegdlne etapy zostaly szczegélowo opisane i udokumentowane, poczawszy od starannie
zaplanowanej strategii doboru préby badawczej, poprzez dobér adekwatnych narzedzi
badawczych i ram analitycznych, az po precyzyjne okreslenie procedur analizy danych. Wybor
kazdego z tych elementéw zostat gruntownie uzasadniony w oparciu o literature przedmiotu
oraz specyfik¢ podejmowanej problematyki. Cato$é zostala dodatkowo zilustrowana w formie
przejrzystego diagramu zamieszczonego na s. 114, ktory syntetycznie podsumowuje przyjete
rozwigzania metodologiczne i utatwia czytelnikowi orientacje w procesie badawczym.

Czgs¢ metodologiczna rozprawy jest bez watpienia jednym z jej najmocniejszych
elementéw. Wyréznia sie spdjnoscia, klarownoscig oraz umiejetnym doborem strategii
badawczych. Mocne strony to przede wszystkim: trafny dobér metod do postawionych pytan
badawczych, umiejgtne polaczenie podejicia jakosciowego i ilosciowego, przejrzyste
przedstawienie ram koncepcyjnych oraz rzetelna dokumentacja wszystkich etapéw badania.
Wskazane uwagi krytyczne dotycza jedynie drobnych kwestii redakcyjnych i merytorycznych,
ktére mozna tatwo skorygowac na etapie przygotowania pracy do publikacji. Podsumowuijac,

metodologia jest spdjna, przekonujaca i stanowi solidny fundament dla czescl empirycznej.
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Czgs¢ empiryczna rozprawy zostala przedstawiona w czterech rozdzialach (3-6).
Rozdzial trzeci po$wiecono badaniu postrzegania jezyka angielskiego przez studentow,
opartemu na zogniskowanych wywiadach grupowych przeprowadzonych wséréd stu
respondentéw. Rozdzial czwarty ukazuje natomiast perspektywe nauczycieli na to samo
zagadnienie, przy czym w tym przypadku Doktorant zastosowal inne narzedzie badawcze —
wywiady cze$ciowo ustrukturyzowane z dwudziestoma respondentami.

Wyniki obu badan nie napawaja optymizmem i wskazujg na wyrazng marginalizacje
jezyka bengalskiego, jego uzytkownikow, kultury oraz edukacji prowadzonej w tym jezyku.
Dane potwierdzaja dominacje jezyka angielskiego w edukacji i w sferze zawodowej, gdzie
peini on funkeje realnego kapitalu jezykowego otwierajacego droge do kariery. Czynnik
ckonomiczny wydaje sie odgrywaé kluczowa role, co szczegdlnie mocno wybrzmiewa w
odniesieniu do sprawczosci rodzicéw decydujacych o edukacji swoich dzieci.

Wyniki ujawniajg takze utrzymujace si¢ silne wplywy kolonialne — mimo
pojawiajgcych si¢ w wywiadach krytycznych glosow sygnalizujacych potrzebe zmian i
wzmocnienia pozycji jezyka bengalskiego. Wplywy te sa widoczne nie tylko w dominacji
jezyka angielskiego, lecz takze w programach nauczania i anglocentrycznych treéciach
edukacyjnych, ktore marginalizuja rodzima kulture, tradycje oraz praktyki pedagogiczne.
Prowadzi to do alienacji kulturowej i ostabienia wiezi z dziedzictwem narodowym.

Co istotne, respondenci — mimo czesto wysokich kompetencji jezykowych — dokonuja
pewnej samomarginalizacji jako nauczyciele, powielajac mit Wyzszosci ,,native speakera” oraz
brytyjskiej odmiany jezyka angielskiego. Wyniki badan Jjednoznacznie wskazujg na centralng
role jezyka angielskiego w Bangladeszu jako trampoliny do sukcesu zyciowego. Autor
rozprawy trafnie ukazal istniejacy impas i sprzeczne postawy badanych: z jednej strony
swiadomos¢ i krytyke obecnej sytuacji, a z drugiej — brak propozycji rozwigzan i konkretnych
dziatan. W tej czgsci zabrakto, chocby sygnalizacyjnie, wskazania mozliwych kierunkéw zmian
czy wypracowania rekomendacji na przysztosé.

Rozdzial 5 zostal poswigcony zagadnieniu postrzegania bangladeskiego angielskiego

(BdE) na podstawie badania kwestionariuszowego przeprowadzonego na probie stu dwudziestu
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respondentéw. Wyniki badania jednoznacznie wskazaly na dualizm postaw jezykowych —

wyrazng preferencje dla British English w kontekstach formalnych i edukacyjnych, przy
jednoczesnym uznaniu BdE jako istotnego symbolu tozsamosci narodowej, co znajduje
odzwierciedlenie w wynikach przedstawionych w poprzednich rozdziatach.

W rozdziale 6 autor przeprowadza analiz¢ fonetyczng wypowiedzi dziesieciu
uzytkownikéw BdE, wykorzystujac program do analizy wymowy PRAAT. Szczeg6lna uwage
poswigcono realizacji samoglosek oraz spolglosek w odniesieniu do wzorca Received
Pronunciation. Na s. 243 Autor deklaruje, ze uzyskane wyniki s3 spojne z innymi badaniami,
niestety ich nie przytacza. Przeprowadzone badanie cechuje si¢ wysoka starannoscia
metodologiczna, jednak ograniczeniem moze byé niewielka liczebnosé grupy badawczej (10
0s0b), co budzi watpliwosci dotyczace mozliwosci szerokiej generalizacji uzyskanych
wynikéw. Autor jest Swiadomy tego ograniczenia i wskazuje je w koncowej czesci pracy jako
istotny aspekt refleksji metodologicznej. W zwigzku z tym wyniki te mozna traktowaé jako
charakter wstegpny i eksploracyjny.

3. Ocena pozostalych aspektéw pracy

Przedlozona do oceny praca jest poprawnie i konsekwentnie zredagowana. Co wazne,
napisano ja poprawna angielszczyzna. Bledy gramatyczne lub leksykalne zdarzaja sig
sporadycznie, co jest bardzo duzym atutem pracy i znaczenie ulatwia odbiér tresci. Moim celem
nie jest ich wypunktowanie lecz zwrécenie uwagi przed ewentualng publikacja pracy lub jej
czgsci na pewne niedoskonalosci, typu literéwki, drobne biedy gramatyczne czy interpunkcyjne
(np. s. 7, 19, 25, 111, 184, 205). Warto tez zwrécié uwage na poprawny zapis nazwisk
cytowanych autoréw (patrz nieprawidlowy zapis nazwiska ‘Warschauer® na s. 59). Te drobne
uchybienia nie wpltywaja na moja ogélnie bardzo pozytywna oceng poprawnosci jezykowej
pracy. Pragn¢ podkreslié, Ze oprocz poprawnej angielszczyzny praca jest starannie
zredagowana i wskazuje na bardzo dobre opanowanie jezyka akademickiego oraz na

skrupulatnos¢ naukowa mgr. Awala..

4, Whioski koficowe

Al Niepodleglosci 4, 61-874 Poznar
tel. +48 61 829 35 76, fax +48 61 82935 75
ifw@amu.edu.pl




UNIWERSYTET IM. ADAMA MICKIEWICZA W POZNANIU

Wydzial Neofilologii,
WM Instytut Filologii Wschodnioslowiafiskich
\

Pomimo zgloszonych zastrzezeri odnoszacych sie do czesci teoretycznej, calosé

dysertacji oceniam zdecydowanie pozytywnie. Autor wykazal sie rozlegls i wszechstronng
wiedza jezykoznawcza w obrebie badanego obszaru oraz bardzo dobrg orientacja w literaturze
przedmiotu. Na szczegdlne podkres$lenie zastuguje imponujaca bibliografia, liczaca ponad 1500
pozycji, co swiadczy o rzetelnym przygotowaniu merytorycznym i gruntownym osadzeniu
rozprawy w istniejgcych badaniach.

Czg$¢ metodologiczna rozprawy stanowi jej wyrazny atut. Autor precyzyjnie okreslit
cele i pytania badawcze, dobierajac do nich adekwatne strategie oraz uzasadniajgc konieczno$é
zastosowania podej$cia mieszanego. Wysoko nalezy oceni¢ przejrzystos¢ i spojnosé projektu
badania, starannie zaplanowana strategi¢ doboru proby, trafny wyb6r narzedzi oraz rzetelne
okreslenie ram analitycznych i procedur analizy danych. Wyréznia sie takze czytelne
przedstawienie koncepcyjnego modelu badania w formie diagramu. Warto tez podkregli¢, ze
Doktorant wykazat sie wszechstronnoscig w zakresie metodologii — sprawnie przeprowadza
badania jakosciowe, korzystajac z wywiadu indywidualnego oraz zogniskowanego wywiadu
grupowego jako narzedzi badawczych, a takze badania ilosciowe, wykazujgc sie
umiej¢tnosciami analizy statystycznej. Potrafi réwniez sprawnie przeprowadzi¢ analize
akustyczng z wykorzystaniem programu PRAAT.

Autor szczeg6lnie dobrze odnajduje sie w czesci empirycznej. Wskazuje na zlozonosé
analizowanej sytuacji i konsekwentnie w swoich interpretacjach odwoluje si¢ do zebranych
danych. Material badawczy jest bogaty i zostal rzetelnic opracowany. Doktorant z duza
precyzja wskazuje na zlozonosé analizowanej problematyki, a w interpretacjach konsekwentnie
odwotuje si¢ do zgromadzonego materiatu. Przedstawiony korpus badawczy jest obszerny,
réznorodny i zostal opracowany z nalezyta starannoscig. Na kazdym etapie pracy w sposob
przejrzysty zaprezentowano zardwno zastosowane procedury metodologiczne, jak i kryteria
doboru respondentéw. Calo$é sprawia wrazenie projektu badawczego dobrze przemyslanego,
spojnego i konsekwentnie zrealizowanego, co stanowi istotny wklad w rozwéj badan nad
statusem jezyka angielskiego w kontekscie postkolonialnym oraz wyodrebnieniu
bangladeskiego angielskiego (BdE). Co szczegélnie istotne, w czesci emiprycznej pracy
Doktorant podejmuje rzeczywistg dyskusje nad uzyskanymi wynikami, odnoszac sie do teorii

Al Niepodleglosci 4, 61-874 Poznari
tel. +48 61 829 35 76, fax +48 61 82935 75
ifw@amu.edu.pl




UNIWERSYTET IM. ADAMA MICKIEWICZA W P OZNANII

Wydzial Neofilologii,
WM Instytut Filologii Wschodniostowianskich
\

oraz badan innych autoréw—a to Czgsto stanowi stabos¢ wielu prac naukowych, W tym zakresie

wychodzi zdecydowanie obronng reka, wykazujac si¢ umiejetnoscia interpretacji wynikéw oraz
prowadzenia spéjnego wywodu naukowego. Postawione pytania badawcze zostaly
wyczerpujaco omdowione, a odbidr pracy ulatwiajg liczne zestawienia, tabele i rysunki, co

nalezy oceni¢ bardzo pozytywnie.

5. Konkluzja

Podsumowujgc, na podstawie dokonanej analizy oraz oceny merytorycznej,
stwierdzam, Ze przediozona do oceny praca doktorska spelnia wymagania okreslone dla prac
doktorskich, zgodnie z art. 187 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie WyZszym
1 nauce (Dz. U. z 2018 r. poz. 1668 z pozn. zm.). Wniosek ten wyciagam z calkowitym
przekonaniem, przede wszystkim z uwagi na to, iz rozprawa $wiadczy o znacznej wiedzy
teoretycznej mgr. Awala oraz umiejetnosci samodzielnego prowadzenia pracy naukowej
(Rozdzialy 2-6), zwlaszcza o dobrze opanowanej umiejgtnosci planowania badan, doboru
metodologii i narzedzi badawcezych oraz analizy danych. Na szczegélne podkreslenie zashuguje
wszechstronnosé¢ metodologiczna. rzetelnogé i skrupulatnos$¢ mgr. Abdula Awala jako badacza.
Wszystkie te cechy stanowia uzasadniona podstawe do ubiegania sie przez Whioskodawce o
stopien doktora w dyscyplinie jezykoznawstwo (w dziedzinie nauk humanistycznych).

Stawiam zatem wniosek o przyjecie rozprawy doktorskiej, pt. English in
Bangladesh and Linguistic Imperialism: Emergence of World Englishes i dopuszczenie

mgr. Abdula Awala do dalszych etapow postgpowania doktorskiego.

Poznan, 1 wrzesnia 2025 r.

o Westak Yol

dr hab. Emilia Wasikiewicz-Firlej, prof. UAM
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