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Z militarnej przesztosci zamku
w Krzepicach. Wybrane aspekty

From the Military Past of the Castle
in Krzepice. Selected Aspects

Abstrakt: Zamek w Krzepicach zostal wznie- W $redniowieczu zamek ten dowodnie tylko
siony z inicjatywy kréla Kazimierza Wielkiego  raz stal si¢ obicktem oblezenia — miato to zwia-
przy nadgranicznej przeprawie przez Liswarte. zek z konfliktem pomiedzy Krdlestwem Pol-
O jego $redniowiecznej formie zabudowy nie- skim i dzierzacym ziemie wieluriskq Whadysta-
wicle mozna powiedzieé, na co wplyw ma wem Opolczykiem w 1391 1. Zapewne to po tych
przede wszystkim niewielki stopienl rozpozna- dzialaniach pozostal zbidr kul znajdujacych sie
nia archeologicznego zatozenia. Zamek w Krze-  w réznych punktach miasta. Eaczenie opisanego
picach peit waing rol¢ na pograniczu Sla-  zbioru kul z wydarzeniami 1391 r. uprawdopo-
ska, Wielkopolski i Malopolski. Jego istotnej dabniaja $redniowieczne kroniki, Jan Dtugosz
roli militarnej dowodza zachowane, poczaw- bowiem napisal, ze oblezenie Krzepic bylo ra-
szy od XVIw., spisy wyposazenia w broni palna. czej krétkie i zamek szybko si¢ poddat.

Stowa kluczowe: Krzepice, zamek, artyleria, $redniowiecze

Wstep

Zamek w Krzepicach nalezy z pewno$cia do obicktéw niedostatecznie rozpo-

znanych. Murowana warownia wzniesiona zostata przy waznej nadgranicznej
przeprawie, posréd mokradet nad Liswarta. Inicjatorem budowy byt krél Kazi-
mierz Wielki, jak zgodnie twierdzili Janko z Czarnkowa, Jan Dlugosz oraz wspot-
czesni polscy badacze (Kajzer, Kotodziejski Salm 2001: 255 — tam dalsza literatura).
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Ryc. 1. Zamek w Krzepicach na planie obozu  Rye. 3. Krzepice — widok ruin zamku z 1837 .

szwedzkiego z 13-16 sierpnia 1702 1., XS, sygn.  natrzy lata przed zburzeniem. Fragment ,Planu

SE/KrA/o425/11/1 sytuacyjnego sporu granicznego migdzy wsiami
Rzadowymi Zajaczki i Kuzniczna, a z drugiej
strony miastem Krzepice. Pomierzyl i odrysowat
X. 1837 Szymon Sobocki Geometra Przysicgly
Krol. Pol”, wg Gruszecki 1959: ryc. 145.

Ryc. 2. Ruiny zamku w Krzepicach wedtug ilustracji w albumie Kazimierza Stronczynskiego,
polowa X1x w., wg Stronczyniski 2011: tabl. s2.
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Z militarnej przesztosci zamku w Krzepicach...

O sredniowiecznej formie zamku i jego przygotowaniu do obrony nieduzo mozna
powiedzied, na co wplyw maja zaréwno niewielki stopieri rozpoznania archeolo-
gicznego?, jak i brak wystarczajacego zasobu Zrédet historycznych. Dopiero lustra-
cje zXVIw. i pozniejsze przynosza szczeg6ly dotyczace zabudowy i wyposazenia
warowni, ale niedostatek Zrédet ikonograficznych ogranicza w powaznym stopniu
ich interpretacje. Z obecnie znanych przedstawien najwiccej informacji o formie
architektonicznej wnosi schematyczny planu zamku z 1702 1. (ryc. 1) czy réwnie
og6lne szkice Kazimierza Stronczynskiego (Stronczyniski 2011: 656-660) (ryc.2)
oraz Szymona Sobockiego (Gruszecki 1959: ryc. 145) (ryc.3).

Inspiracja do napisania niniejszego artykutu stat si¢ zespét kamiennych kul
z Krzepic, ktére w lokalnej tradycji faczone s z artylerig oraz tutejszym zamkiem.
Jak wskazuja zZrédla pisane, zwiazek ten moze by¢ uzasadniony, poniewaz zaréwno
historia zamku, jak i miasta bogata jest w wydarzenia militarne, a Zrédfa historyczne
podaja takze wiele szczegdtéw dotyczacych wyposazenia zamkowego arsenatu.

Wyposazenie zamku w Krzepicach
w bron palng w Swietle zachowanych lustracji

Najstarszy znany nam szczegdlowy opis krzepickiego zamku pochodzi z 1532 .
Sporzadzono go po $mierci starosty Mikolaja Szydlowieckiego. Spisany wéwczas
inwentarz dostarcza cennych informacji, méwiacych miedzy innymi o zabudo-
wie i uzbrojeniu zamku. Zesp6t zamkowy zlozony z murowanego zamku i przed-
zamcza otaczaly wéwczas fortyfikacje drewniane. Na teren warowni prowadzita
brama drewniana, a przedzamcze od zamku murowanego oddzielata fosa. Intere-
sujaca nas tutaj bron palng przechowywano w budynkach bramnych i w ich po-
blizu. W pomieszczeniach bramy przedzamcza bylo wowczas: pig¢ nowych hufnic
(hownicze) z kompletnym wyposazeniem, gotowych do uzycia?; dziesigé starych
bombard zwanych kijami lub hakownicami; dziesig¢ malych dzial (pixides) na-
zwanych rusznicami. Byt tam réwniez jeden kamien gotowego prochu® oraz dwa

1 Badania archeologiczne prowadzono na zamku w latach 20142017 pod kierunkiem W. Du-
daka i R. Hermana. Mialy one niewielka skale, ograniczajac si¢ do kilku niewielkich wy-
kopéw sondazowych. W toku badan udalo si¢ stwierdzié, ze rozbiérka zamku przeprowa-
dzona zostata bardzo skrupulatnie, ale pod ziemia zachowaly si¢ jeszcze szczatki zabudowy
murowangj (zlokalizowano je w dwéch wykopach) oraz znakomicie zachowane pozostato-
$ci drewnianych fortyfikacji (uchwycone w jednym wykopic). Skromny zakres badan nie po-
zwolil na rekonstrukeje rzutu zabudowy, cho¢ stwierdzono, ze najprawdopodobnicj znacz-
ng cz¢$¢ murowanego zamku zniszczono podczas budowy willi w okresie migdzywojennym.

2 Hufnice to krétkolufowe dziata o wezszej komorze prochowej i szerszym wylocie. Strzelaly
gléwnie pociskami kamiennymi, por. Szymezak 2004: 60—61, ryc. 15.

3 Okolo 10 kg jest réwne 24 funtom.
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mozdzierze wykorzystywane do jego produkeji. Odnotowaé mozna jeszcze obec-
no$¢ siedmiu starych (antigue) balist (czyli machin miotajacych), o ktérych autor
inwentarza napisal, ze s3 bezwartosciowe, wigc zapewne nie nadawaly si¢ wéwczas
do uzycia. W bramie wjazdowej do murowanego zamku znajdowaly si¢ dwadzies-
cia dwie nowe bombardy, nazwane tu hakownicami, z dobrym wyposazeniem, go-
towe do strzelania. W pomieszczeniu potozonym obok bramy zmagazynowano
jeden cetnar? (centnar) gotowego prochu oraz cztery male beczki saletry, kedrych
wage oceniono na okoto sze$¢ cetnaréw. Ponadto, w mieszkaniu wicestarosty od-
notowano dwadzieécia dwie stare hakownice, zwane kijami (AGAD ASK: 21v—31v).

Kolejny dokument informujacy o wyposazeniu zamku w bron palng pochodzi
Z 1553 I. Jest to inwentarz spisany po $mierci starosty Jana Spytka z Tarnowa. Zamek
krzepicki stat si¢ wtedy rezydencja krélowej wegierskiej Izabeli Jagiellonki. W bra-
mie przedzamcza odnotowano wéwezas tylko cztery niewielkie dziatka oraz sie-
dem starych balist, zapewne tych samych, wymienionych w 1532 r. Pod mostem
prowadzacym do zamku znajdowala si¢ prochownia. W bramie zamkowej wyli-
czono dwadziescia jeden hakownic i cztery bombardy. Bylo tez pétrora naczynia
prochu do bombard oraz trzy kopy kul zelaznych (AGAD Ask: 83-84).

Nastepny opis zamku sporzadzono w 1558 r. w zwiazku z przejeciem starostwa
krzepickiego przez Stanistawa Wolskiego. Wsréd broni palnej w bramie przed-
zamcza odnotowano znéw cztery dziatka — falknati na kotachs, z ktérych dwa
byly bezuzyteczne — pod dwiema loza zepsowane i stgpléw nie masz do nich oraz
26 kijow s ktdrich s blankovania strzeliaig. Pod mostem do zamku nadal funkcjo-
nowata prochownia, czyli puskarnia gdzie proch tlukgno. W bramie zamkowej
trzymano dwadziescia jeden hakownic z lozami i dwie lufy (pisczele) hakownicze
oraz cztery rusznice. Ponadto, w sklepionym pomieszczeniu przy bramie odno-
towano: trzy kopy oblewanych ofowiem kul do dzialek, dwie kopy kul nieoble-
wanych, trzydziedci szes¢ kul hakowniczych oraz dwadziescia innych kul o nie-
sprecyzowanym przeznaczeniu. Ponadto byly tam formy do odlewania pociskow,
do hakownic i dzialek, w liczbie jedenastu oraz mozdzierz do produkeji prochu.
Autor inwentarza odnotowal spostrzezenie, iz wyliczona bron jest w ztym stanie
i nikt o nig nie dba: Strzelba wsitka [...] zapsovana zarzdzeviala. Bo niemas ktoby
ja chedozil (AGAD ASK: 114-118V).

Kolejny starosta krzepicki, Mikotaj Wolski, marszatek wielki koronny, prawdo-
podobnie pod koniec xv1 w. dokonal generalnej przebudowy zespotu zamkowego.

4 Okoto so-ss kg jest réwne 5 kamieniom.

s Chodzi o falkonety, czyli dziata malego kalibru, osadzone na fozach kotowych. Byly one
przystosowane do strzelania kulami metalowymi: zelaznymi lub olowianymi, szerzej Szym-
czak 2004: 66-68, ryc. 16.
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Nowe zalozenie, tak jak wezesniej obejmujace przedzamcze i oddzielony fosa za-
mek, nadal otaczaly drewniane fortyfikacje i obwalowania. Zamek, kt6ry zyskat
nowg czteroskrzydtowa forme, przebudowany zostal na rezydencj¢ charakeery-
styczna dla epoki Wazéw.

Jak dowiadujemy si¢ z kolejnego opisu zamku z 1636 1., sporzadzonego po
$mierci Mikotaja Wolskiego, na cale uzbrojenie sktadaly si¢ jedynie trzy spizowe
dziatka jednofuntowe w fozach y na kotach okowanych oraz czternadcie hakownic
w tozach prostych z zamkami hubkami (AGAD MK, Lustracje: 64-65).

Do znaczacych zniszczen warowni doszlo w latach potopu szwedzkiego. Jed-
nak szybko podjeto decyzje o jej naprawie i modernizacji, co zrealizowali kolejni
starostowie — Jacek Hiacynt Michatowski i Samuel Jerzy Prazmowski. Zamek
otoczono regularnymi fortyfikacjami bastionowymi w typie staroholenderskim,
na planie kwadratu, z czterema naroznymi bastionami. W 1659 r. zbudowano juz
trzy z czterech bastiondw (Lustracja... 2005:25). Na uzbrojenie artyleryjskie za-
mku sktadaly si¢ wéwczas:

Dzial spizowych trzechfuntowych nro 2, dzialek spizowych po trzy éwierci fonta
nro 3, dzialek zelaznych trzechfuntowych 3. [...]. Dzialo zelazne czterechfuntowe
1, dziatko od ksiezy ktobuckich pétrora éwierciowe nrot, keére jeszeze nie jest im
zaplacone. Byly dwie dziale spizowe wielkie, o 24 funtach, ktére Szwedzi w zamku
odjechali, ale z rozkazania jkM do Czestochowy wzigte. Hakownic tych bylo kilka,

ale je nieprzyjaciel z sobg zabral, teraz nie masz jeno dwie (Lustracja... 2005:25).

W 1671 1. Ulryk Werdum pozytywnie ocenial obronno$¢ zamku krzepickiego,
piszac: Znajdujq si¢ w nim dwadziescia cztery dziata czgsciq zelazna, czescig bron-
zowe (Liske 1876:125)8. Jednak w 1683 r. stan uzbrojenia artyleryjskiego ulegt
znacznemu uszczupleniu. W opisie zamku wymieniono wowczas jedynie pigé dziat
zelaznych, w tym jedno male oraz cztery dziala spizowe (AGAD MK, KW 127-128).

Od polowy xviir w. zamek w Krzepicach stopniowo zamienial si¢ w ruine,
kedrej sukcesywna rozbiérka, rozpoczgta w poczatkach x1x w. (Muznerowski
1914:13), doprowadzita do catkowitego unicestwienia zabudowy zamkowej. Ostat-
nie naziemne fragmenty murdw, ktdére prawdopodobnie byly reliktami zabudowy
zamkowej, rozebrano w 1928 r. (Ciesla 2007:187-188)”. Obecnie jedynym czytel-
nym w terenie §ladem dawnej warowni krélewskiej sa nasypy nowozytnych forty-
fikacji bastionowych. W ich narysie w okresie miedzywojennym wzniesiono wille

6 W opinii A. Gruszeckiego znaczna liczba artylcrii moze s'wiadczyc', Z€ ujeto w niej takze ciez-
kie hakownice — vide: Gruszecki 1962a: 239.

7 Fragment $ciany na walach widoczny jest jeszcze na kilku fotografiach z poczatku xx w.
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w stylu dworkowym, wokét kedrej urzadzono ogréd. Obecnie nieruchomo$é znaj-
duje si¢ w rekach prywatnych, natomiast liczne elementy kamieniarki zamkowej
zobaczy¢ mozna na terenie cmentarza zydowskiego, gdzie wykorzystano je do
wykonania macew oraz w lapidarium przy kosciele parafialnym.

Zamek w Krzepicach w ogniu walk
w XIV-XVII stuleciu

Polozenie przy granicy ze Slqskiem spowodowalo, ze historia zamku nie byta po-
zbawiona epizodéw wojennych. Walory obronne zamku zostaly przetestowane
juz u schytku x1v w. podczas wojny kréla Wiadystawa Jagielty z Wiadystawem
Opolczykiem o wladztwo wielunskie. Zapewne dysproporcja sit obu stron spo-
wodowala, ze dzialania zaczepne wojsk krélewskich skupity si¢ na obleganiu
warowni Opolczyka, przy czym po raz pierwszy w historii Polski na wicksza
skale zastosowano bron palng® Krétkim, trzydniowym oblezeniem krél Wia-
dystaw Jagielto zdobyt dzielnie broniony zamek w Olsztynie, natomiast Spytek
z Melsztyna réwnie szybko opanowal Wieluri (broniony przez Staficzyka z Rudy,
herbu Swinka), a wnet poddaly si¢ dalsze oérodki ksigcia: Bobolice, Brzeznica,
Wielun, Toplin, Wieruszéw, Kepno, Krzepice oraz Grabéw. Tak te wydarzenia
opisat Jan Dlugosz:

Po zdobyciu grodu Olsztyna, jak najszybciej rozbiegnieto si¢ raczej niz pomasze-
rowano w kierunku grodéw Krzepice, Wielun, Bolestawiec, Ostrzeszdw, Brzez-
nica, Bobolice i Grabéw, z ktdrych niektdre oblegaly wojska krélewskie. Poniewaz
wszystkich, kedrzy dzierzyli zamki ogarnat zbyt wielki strach i nie wiedzieli, co po-
czaé, niemal wszyscy stawili niewielki op6r krélowi. A kiedy padl najsilniejszy grod
Olsztyn, nikt nie wstydzil sic poddaé. W ciagu siedmiu dni wszystkie grody i miasto
Wielun z wyjatkiem jednego zamku Bolestawca przez poddanie si¢ dostaly w rece
krélaijego wodzéw (Jan Dlugosz: 281; Joannis Dlugossi: 215) °.

8 Najstarsza informacja o uzyciu dziata w Polsce pochodzi z 1383 1. i dotyczy oblezenia Pyzdr
podczas wojny domowej Grzymalitéw z Naleczami. Natomiast wyprawa w 1391 1. jest naj-
starszym potwierdzonym uzyciem artylerii przez armi¢ Krolestwa Polskiego w duzej kam-
panii wojennej, szerzej Szymczak 2004:13-15, 230-233.

o Expugnato conquisitoque Olsthin, rapacissimo itinere ad Krzepicze, Wyelun, Bolyeslawyecz,
Ostrzeszow, Brzesznicza, Bobolicze et Grabow castra, quorum nonnulla a gentibus regiis obsi-
debantur, magis discursum quam itum est. Exigua fere apud omnes resistencia regi, nimio pa-
vore singulis, qui castra optinebant, consternatis consiliique inopibus obiecta est; neque aliguem,
castro Oslthin fortissimo expugnato, vinci puduit. Infra dies septem omnia castra et civitas Wy-
elun, preter unum castrum Bolyeslawyecz, per regem et suos prefectos per dedicionem accepta.
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Zachowane Rachunki miasta Krakowa pos$wiadczaja, ze Wiadystaw Jagietto oso-
biscie brat udzial w oblezeniu zamku w Krzepicach. Dowodzg tego zapisy infor-
mujace o wyplaceniu grzywny srebra za wino i strzaly dostarczone krélowi pod
Krzepice oraz zaplaceniu polowy grosza za krélewskiego puszkarza (NKRK: 297) .

Czas dziatan zbrojnych zamknat si¢ zatem w okolo tygodniu i pod koniec
wrzesnia, a najpézniej w poczatkach pazdziernika w rekach Wiadystawa Opol-
czyka pozostaly jedynie Bolestawiec i Ostrzeszéw. Nie wiadomo jednak, czy
to skutecznos$¢ krolewskich dzial zadecydowata, ze kazimierzowska warownia
w Krzepicach zostala odebrana z rak ksiecia opolskiego juz w pierwszej fazie
wojny w 1391 t. (Laberschek 1993:8; Olejnik 2006: 14; Sperka 2011:37-42; Gra-
barczyk, Nowak 2011: 54-57).

Kolejne, stabiej oswietlone Zrédlowo dziatania zbrojne miaty miejsce w latach
trzydziestych i pie¢dziesigtych xv stulecia. Dochodzito wéwczas do czestych
atakéw ze Slaska na tereny pograniczne Krélestwa Polskiego. W 1452 1., w wy-
niku jednego z tych niszczacych najazdéw, Bolko v Opolski spalil Krzepice
(Hubert 1861:257). Zapewne najwicksza liczebnie operacj¢ wojskowa widzialy
mury zamkowe we wrzesniu 1474 ., kiedy pod Dankowem i Krzepicami doszto
do koncentragji licznych wojsk krélewskich przed wyruszeniem na Slask (Gra-
barczyk 2016:162). Kolejny znaczacy epizod wojenny ogladaly Krzepice dopiero
u schytku xv1 stulecia podczas walk o korong polska. Wowczas to wojska Maksy-
miliana Habsburga dokonaly koncentracji pod Krzepicami, a po nieudanym ob-
lezeniu i odwrocie spod Krakowa zimowaly znéw w okolicach miasta (Grusze-
cki 1959: 190; Plewczyniski 1971:133). By¢ moze zreszta zarekwirowano wéwczas
arsenal zamkowy, skoro w p6zniejszym czasie ma on juz inny sklad. Ostatecznie
wojska habsburskie wycofaly si¢ do Byczyny, gdzie 24 stycznia 1588 . wojng za-
koriczylo zwycigstwo Jana Zamoyskiego i uwiezienie Maksymiliana. Intensywne
dziatania militarne dotkng¢ty zamek w Krzepicach takze w latach potopu szwedz-
kiego. Jesienia 1655 . zostal on zdobyty, a wlasciwie zajety bez walki przez wojska
dowodzone przez Jana Winharda. Obsadzono go silng zaloga, a obrong wzmoc-
niono $ciagnietymi spod Czgstochowy dwoma cigzkimi (24-funtowymi) dzia-
tami. Wojska polskie, dowodzone przez Jana Bogustawa Petryczyna, odzyskaly
zamek w czerwcu 1656 1., przejmujac m.in. dziesi¢¢ dziat ré6znych wagomiardw,
300 muszkietdéw oraz proch (Balinski, Lipinski 184 4: 134; Muznerowski 1914: 113
Gruszecki 1959:193; 1962a: 231).

10 Item I marc. data vectoribus, qui adduxerunt Regi vinum et sagittas ante Crepcz; item % gr
mgro pixidum transeunti ad Regem.
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Kule z Krzepic
- analiza archeologiczna

Pozostatoscig po wymienionych dzialaniach zbrojnych sa kamienne kule dzia-
lowe znajdujace si¢ obecnie w réznych punktach Krzepic. Wszystkie zostaly wy-
konane z czerwonego piaskowca'. Najmniejsza z nich — zachowana mniej wigcej
w polowie — jako jedyna pochodzi z systematycznych badan archeologicznych
reliktdw zamku, prowadzonych w2017 r. Niestety, zostata odkryta w warstwie
przemieszanego gruzu i humusu. Jej kaliber to 104 mm, a obecna waga 0,815 kg
(ryc. 4:1,12). Dalsze pociski s3 juz duzo wigkszej $rednicy (kalibru). Jeden znaj-
duje si¢ w Izbie Pamieci w Krzepicach i ma postaé nieco splaszczonej kuli o wy-
miarach 285 x 245 mm przy wadze 22,9 kg (ryc. 4:2, 2a). Kolejne dwa egzemplarze
znajduja si¢ w metalowych koszach umiejscowionych przy wejéciu do miejsco-
wego koéciota pw. §w. Jakuba. Ich wymiary sa nastepujace: $rednica 312 x 309 mm
oraz 302 mm. Waga to odpowiednio 36,8 oraz 30,4 kg (ryc. 4:3, 5:1—3). Wreszcie
dalszych jedenascie kul zostalo wmurowanych w mur obwodowy zespotu daw-
nego klasztoru kanonikéw regularnych. Niestety, sa one tak wkomponowane, iz
w wickszosci przypadkéw nie ma mozliwosci okreslenia ich pierwotnej $rednicy
(ryc. 6:1-3). Tylko jedna z nich ma zmierzony kaliber okoto 290 mm (ryc. 6:4).

Opisane kule charakteryzuja si¢ pewna nieregularnoscia ksztattu. Niemniej jed-
nak mozna zauwazy¢, ze mogty one by¢ przygotowane dla dziata strzelajacego amu-
nicja kalibru do okoto 30-32 cm. Tylko pojedynczy okaz byt odpowiedni dla dziata
kalibru okoto 11 ¢m. Positkujac si¢ znanymi analogiami, mozna do$¢ doktadnie okre-
sli¢ wielko$¢ dzial mogacych strzelaé taka amunicja. Dla najwigkszych kul bytyby to
oczywidcie dziata burzgce, zwane bombardami czy tez murofomami. W §redniowie-
czu lufy takich dzial wykonywano zaréwno ze skuwanych zelaznych sztab i obreczy,
jak i odlewano ze stopéw miedzi (szerzej Szymezak 2004: 62-63). Bombardy o ze-
laznych lufach, ktérych kaliber odpowiada najwickszym z krzepickich kul, przecho-
wywane sa w Boxted (ryc. 7) oraz w Bazylei. Egzemplarz szwajcarski ma $rednice
wylotu okoto 34 cm przy dtugosci catkowitej lufy 271 cm. Wage tego egzemplarza
szacuje si¢ na okofo dwie tony, a kamienne pociski do niego wazyly od 44 do 53 kg*2.

11 Nalezy jeszcze doda¢, ze w Izbie Pamieci w Krzepicach jest przechowywany jeszeze jeden
zabytek, uznany za pocisk artyleryjski. Jest on wykonany z odmiennego materiatu — skaty
magmowej, tj. alandzkiego granitu rapakiwi. Zabytek ten jest nieforemny — ma wymiary
220 X 200 X 195 mm i wazy 12,4 kg. Poniewaz nie mamy pewnosci, czy okaz ten mozna fak-
tycznie uznad za amunicje artyleryjska, pominiemy go w dalszych analizach.

12 Réznice wagowe wynikaja z zastosowania kul o $rednicy mniejszej o 1, 2 oraz 3 cm od $red-
nicy lufy, czyli uwzgledniajacej tzw. przestwér — luz pomiedzy lufa a pociskiem, tak aby nie
doszlo do jego zakleszczenia.
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Z kolei egzemplarz angielski mierzy 240 cm, a jego kaliber to takze 34 cm (Gessler
1912: 45, ryc. 1-2; Smith, Brown 1989:39—4s, 49, 5262, ryc. 2531, 33—38; Strzyz
2012: 95-97, Iyc. 3, tab. 1; 2014: 105). Zelazna lufabombardy , Faule Magd” z Drezna,
wykonana w pierwszej ¢wierci Xv w., ma kaliber 34,5 cm przy dlugosci lufy 233 cm.
Dziato to wazy 1383 kg, a przeznaczone do niego kule kamienne okofo 46-48 kg
(Streubel 1983: 5455, ryc. 1; Goetz 1985: 26, 48; Strzyz 2014: 105). Z kolei bombarda
z Zeughausu w Berlinie, datowana na pierwsza polowe xv w., makaliber 33 cm przy
dtugosci 112 em. Jej waga wynosi 720 kg, za$ przeznaczone do niej kule waza okoto
42 kg (Miiller 1968: 14-15; Strzyz 2014:106). Wiréd dzial odlanych ze stopu mie-
dzijako najbardziej zblizong parametrami wymieni¢ nalezy bombardg z Frankfurtu
wzmiankowang od 1377 r.Jej dlugo$¢ wynosita 134 cm przy kalibrze 35,2 cm i wadze
636 kg (Strzyz2012: 98-99,tab.2).

Na podstawie zebranych informacji mozna zatem zalozy¢, ze bombarda, do
ktérej byly przeznaczone najwicksze z kul krzepickich, mogta mie¢ dtugos¢ lufy do
2,5 m i wage do okolo 1,5 tony. W przypadku najmniejszej z krzepickich kul dobrym
odpowiednikiem jest miedziana lufa hufnicy znaleziona na zamku w Kurzetniku.
Jej kaliber to 13,5 cm przy dlugosci catkowitej s0,7 em i wadze okolo 42 kg (Stepin-
skiiin. 2013: 156-157, ryc. 1-9; Strzyz 2014: 85—86, tabl. LXXXIV-LXXXV). Warto
jednak zauwazy¢, ze inwentarz zamku spisany w 1532 r. wymienia takze pie¢ hufnic.

Dla opisywanego zbioru amunicji z Krzepic znamy dwa analogiczne zespoly
kul. Pochodza one z Bolestawca nad Prosng oraz Wielunia. Oba sa taczone
zwojng Wladystawa Jagielty o odzyskanie posiadlosci Wiadystawa Opolczyka.
Z Bolestawca nad Prosng pochodza pociski kalibréw 152, 260, 290, 310 oraz
440 mm (dwa egzemplarze). Waga najwickszych spoéréd nich to 104 i108 kg,
a najmniejszego 5,05 kg. Wszystkie zostaly wykonane z granitu (granitoidu) po-
chodzenia narzutowego, skandynawskiego®®. Z kolei wérdd kul z Wielunia (lacz-
nie 19 sztuk), o $rednicach od okoto 440 do okolo 480 mm, dominuja jasno-
szare piaskowce kwarcowe oraz rézne granitoidy pochodzenia skandynawskiego
(Szymczak 2004:231-233; Strzyz 2012: 93, ryc. 2). Zatem zbidr krzepicki oraz
bolestawsko-wielunski cechuje catkowita odmienno$¢ wykorzystanego surowca
do produkeji kul. Zaobserwowa¢ mozna natomiast pewna zbieznos¢ kalibrowa
najwickszych kul z Krzepic oraz $rednich z Bolestawca — kaliber okolo 30 cm.
Mozna wigc zaryzykowa¢ hipoteze, ze dziata takiego kalibru zostaly uzyte przez
wojska Jagietty w 1391 1. pod Krzepicami, a ponownie w 1396 r. podczas finalnego
oblezenia Bolestawca nad Prosna.

13 Nalezy tez wspomnieé, iz na wprost bramy zamkowej w Bolestawcu zadokumentowa-
no tez pozostaloéci stanowiska ogniowego pod dziato obleznicze, por. Strzyz 2014:189,
ryc. 24 — tam starsza literatura.
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Ryc. 4. Kule z Krzepic. 1 - kula pochodzaca z badan archeologicznych zamku; 1a - zblize-
nie na strukture materiatu skalnego; 2 — kula z Izby Pamieci, pochodzaca z okolic mostu na
bloniach wokét zamku; 2a — zblizenie na strukture materiatu skalnego; 3 — kule z kosciota

w Krzepicach. Fot. P. Czubla.
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Ryc. 5. Kule z kosciola pw. $w. Jakuba w Krzepicach. 1 — portal wewnetrzny kosciota
z kulami i sceng oblezenia miasta przez Szwedéw w 1655 1.5 2, 3 — kule w zelaznych koszach.

Fot. P. Strzyz.
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Ryc. 6. Kule z muru dawnego zespotu klasztornego kanonikéw regularnych w Krzepicach.
Fot. P. Czubla, P. Strzyz.

Za polaczeniem omawianych kul z obl¢zeniem 1391 r. przemawia naszym zda-
niem kilka argument6éw. Przede wszystkim dziatania te sa dobrze o$wietlone przez
zrédha pisane, ktére poswiadczajg zaréwno zastosowanie artylerii pod Krzepicami,
obecnos¢ krélewskiego puszkarza, jak i samego kréla. Ponadto z pobliskiego Bo-
lestawca i Wielunia znane s3 wspomniane wyzej zbiory amunicji réwniez taczone
z powyzszym konfliktem zbrojnym. Natomiast koncentrujace si¢ wokdt Krzepic
i Dankowa wojska polskie w 1474 r. skladaly si¢ gléwnie z pospolitego ruszenia,
aw mniejszej czgéci z wojsk zacigznych (Grabarczyk 2000:229-235). Nie dyspo-
nujemy niestety dokfadnymi informacjami o cigzkiej artylerii oblezniczej przygoto-
wanej na t¢ wyprawe. Jednakze pdzniejszy przebieg dziatan zbrojnych moze wska-
zywad na jej niedostatek. Znane jest jednak zdarzenie, do ktérego doszto podczas
przekraczania Odry pod Opolem — utracono wowezas jedno z wigkszych dzial
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utopione w nurtach rzeki. By¢ moze z tego wzgledu, gdy pod murami Wroctawia
jeden z oddzialéw polskich ostrzelany zostal z dzial kulami wagi okoto cetnara
(wyrzadzily one w jego szeregach znaczne szkody), wojska polskie nie byly w sta-
nie na ten ostrzat odpowiedziec i wycofaly si¢ poza zasieg strzatu. Trudno tez przy-
puszczaé, aby szykujace si¢ do diugiej kampanii wojska polskie pozostawity wo-
kot miasta czgéé swoich materialéw wojennych (Grabarczyk 2000: 23 4; Szymezak
2004:264-265; He$ 2012; Strzyz 2014:152). Za bardzo malo prawdopodobne na-
lezy uzna¢, iz amunicja ta ma zwigzek w wyprawami wojsk $laskich na Krzepice
w XV w. Po ewentualnym obl¢zeniu wéwezas zamku pozostalyby kule wykonane
z materiatu pozyskanego ze $laskich kamieniofoméw. Wreszcie zastosowanie ar-
tylerii podczas dziatan zbrojnych w 1588 i 1655 r. skutkowatoby zdeponowaniem
kul zelaznych, taka bowiem amunicja dominuje (obok kul olowianych) w artyle-
rii poczawszy od XVI stulecia (szerzej Szymezak 2004:14 4).

Ryc. 7. Bombarda z Boxted, Xv w. na rycinie z czasopisma , Archacologia” z 1794 .
Warto zwréci¢ uwage na $redniowieczne zapewne loze, wg Smith, Brown 1989: Fig. 34.

Kule z Krzepic
- surowiec i jego pochodzenie

Kule z Krzepic sa stosunkowo dobrze obrobione. Na powierzchni wickszosci z nich
nadal czytelne sg $lady obrébki w postaci wydtuzonych, prawie réwnoleglych do
sicbie rowkoéw i grzbiecikéw. Analizowana amunicja jest takze dos¢ jednorodna
pod wzgledem surowcowym (ryc. 4:1a, 2a). Wykonana zostala z czerwonego
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nieréwnoziarnistego zlepieficowatego (najwigksze ziarna osiagaja rozmiary do
3 mm) piaskowca kwarcowego ze znaczna domieszka muskowitu i hematytu. Mu-
skowit i hematyt s3 do$¢ réwnomiernie rozproszone w skale badz tworza niewiel-
kie agregaty. Piaskowiec jest bardzo porowaty, posiada spoiwo krzemionkowo-
-zelaziste (z domieszky ilastego). Lokalnie w skale wystepuja odbarwienia, zwia-
zane zapewne z redukcja zwiazkéw zelaza do Fea+.

Najtatwiej dostepne na terenie niemal catej Polski surowce skalne stanowig skaly
narzutowe. Naleza do nich m.in. czerwone piaskowce pochodzenia fennoskandz-
kiego, reprezentowane przez proterozoiczne piaskowce jotnickie oraz kambryjskie
piaskowce z dna Baleyku (Czubla 2015: 154155, 158-160, 175). Piaskowce kamb-
ryjskie na ogdt cechuja si¢ lepszym obtoczeniem i wysegregowaniem (selekcja)
ziaren niz piaskowce jotnickie. W obydwu typach piaskowcéw wystepuje spoiwo
krzemionkowe z niewielka domieszka zwigzkéw zelaza, wplywajaca na zabarwie-
nie skaly (por. np. Gorbatschev 1967:13-28; Amantov i in. 1996: 102-103; Smed
2002:160-162; Schulz 2003: 191-193, 197-198; Nielsen, Schovsbo 2011: 213-216).
Piaskowce kambryjskie, a w jeszcze wigkszym stopniu starsze — jotnickie, zostaly
poddane dtugotrwalej diagenezie, co doprowadzilo do znacznej redukeji poro-
watosci. W konsekwencji powyzsze piaskowce narzutowe cechujg si¢ nie tylko
wickszym ci¢zarem obj¢tosciowym, ale na ogdt tez znacznie wyzsza twardoécia
niz surowiec, z ktérego wykonano analizowane kule. Argumentem przeciwko
wykorzystaniu piaskowcoéw narzutowych do wyrobu kul z Krzepic jest réwniez
homogenicznos¢ analizowanego zestawu. Nawet gdyby skaly o charakterystyce
identycznej z surowcem kul wystgpowaly wéréd glazéw narzutowych, to trudno
bytoby logicznie uzasadni¢, dlaczego do produkeji kul wybrano tylko ten jeden
konkretny rodzaj piaskowca.

Wskazana powyzej cecha zespotu kul, tj. jednorodnos¢ surowca, pozwala zato-
zy¢, ze kule wykonano w jednym miejscu, w ktdrym dostepny byt rodzaj skaly po-
zwalajacy na kompromis pomi¢dzy oczekiwanymi wlasciwo$ciami balistycznymi
pocisku a kosztem jego wytworzenia i transportu. Miejsca wystepowania surowca,
a zapewne i produkeji kul, nalezy zatem szuka¢ na obszarze Polski w mozliwie nie-
wielkiej odlegtosci od Krakowa. Powyzsze warunki spetniaja czerwone piaskowce
triasowe z obrzezenia mezozoicznego Gér Swietokrzyskich. Poza dominujacym
kwarcem zawieraja one mineraly ciezkie oraz lyszczyki pochodzace ze zwietrza-
tych skal magmowych (por. Senkowiczowa, Slaczka 1962: 43—47). Obecno¢ licz-
nych blaszek muskowitu oraz pozostale cechy mineralogiczne i teksturalne prze-
mawiajg zatem za triasowym wickiem surowca wykorzystanego do produkgji kul.

Piaskowce triasowe wystepuja w wielu stanowiskach, potozonych gléwnie w pét-
nocnej czgsci obrzezenia Gor Swigtokrzyskich, i okreslane sa lokalnymi nieformal-
nymi nazwami, wywodzacymi si¢ zwykle od nazw miejscowosci, np. piaskowce
tumliniskie, suchedniowskie, zagnanskie, wachockie. Cechujg si¢ one niewielka
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gestoscia pozorng, znaczng porowatoscia (do okolo 20%), a w efekcie i nasigkli-
woscia (do 10%), niewielkg wytrzymaloscia na $ciskanie i do$¢ wysoka scieralnos-
cia. Cechy te ulatwiajg intencjonalng obrobke materiatu, pozwalajacg na uzyskanie

bloczkéw o pozadanych ksztaltach i rozmiarach (Bromowicz, Figarska-Warchot

2011-2012: 41—42; 2012: 10). Whadciwosci poszezegdlnych piaskowcéw pozwalaja
nieco zawezi¢ poszukiwania zrédta materiatu do wyrobu kul z Krzepic. Eoliczne

drobno- i §rednioziarniste piaskowce tumlinskie charakteryzuja si¢ stosunkowo do-
brym wysortowaniem i upakowaniem oraz spoiwem gléwnie hematytowo-ilastym

z niewielkim tylko udzialem krzemionki, a ich fawice maja mala migzszos¢ (Urban

2016: 37, 40; Figarska-Warchol, Rembi$ 2021: 4, 5). Wyrazna oddzielno$¢ piaskow-
céw tumlinskich wzdhuz ptaszczyzn laminacji ogranicza znacznie bloczno$¢ i impli-
kuje produkcje gtéwnie plyti innych plaskich form (Bromowicz, Figarska-Warchot

2011-2012: 42). Powyzsza cecha bardzo utrudnitaby, o ile nie uniemozliwita, wy-
réb kul o $rednicy okolo 30 ¢m. Jako surowiec do produkeji pociskédw o wiele lepiej

sprawdzilyby si¢ fluwialne (osady rzeki roztokowej) piaskowce suchedniowskie/za-
gnariskie o znacznie grubszym utawiceniu — od 3 do 4,5 m (Kuletaiin. 200s:151).
Sa one znacznie stabiej wysortowane i zawieraja ziarna kwarcu o réznym ksztal-
cie i réznym stopniu obtoczenia oraz litoklasty i ziarna hematytu, scementowane

autogeniczna krzemionka i zwigzkami zelaza (Figarska-Warchol, Rembi§ 2021: 5).
Mimo wyzszej porowatosci i nasigkliwosci piaskowce suchedniowskie sa wyraznie

twardsze (cechuja si¢ znacznie wigksza odpornoscia na Sciskanie) od tumliriskich

(Koziet, Eochaniska 2018: 242). Za najtwardsze (najbardziej zwigzle) i odporne na
wietrzenie uznawane sa piaskowce wachockie (Koztowski 1986:329-330). Analiza
surowca, z ktérego wykonano kule z Krzepic, wskazuje na wykorzystanie piaskow-
c6éw suchedniowskich lub wachockich.

Czerwone piaskowce triasowe naleza do najstarszych surowcéw skalnych eks-
ploatowanych na ziemiach polskich dla potrzeb budownictwa. Wzniesione na
poczatku XIII w. opactwo cystersow w Wachocku jest najstarszym materialnym
$wiadectwem intensywnej cksploatacji piaskowcédw w regionie (Urban, Gagol
1994:197-198). Niemal w tym samym czasie z wachockich piaskowcédw wzniesiono
kosciot cysterski w odleglym o okoto 8o km Sulejowie (Krystek 2010: 79, 85, 138).
Do ich wykorzystania jako budulca przyczynita si¢ zapewne nie tylko atrakcyjna
kolorystyka, ale takze podkreslana przez Koztowskiego (1986:329-330) najwyz-
sza wérdd piaskowcdw triasowych zwigzlos¢ i odpornosé na wietrzenie. Warty
uwagi jest sposob obrébki cioséw piaskowcowych wykorzystanych w Sulejowie.
Prowadzono ja przy uzyciu ciosakéw lub dhut, ktére pozostawialy proste, niezbyt
glebokie $lady, ukladajace si¢ w réwnolegle pasy (Krystek 2010: 80). Analogiczne
ztobki i grzbieciki zaobserwowane na kulach z Krzepic dowodzg utrzymywania si¢
tej samej techniki przez prawie dwa stulecia. Z triasowych piaskowcow obrzeze-
nia mezozoicznego Gor Swigtokrzyskich wykonano liczne detale architektoniczne
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zespolu sakralnego na Karczéwee w Kielcach (Ztonkiewicz, Fijatkowska-Mader
2018: 424425, 430—431) i klasztoru Swigtego Krzyza na Eysej G6rze (Smolenska,
Sobariska 2011: 53). Wykorzystano je takze do budowy i pdzniejszej przebudowy
zamku w Bodzentynie (Fijatkowski 1968:292, 298, 300). Jak wida¢ z powyzszej
analizy, przew6z nawet znacznych iloéci skalnych surowcéw budowlanych droga
ladowa nie stanowit wickszego problemu w $redniowieczu. Tym bardziej moz-
liwe bylo przewiezienie kul armatnich, ktérych sumaryczna liczba byta stosun-
kowo niewielka.

Podsumowanie

Zamek w Krzepicach, mimo iz nigdy nie nalezal do kluczowych twierdz w Kréle-
stwie Polskim, petnit wazna rol¢ na pograniczu Slaska, Wielkopolski i Matopolski.
Istotnej roli militarnej dowodza tez zachowane poczawszy od Xv1 w. spisy wypo-
sazenia zamku w bron palng. W §redniowieczu zamek ten dowodnie tylko raz stat
si¢ obicktem obl¢zenia — miato to zwigzek z konfliktem pomig¢dzy Krélestwem
Polskim i dzierzacym ziemi¢ wicluniska Wiadystawem Opolczykiem. Zapewne to
po tych dziataniach pozostat interesujacy zbi6r kul, znajdujacych si¢ w réznych
punktach miasta. Pociski te sa jednorodne jesli chodzi o surowiec do ich produk-
Gji — czerwony piaskowiec. Srednice trzech kul oscyluja w granicach okoto 300 mm,
najmniejsza ma $rednice 104 mm. Z uwagi na dzielaca Krzepice i Wachock (lub Su-
chedniéw) odleglos¢ nalezy stwierdzi¢, iz najpewniej bylo to konkretne zaméwie-
nie na dostarczenie gotowej amunicji lub surowca do jej wykonania, a nie dziatania
ad hoc podjete juz podczas oblezenia. Nalezy raczej wykluczyé, iz najwigksze z kul
sa pozostaloscia po amunicji przechowywanej na zamku w Krzepicach do posia-
dangj artylerii. Bombarda(-y) kalibru okoto 30 cm bylyby zbyt duze, aby mozna je
bylo zastosowa¢é do obrony muréw zamkowych. Nie wspominaja o nich tez, cho¢
znacznie pozniejsze, inwentarze zamkowe. Poswiadczajg one natomiast przecho-
wywanie w 1532 1. hufnic, do ktérych mogta wielko$ciowo pasowaé najmniejsza
z kul. Eaczenie opisanego zbioru kul z wydarzeniami 1391 r. uprawdopodabniajg
$redniowieczne kroniki. Jan Dtugosz napisal, ze oblezenie Krzepic bylo raczej
krétkie, a ostrzat zapewne malo intensywny i zamek szybko si¢ poddal. Niewy-
kluczone, ze w takiej sytuacji zastosowanie artylerii ogniowej miato bardziej psy-
chologiczne niz militarne oddzialywanie. Niemniej jednak, warto podkresli¢, iz
jest to trzeci zespdt amunicji artyleryjskiej — obok kul znanych z Bolestawca nad
Prosna i Wielunia, ktéry z duzym prawdopodobieristwem mozna taczyé wlasnie
z dziataniami zbrojnymi wojny lat 1391-1396. Dobrze bytoby zatem, aby zabytki te
trafily do szerszego obiegu naukowego, gdyz nasza obecna wiedza dotyczaca zasto-
sowania artylerii w Polsce pod koniec X1V w. z pewnoscia nie jest pelna. Wynika
to zaréwno ze skapych informacji przekazanych przez dwezesnych dziejopisarzy,
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jak iz niedostatku Zrédet archeologicznych. Wigkszos¢ znanych zabytkéw amu-
nicji faczonej z tymi wydarzeniami zostata pozyskana poza kontekstem warstw
kulturowych. W zwiazku z tym ich datowanie na schytek x1v stulecia moze by¢
tylko mniej lub bardziej prawdopodobne i nie mozna wykluczy¢ tez ich pézniej-
szej chronologii. Majac $wiadomos¢ tego faktu, nalezy jednak prowadzi¢ dalsze ba-
dania na obicktach (zamkach) objetych konfliktem z Wiadystawem Opolczykiem,
ktére moglyby dostarczy¢ dowodéw na potwierdzenie lub obalenie przyjetych tez.

PROCENTOWY UDZIAL AUTOROW W PRZYGOTOWANIU PRACY: PC 25%, WD 25%, RH 25%, PS 25%
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Summary

The castle in Krzepice was founded by King Casimir the Great at the border crossing
over the Liswarta River. Its medieval form remains largely unknown, owing to the lim-
ited scope of archacological research carried out on the site. Situated at the junction of
Silesia, Greater Poland, and Lesser Poland, the castle played a key role in the region’s
defence. Its military significance is attested by surviving inventories of firearms belong-
ing to the stronghold, preserved from the 16™ century. In the Middle Ages, the castle
was besieged only once, during the 1391 conflict between the Kingdom of Poland and
Vladislaus 11 of Opole, ruler of the Wielun land. It was likely in the aftermath of these
events that a cache of cannonballs was scattered across the town. The link between this
collection and the siege of 1391 is supported by medieval chronicles, with Jan Diugosz
noting that the assault on Krzepice was brief and the castle soon capitulated.

Keywords: Krzepice, castle, artillery, Middle Ages
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