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WSTEP

Spoleczno$¢ rosyjska, ktora pojawila sie w Lodzi, a takze
w innych polskich miastach i miasteczkach w rezultacie réznych
niekorzystnych dla Polski uwarunkowan politycznych (wlaczenie
Krolestwa Polskiego w sklad Imperium Rosyjskiego w 1815 r.,
upadek powstania styczniowego w 1863 r., rusyfikacja), pozo-
stawila w tym wielokulturowym miescie $lady swojej bytnosci.
Chociaz Rosjanie stanowili dopiero trzecia pod wzgledem liczeb-
nosci mniejszoéé narodowa Lodzi (zdecydowanie wyprzedzali ich
Niemcy i Zydzi), to jednak réwniez oni wniesli swéj wkiad w roz-
woj i charakter tego miasta, ktory jest widoczny zaréwno w za-
chowanych dokumentach z tamtego okresu, architekturze miasta,
nekropolii, ale tez szeroko pojetej kulturze i literaturze tamtych
czasow. Wiekszos¢ rosyjskich oryginalnych i tlumaczonych tek-
stow literackich oraz publicystycznych drukowana byla w perio-
dykach, ktore na przetomie XIX i XX w. zajmowaly w Lodzi druga
pozycje wérdd catej dwczesnej produkcji wydawniczej'.

Pewna, stosunkowo niewielka cze$¢ tej literackiej i publicy-
stycznej rosyjskojezycznej spuscizny ,t6dzkiej”, zwiazanej przede
wszystkim z Lodzia i jej wizerunkiem zostala juz opublikowana
w przekladzie na jezyk polski w dwucze$ciowej antologii Budzi
sig Lodz...?, zrealizowanej dzieki projektowi ,Kultura literacka

' J. Jaworska, Wydawnictwa tédzkie w latach 1868-1918. Szkic
historyczno-statystyczny, ,Roczniki Biblioteczne” 1978, R. 22, z. 3-4,
s. 502-503.

> Zob. Budzi si¢ Léd%... Obrazy miasta w literaturze do 1939 roku.
Antologia, t. 1, red. K. Badowska, T. Cieslak, K. Pietrych, P. Pietrych,
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Lodzi do 1939 roku”, ktéry zostal sfinansowany przez Narodo-
wy Program Rozwoju Humanistyki (Projekt nr 0100/NPRH4/
H1a/83/2015). Wciaz jednak pozostaje duzy korpus rosyjskoje-
zycznych tekstow literackich i publicystycznych, ktére byly dru-
kowane w rosyjskojezycznej prasie todzkiej od lat dziewigédzie-
sigtych XIX w. do 1914 r. i s3 jedynie w ograniczonym zakresie
dostepne dla badaczy, poniewaz od czasu ich pierwodruku w éw-
czesnych periodykach nie zostaly dotad ponownie opublikowane,
a same periodyki, w ktorych sie znajduja, nie sg zdigitalizowane.
Bezposredni dostep do t6dzkich rosyjskojezycznych gazet tez jest
utrudniony, poniewaz w bibliotekach Lodzi i Warszawy przecho-
wywane s3 jedynie ich pojedyncze egzemplarze, zas pelne wydania
wciaz s3 chronione w bibliotekach i archiwach Sankt Petersburga,
dokad byly przekazywane w celu cenzury i paradoksalnie dzigki
temu wlasnie przetrwaly do czaséw nam wspoélczesnych w kom-
pletnym badzZ prawie kompletnym ksztalcie.

By¢ moze wlaénie z tego powodu badacze do$¢ rzadko wy-
kazywali zainteresowanie rosyjskojezyczng prasa 16dzka i jej
zawarto$cia merytoryczng. Sztandarowe juz bibliograficzne
opracowanie prasy l6dzkiej zostalo sporzadzone przez Wie-
stawe Kaszubine i wydane w konicu lat sze$¢dziesigtych minio-
nego wieku’. W ostatnich latach za$ historyk Adam Radostaw
Sulawka opublikowal kilka warto$ciowych artykutéw, doty-
czacych m.in. rosyjskojezycznej prasy tédzkiej na podstawie
raportéw cenzora Wasilija Pietrowa, rosyjskiej i rosyjskoje-
zycznej prasy religijnej w II Rzeczypospolitej oraz napisal pra-
ce doktorska poswiecong rosyjskiej i rosyjskojezycznej prasie

K. Radziszewska, £6dz 2020; Budzi si¢ E6dZ... Obrazy miasta — migdzy
literaturq a publicystykq. Antologia, t. II, red. K. Kotodziej, M. Kucner,
A. Warda, £6dz 2022.

> W. Kaszubina, Bibliografia prasy l6dzkiej 18631944, Warsza-
wa 1967.
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w II Rzeczypospolitej, ktore znaczaco usystematyzowaly wiedze
na temat rosyjskojezycznej periodyki w tamtym okresie*. Do tej
pory jednak badacze, poza autorka niniejszej pracy, nie podje-
li sie trudu zbadania tédzkich rosyjskojezycznych periodykow
pod katem obecno$ci w nich tekstéw literackich i publicystycz-
nych®. Pewien problem, szczegdlnie w ostatnich latach, zwiazany
jest z kwerenda biblioteczng i archiwalng, ktéra umozliwila-
by bezposrednie korzystanie zaréwno z periodyki 16dzkiej, jak
tez zwiazanych z nia materialéw archiwalnych, dzieki ktérym
mozna byloby ustali¢ cho¢by tozsamos¢ wielu autoréw tekstow

* AR. Sulawka, Prasa rosyjskojezyczna wydawana w Eodzi przed
I wojng Swiatowq w Swietle raportéw cenzora Wasilija Pietrowa, ,Rocznik
Bibliologiczno-Prasoznawczy” 2015, t. 7/18, s. 27-38; tegoz, Rosyjska
i rosyjskojezyczna prasa religijna w II Rzeczypospolitej, ,Kultura — Media
— Teologia” 2012, nr 10, s. 59-88; tegoz, praca doktorska z 2021 r.: Prasa
rosyjska i rosyjskojezyczna w II Rzeczypospolitej (1918-1939), https://
depotuw.ceon.pl/handle/item/3241 (dostep: 5.06.2022).

5 Por. np. A. Warda, Obraz Lodzi w felietonach rosyjskojezycznej ga-
zety ,Lodzinskij Listok”, [w:] Przeszlos¢, terazniejszo$c i przysziosé Lodzi.
Tom 1. Historia i tozsamo$¢ miasta przemystowego. Zbiér studiow z okazji
22 lat Eodzi przemystowej, red. K. Smiechowski, E6dZ 2022, s. 135-148;
A. Warda, M. Kucner, Obraz Lodzi w publicystyce prasowej i wspomnie-
niach, [w:] Budzi si¢ £6dz... Obrazy miasta — migdzy literaturq a pu-
blicystykq, s. 15-24; tejze, Eddzkie czasopismo ,Majak” i jego specyfika,
[w:] Swiat przedstawiony w literaturze, kulturze i jezyku, red. A. Warda,
A. Stepniak, £6dz 2020, s. 215-226; tejze, Poman-napodus «Moii 005>
H.I' Kysmuua u nywkunckuti poman 6 cmuxax «<Eszenuii Onezun>, ,Acta
Universitatis Lodziensis. Folia Litteraria Rossica” 2019, s. 51-63.

W druku znajduja sie obecnie hasta autorki dotyczace rosyjskoje-
zycznej prasy 16dzkiej pod katem obecnosci w nich tekstow literackich
w publikacji Stownik kultury literackiej Lodzi do 1939 roku realizowa-
nej w ramach projektu NPRH ,Kultura literacka Lodzi do 1939 roku”.


https://depotuw.ceon.pl/handle/item/3241
https://depotuw.ceon.pl/handle/item/3241
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ukrywajacych sie pod pseudonimami. Jednak przeprowadzona
kilka lat temu w ramach wyzej wspomnianego juz projektu kwe-
renda w Rosyjskiej Bibliotece Narodowej w Sankt Petersburgu
i archiwach tego miasta pozwolila autorce zgromadzi¢ catkiem
pokazny korpus tych tekstéw, ktore beda w najblizszych latach
przedmiotem jej badan.

Nalezy przy tym zauwazy¢, ze poziom literacki utwordéw
literackich publikowanych w periodykach tédzkich, a takze
ich formy gatunkowe (poezja okoliczno$ciowa, wiersze réz-
ne, szkice, opowiadania, powie$ci w odcinkach, sztuki drama-
tyczne) sa bardzo zréznicowane. Ich autorami byli bowiem nie
tylko znani woéwczas pisarze, ktérych utwory przedrukowy-
wano z rosyjskich periodykoéw, ale tez autorzy i koresponden-
ci wspolpracujacy okresowo z redakcjami rosyjskojezycznych
gazet i mieszkajacy czasowo lub na stale w Lodzi lub w innym
europejskim kraju, ktorych talent literacki bywal czasami mier-
ny. Wielu z nich publikowalo swe teksty anonimowo lub podpi-
sujac si¢ pseudonimem, co bylo zreszty stosowane czgsto row-
niez w gazetach ukazujacych si¢ w innych jezykach. Ujawnienie
prawdziwych nazwisk wielu z nich wymaga zmudnych kwerend
oraz eksploracji bibliotecznych i archiwalnych, poniewaz moz-
na przypuszczaé, iz cze$¢ z nich nie parala sie zawodowo dzia-
lalno$cia pisarska lub pracowala w redakcjach réznych miast
Imperium Rosyjskiego, a dostepne stowniki pseudoniméw nie
przynosza zadnych informacji o nich badz zawieraja tresci, kto-
re wymagaja weryfikacji.

Czytelnikami prasy rosyjskojezycznej byli w gléwnej mierze
zamieszkujacy L6dZz Rosjanie, ktorych przekrdj spoleczny byt
dos¢ zréznicowany i wynikal bezposrednio z wykonywanej przez
nich w tym mieécie pracy zawodowej. Byli wiec wéréd nich m.in.
zolnierze, urzednicy, nauczyciele, korespondenci, kupcy, przemy-
slowcy, bankierzy oraz ich rodziny i bliscy. Nalezy jednak pamie-
ta¢ o tym, ze £6dz jako miasto nalezace do Imperium Rosyjskie-
go zamieszkiwali tez ludzie wyksztalceni, ktorzy uczyli sie jezyka
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rosyjskiego w miejscowych szkotach, oraz ci, ktorzy prowadzili
interesy w tym miescie i w mniejszym lub wigkszym stopniu znali
jezyk panistwa, w ktérym mieszkali. Oni réwniez byli odbiorcami
prasy drukowanej w jezyku rosyjskim i porozumiewali si¢ na co
dzien dwoma lub nawet trzema jezykami, plynnie przechodzac
zjednego na drugi (nawet jesli stopieni ich opanowania byt rozma-
ity). Periodyki rosyjskojezyczne pelnily nie tylko funkcje informa-
cyjna, propagandowa, reklamowa, ale tez zapoznawaly w jakims
stopniu z kulturg i literatura rosyjska oraz dostarczaly rozrywki
i dobrej, interesujacej lektury.

Nalezy nadmieni¢, ze wsrdd literackich i publicystycznych
tekstéw publikowanych w t6dzkiej rosyjskojezycznej prasie byly
i takie, ktére dotyczyly Lodzi i jej wizerunku’. Szczeg6lna grupe
tych tekstow tworza trzy z nich autorstwa niejakiego N.G. Ku-
zmicza®, ktore stanowia forme dialogu z dzietami rosyjskich dzie-
wietnastowiecznych klasykéw. Sa to: Eugeniusz Oniegin (Eszenui
Onezun) Aleksandra Puszkina, Demon (Aemon) Michala Lermon-
towa i Komu na Rusi dobrze sig dzieje (Komy na Pycu scums xopowio)
Mikotaja Niekrasowa, ktorych akcja rozgrywa sie wlasnie w Lodzi.
Sa one interesujace przede zaréwno z tego wzgledu, ze ukazuja li-
teracki obraz Lodzi i jej mieszkaricéw z punktu widzenia obcokra-
jowca, ale tez dlatego, ze odwoluja sie do doskonale znanych Ro-
sjanom, i nie tylko, dziet rosyjskich klasykéw, ktore zainspirowaly

¢ Por. np. jednego z bardziej znanych poetéw, zwigzanych z Lodzig
— Juliana Tuwima, ktéry w latach 1904-1914 uczeszczal do Meskiego
Gimnazjum Rzagdowego w Lodzi, gdzie jezykiem wykladowym byt wia-
$nie jezyk rosyjski.

7 Zob. antologie Budzi si¢ £6d%... (dwa tomy), w ktérych zo-
staly opublikowane utwory poetyckie oraz publicystyczne przedsta-
wiajace Lodz.

¥ Najprawdopodobniej jest to pseudonim, o czym bedziemy pisac
w innej czgéci pracy.


https://pl.wikipedia.org/wiki/III_Liceum_Og%C3%B3lnokszta%C5%82c%C4%85ce_im._Tadeusza_Ko%C5%9Bciuszki_w_%C5%81odzi
https://pl.wikipedia.org/wiki/III_Liceum_Og%C3%B3lnokszta%C5%82c%C4%85ce_im._Tadeusza_Ko%C5%9Bciuszki_w_%C5%81odzi
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Kuzmicza do swego rodzaju literackiego dialogu z nimi. Wszystkie
byly opublikowane w najdluzej wydawanym rosyjskojezycznym
dzienniku t6dzkim ,Eodzinskij Listok” Pierwszy z nich zatytu-
lowany Mdj wujek zostal opublikowany w 84 numerze tej gazety
w 1896 r., pozostate dwa za$ — Demon i Komu si¢ w Lodzi dobrze
dzieje byly drukowane we fragmentach w kolejnych numerach tej
gazety z lat 1896-1897.

W niniejszej pracy omoéwiony bedzie pierwszy z utworéw
tworzacych te specyficzng trylogie, stworzona przez Kuzmi-
cza, a mianowicie remake odwolujacy si¢ do dzieta znakomitego
przedstawiciela romantyzmu rosyjskiego Aleksandra Puszkina
Eugeniusz Oniegin i noszacy tytul Méj wujek. Pozostate dwa utwo-
ry beda poddane szczegélowej analizie i konfrontacji z ich pierwo-
wzorami w kolejnych pracach autorki tej monografii.

Pierwszym chronologicznie utworem ze wspomnianej wyzej
trylogii Kuzmicza, odwotujacej sie do rosyjskiej klasyki, jest ro-
mans-parodia Mdj wujek (Moii d20s), ktory zostal opublikowany
w gazecie ,bodzinskij Listok” w 1896 r. i znaleziony przez autor-
ke niniejszej pracy, podobnie jak i dwa inne wspomniane wyzej
utwory tego autora, podczas kwerendy bibliotecznej w Sankt Pe-
tersburgu, realizowanej w ramach wspomnianego wczeéniej
projektu NPRH. Jest on dla nas istotny nie tylko z punktu widzenia
jego zwiazku z Lodzia, ale tez dlatego, ze mozna go wlaczy¢ do
korpusu tekstéw bedacych kontynuacja lub przerébka stynnego
dziela Aleksandra Puszkina Eugeniusz Oniegin. Utwér Kuzmicza
juz w tytule nawiazuje bowiem jednoznacznie do znanego ro-
mansu wierszem wielkiego romantyka rosyjskiego i stanowi jedna
z wielu nieznanych szerszej publiczno$ci i niepoddawanych dotad
analizie regionalnych przerébek tego dzieta. Przedstawia ona for-
me remake’u, czyli gatunku bedacego ,przekodowaniem” znane-
go, klasycznego tekstu na jezyk wspodlczesnosci, przy zachowaniu
rozpoznawalnos$ci w nim tekstu wyjsciowego. Wtasnie ten utwor
bedzie przedmiotem niniejszej pracy, ktorej tytul brzmi: £édzki
remake poematu Aleksandra Puszkina ,, Eugeniusz Oniegin”.
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Naszym celem bedzie oméwienie i analiza tego utworu za-
réwno pod katem formy gatunkowej — remake’u, jak tez jego kon-
frontacji z Puszkinowskim prototypem. Poniewaz autor tddzkiej
przerdbki stworzyt tekst, ktéry mimo swych analogii do proto-
typu jednak znacznie rézni si¢ od niego zaréwno pod wzgledem
objetodci, jak tez miejsca akgji, liczby bohateréw oraz ich loséw,
szczegolng uwage w naszych rozwazaniach zwrécimy na gtéwne
postaci z utworu Kuzmicza oraz ich poréwnanie z bohaterami
— wzorcami wykreowanymi przez Puszkina w jego dziele. Celem
naszych analiz bedzie tez oméwienie poszczegdlnych bohaterow
utworu Kuzmicza w ich powiazaniu z 6dzka rzeczywistoscia tam-
tych czaséw, w ktdrej zostata osadzona akcja utworu.

Poddanie utworu Kuzmicza analizom z punktu widzenia za-
sygnalizowanych wyzej probleméw ma calkowicie nowatorski
charakter i z pewnoscig przyczyni sie do uzupelnienia luki w bada-
niach nad korpusem tekstéw bedacych réznego rodzaju przerdb-
kami dziela Puszkina, a takze wzbogaci stan wiedzy na temat
tak zwanych regionalnych jego przerébek, ktére w tym przypadku
s3 zwigzane z wielokulturows, industrialng £odzig korica XIX w.
Ten wlasnie regionalny aspekt pozwoli ukaza¢ kolejny literacki ob-
raz bodzi, widziany oczami jednego z jej zagranicznych mieszkan-
cow konca XIX w. W pracy wykorzystano metode biograficzna,
genologiczna, analityczng, intertekstualng i kulturologiczna.

Monografia rozpoczyna sie od wstepu, w ktérym okreslono
przedmiot i cel pracy, jej oryginalnos¢ i nowatorstwo oraz zaprezen-
towano strukture pracy. W rozdziale pierwszym zaprezentowano
najbardziej poczytna i najdtuzej wydawana z 16dzkich rosyjskoje-
zycznych gazet — ,Fodzinskij Listok” (1894-1914), w ktorej za-
mieszczony byt analizowany w pracy utwér N.G. Kuzmicza. Nalezy
podkresli¢, ze wlasnie w tym dzienniku prezentowano najwigcej
utwordw literackich oraz publicystycznych, ktére w pewnym okre-
sie jego istnienia ukazywaly si¢ nawet w comiesigcznym dodatku
literackim. Rozdzial drugi poswiecony zostal oméwieniu rema-
ke’u jako formy nawiazania do klasyki i w tym kontekscie réwniez
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problematyce zwiazanej z przerébkami i kontynuacjami dziela Alek-
sandra Puszkina Eugeniusz Oniegin. W kolejnym trzecim rozdziale
skupiono uwage na elementach ramy literackiej utworu Kuzmicza
MGoj wujek, ktore skonfrontowano z adekwatnymi czastkami wstep-
nymi, obecnymi w pierwowzorze Puszkina. Czwarty rozdzial pracy
poswiecony jest opisowi Lodzi jako miejscu akgji utworu Kuzmicza.
W zaprezentowaniu miasta tego okresu wykorzystano jego opisy, ja-
kie mozna znalez¢ w rosyjskojezycznych felietonach przelomu XIX
i XX w., ktére byly publikowane w statych rubrykach tejze 16dzkiej
rosyjskojezycznej gazety ,Lodzinskij Listok” i pokazywaty to miasto
oczami rosyjskich korespondentdw, ktérym przyszlo tutaj zy¢ i pra-
cowa¢. Rozdziat pigty ma charakter analityczno-opisowy i poswiecony
jest trzem gléwnym bohaterom utworu Kuzmicza: wujkowi, Tatia-
nie i Eugeniuszowi oraz ich prototypom wykreowanym przez Pusz-
kina. Zwrécono tez uwage na powiazania tych postaci z t6dzkimi
realiami, w ktérych przyszlo im zy¢. Odrebny szésty rozdzial po-
$wiecono postaci narratora, ktéry w tym utworze petni z jednej stro-
ny role tradycyjnego, wszechwiedzacego narratora opowiadajacego
dzieje bohateréw i komentujacego ich wyglad oraz czyny, z drugiej
za$, podobnie jak jego bohaterowie, uczestniczy w ich §wiecie i nie za-
wsze ujawnia swa wszechwiedze na ich temat. Zakonczenie pracy
zawiera wnioski, jakie udalo si¢ wyciagna¢ na podstawie przepro-
wadzonych analiz i obserwacji, oraz postulaty badawcze, jakie sa
zwigzane z analizowang forma gatunkowa — remakiem w twérczoséci
N.G. Kuzmicza. Bibliografia zawiera spis wykorzystanej literatury
przedmiotu. Prace finalizuje Aneks, w ktérym znajduje si¢ orygi-
nalny tekst Mojego wujka N.G. Kuzmicza oraz jego tlumaczenie na
jezyk polski wykonane przez prof. dr hab. Anne Bednarczyk, ktorej
pragne wyrazi¢ gleboka wdziecznos¢ i podziekowanie za okazang
zyczliwo$¢ i trud przektadu. Na zakoniczenie chce jeszcze wyjasnic,
ze w pracy wykorzystano oryginalne fragmenty utworu Kuzmicza,
poniewaz wiazalo sie to z jednej strony z zamiarem wiernego przy-
toczenia jego treéci, z drugiej za$ z tym, by za kazdym razem nie
przywolywa¢ drugiego wariantu jezykowego w przypisie.



Rozpziar

ROSYJSKOJEZYCZNA EODZKA GAZETA
,EODZINSKIJ LISTOK”
1JEJ CZYTELNICY

Postanowienia Kongresu Wiedenskiego z 1815 r. przesadzily
na ponad sto lat o przynaleznosci wielu polskich miast i miaste-
czek, ktore weszly w sklad niesuwerennego Krélestwa Polskiego,
zwanego tez Krélestwem Kongresowym, formalnie zwigzanego
unia personalng z Rosja. O ile przynalezno$¢ do Imperium Rosyj-
skiego w pierwszych latach po powstaniu Krélestwa Kongresowe-
go zwigzana byla z duzymi swobodami polityczno-spotecznymi,
o tyle po nieudanych powstaniach listopadowym i styczniowym
sytuacja ta drastycznie si¢ zmienila. Jednym z polskich miast, ja-
kie znalazto si¢ w granicach Imperium Rosyjskiego, byta wlasnie
L6dz, ktéra zaledwie w ciagu kilkudziesieciu lat przeobrazita sie
z kilkutysiecznego malo znaczacego miasteczka, jakim byta w kon-
cu lat dwudziestych XIX w., w niemaly przemystowa metropolig,
zamieszkang u schylku stulecia przez ponad 300 tysiecy. mieszkan-
cow, a w 1914 r. — prawie p6l miliona'. Tak szybki rozw6j miasta
sprawil, ze w konicu XIX w. £.6dz stala sie piatym pod wzgledem
liczby ludnosci* miastem Imperium Rosyjskiego po Petersburgu,
Moskwie, Warszawie i Odessie.

' V. Wiernicka, Rosjanie w Polsce. Czas zaboréw 1795-1915, War-
szawa 20185, s. 413-418; tejze, Pycckue 8 Aodsu, [w:] Pycckue 6 IToavue,
red. B.M. I'punus, Bapimasa 2009, s. 29-34; £6dZ wielokulturowa, Cen-
trum Dialogu im. Marka Edelmana, http://www.centrumdialogu.com/
lodz-wielokulturowa (dostep: 26.07.2021).

> W 1897 r. Lédz liczyta 314 020 mieszkaricow.


http://www.centrumdialogu.com/lodz-wielokulturowa
http://www.centrumdialogu.com/lodz-wielokulturowa
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Rosyjskie osadnictwo w Lodzi rozpoczelo sie od wspomniane-
go wyzej politycznego aktu wlaczenia Krolestwa Polskiego w skiad
Imperium Rosyjskiego. Jednak zdecydowanie intensywniejszy na-
plyw Rosjan do Lodzi nastapil po upadku powstania styczniowego
w nastepstwie rusyfikacji, ktéra objela szkoly, sady i urzedy. W re-
zultacie w koricu XIX w. mniejszo$¢ rosyjska w Lodzi liczyta ponad
6 tys. mieszkanicow. Rosyjskojezyczng spoleczno$é miasta tworzyli
stacjonujacy tu od 1863 r. Zolnierze 37. Jekaterynburskiego Pulku
Piechoty, ktérzy niejednokrotnie po zakonczeniu stuzby znajdowa-
li zatrudnienie w urzedach czy tez w policji, nauczyciele, urzednicy
administracji publicznej i sadownictwa, kupcy i przemystowcy pro-
wadzacy tutaj interesy handlowe, inwestujacy fundusze. Na okreso-
we kontrakty przyjezdzali rowniez do Lodzi korespondenci z réz-
nych miast Imperium Rosyjskiego, ktérzy znajdowali zatrudnienie
w redakgcjach rosyjskojezycznej prasy l6dzkiej.

Rosjanie, podobnie jak inne mniejszoéci narodowe w Lodzi
(zydowska, niemiecka), wydawali wlasne gazety i czasopisma’.
Warto zauwazy¢, ze na przelomie wieku XIX i XX periodyki rosyj-
skojezyczne zajmowaly druga pozycje wsrdd calej produkeji wy-
dawniczej i trzecia pozycje w drukach wlasciwych (z pominigciem
dokumentéw zycia spolecznego), co stanowilo wysoki procent
w stosunku do nielicznej grupy Rosjan*.

> W Lodzi wydawane byly nastepujace gazety i czasopisma ro-
syjskojezyczne: ,Eodzinskij Listok”, ,Eodzinskij Listok Objawlenij’,
»Golos Lodzi i Eodzinskij Kommersant”, ,Wriemia”, ,Eodzinskij Listok
Objawlenij”, ,E.odzinskaja Mysl”, ,Lodzinskaja Zizn”, gazety o tematyce
paranormalnej i dotyczacej higieny: ,Iskorki’, ,Mysl’, ,Tajnaja Nauka”
oraz periodyki kosciola baptystycznego o charakterze religijnym: ,Ma-
jak”, ,Posobije dla rukowodjaszczich kruzkami christianskoj motodio-
zy’, ,Jewangelska Wiera”, ,Proswieszczenije”, ,Swiet k proswieszczeniju”.

* J. Jaworska, Wydawnictwa t6dzkie w latach 1868-1918. Szkic hi-
storyczno-statystyczny, ,Roczniki Biblioteczne” 1978, z. 3-4, s. 502-503.
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Najdluzej publikowanym i najpoczytniejszym rosyjskojezycz-
nym dziennikiem w Eodzi byl ,Eodzinskij Listok™. Wydawany
byt od 1894 do 1914 r.; pierwszy numer ukazal si¢ 13.01.1894 .,
ostatni — 16.07.1914 r. Poczatkowo w podtytule dziennik byl
okreslany jako gazeta handlu, przemyshu i Zycia spolecznego, a od
1897 r. dodano jeszcze dwie charakterystyki tematyczne: polityka
i literatura. ,Lodzinskij Listok” byl gazeta codzienna, przeznaczo-
na gléwnie dla rosyjskiej mniejszo$ci zamieszkujacej miasto i nie-
wiele rézniacy sie w swym charakterze od wydawanej tutaj prasy
codziennej polskiej, niemieckiej i zydowskiej (wydawanej w jezy-
ku jidysz)®.

Starania o wydawanie gazety rosyjskojezycznej podjat
w 1893 . Leopold Zoner (1839-1915) - drukarz, wlasciciel zakta-
du litograficzno-drukarskiego, wydawnictwa, ksiegarni, dzienni-
karz oraz wydawca niemieckojezycznej gazety ,Lodzer Tageblatt”,

5 Pelny naklad ,Eodzinskogo Listka” jest zarchiwizowany w Bi-
bliotece Narodowej w Sankt Petersburgu. Pojedyncze numery mozna
znalez¢ w Archiwum Panstwowym w Eodzi oraz Bibliotece Uniwersy-
tetu Warszawskiego.

¢ Charakterystyka drukéw periodycznych [w Lodzi] w 1912 r,
[w:] Prasa Krélestwa Polskiego w opinii wladz cenzury rosyjskiej (1901~
1914). Dokumenty, wstep, oprac. i przekl. J. Kostecki, M. Tobera, War-
szawa 2013; Prasa Krélestwa Polskiego w opinii wladz cenzury rosyjskiej
(1901-1914). Dokumenty, wstep, oprac. i przekl. J. Kostecki, M. To-
bera, Warszawa 2013; A.R. Sutawka, Prasa rosyjskojezyczna wydawana
w Eodzi przed I wojng swiatowq w Swietle raportéw cenzora Wasilija Pie-
trowa, ,Rocznik Bibliologiczno-Prasoznawczy” 2018, t. 7/18, s. 27-38;
K. Smiechowski, Strategie wladz carskich wobec todzkiej prasy codzien-
nej do 1914 roku, ,Klio. Czasopismo Poswiecone Dziejom Polski i Po-
wszechnym” 2014, nr 28 (1), s. 63-83; M. Tobera, Cenzura czasopism
w Krélestwie Polskim na przetomie XIX i XX wieku, ,Przeglad Historycz-
ny” 1989, nr 80/1, 5. 41-67.
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dzialacz licznych towarzystw spolecznych i zawodowych w dzie-
wietnastowiecznej Lodzi. Zezwolenie od Gléwnego Urzedu do
Spraw Prasy w Petersburgu otrzymal w listopadzie 1893 r.ijuz na
poczatku stycznia 1894 r. ukazal si¢ pierwszy numer gazety ,Eo-
dzinskij Listok”.

Poczatkowo ,Eodzinskij Listok” byt wydawany dwa razy
w tygodniu. W latach 1896-1900 ukazywal si¢ jako dziennik, a od
1901 r. ponownie dwa razy w tygodniu. Naktad periodyku wahat
sie od 1500 do 4000 egzemplarzy, za$ objetos¢ pojedynczego nu-
meru wynosila 4 strony. Od 1911 (nr 1, 05.12) do 1913 r. (nr 59,
26.10) do gazety raz w miesiacu dolaczany byt dodatek o charakte-
rze satyryczno-literackim o objeto$ci od 4 do 8 stron.

Siedziba redakcji miescila si¢ przy ul. Dzielnej 13 (obecnie
ul. Narutowicza). Poczatkowo wydawca byt Leopold Zoner, w nastep-
nych dwoch latach istnienia gazety zastapil go Wladystaw Ulatowski.

Gazeta miala charakter poéloficjalnego organu urzedowego
i byla przeznaczona gléwnie dla miejscowej administracji. Prenu-
merowali j przede wszystkim 16dzcy Rosjanie: urzednicy, zolnie-
rze, kupcy, inteligenci.

Trescia ,Lodzinskogo Listka” byly gtéwnie rozporzadzenia
wladz carskich, ogloszenia oraz zarzadzenia 16dzkich wladz miej-
skich i policyjnych, reklamy, drobne ogloszenia o réznej tematy-
ce. Obok nich mozna tez bylo znalez¢ wiersze okoliczno$ciowe,
utwory prozatorskie oraz dramatyczne (rosyjskie oraz przelozone
z jezykéw obcych), dowcipy, zarty, humoreski oraz wiersze po-
etéw petersburskich. Dluzsze utwory prozatorskie lub dramatycz-
ne drukowano zazwyczaj w kolejnych numerach gazety w odcin-
kach badz tez w dodatku satyryczno-literackim w cato$ci lub we
fragmentach, w zaleznosci od objetosci utworu.

Wéréd stalych dzialéw ,Eodzinskogo Listka” byty: ,Kronika
miejska’, ,Rézne wieéci’, ,Z prasy rosyjskiej” oraz kolumna felieto-
nowa, ktéra zasadniczo réznila si¢ forma i trescia od publikowanych
w gazecie tekstow o tematyce politycznej, gospodarczej i spolecznej.
Felietony zamieszczano w stalym miejscu gazety (druga strona na
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dole kolumny), a ich rola, mimo niewielkiej objetosci, byla niezwy-
kle istotna z punktu widzenia egzystencji gazety. Dzieki niebanalnej,
niestandardowej formie, komentowaniu aktualnych wydarzen, dia-
logowemu charakterowi, zartobliwemu lub satyrycznemu tonowi
narracji mialy one za zadanie przyciagna¢ odbiorce nie tylko do lek-
tury kolejnego felietonu, ale przede wszystkim do nabycia gazety’.
Felietony zamieszczane w gazecie ,Lodzinskij Listok” posiada-
ly zazwyczaj swoj odrebny tytul: ,Felieton”, ,Malenki felieton’, ,Ra-
josznik”, ,Szkice z podrézy”, , Etiudy l6dzkiego flanera’, ,O czyms”
i byly publikowane bez podpisu autora badz sygnowane pseudoni-
mami (np. Skaz, Kuzmicz, Nowik, Lodzianin, Z ..., NN, ), co zreszta
pozostawalo charakterystyczne réwniez dla felietondéw ukazujacych
si¢ w polsko- czy tez niemieckojezycznych gazetach tego okresu.
Felietony rosyjskich korespondentéw zamieszczane w 16dz-
kiej prasie codziennej ukazywaly obraz Lodzi z perspektywy
obcokrajowca, ktéry konfrontowal 16dzka rzeczywistos¢ z ro-
syjskimi badZ europejskimi realiami, a takze subiektywnymi
odczuciami i do$wiadczeniami. Nieprzypadkowo wigc opisom
tédzkiej rzeczywistosci towarzyszyta niejednokrotnie jej ocena
polaczona z przykladami rozwiagzan spoteczno-obyczajowych czy

7 M. Pietrzak, Wyznaczniki gatunkowe felietonu w swietle wypowie-
dzi prasowych II pot. XIX wieku, [w:] Gatunki mowy i ich ewolucja, t. 3.
Gatunek a odmiany funkcjonalne, red. D. Ostaszewska, Katowice 2007,
s. 130-136; J. Maziarski, Rozwazania o felietonie, ,Zeszyty Prasoznawcze”
1967, z. 1, s. 23; Stownik terminéw literackich, red. J. Stawiriski, Wroctaw—
Warszawa—Krakéw 1998, s. 151; E. Chudzinski, Felieton, [w:] Stownik
terminologii medialnej, red. W. Pisarek, aut. R. Bartoszcze, Krakow 2006,
s. 57; M. Wojtak, Gatunki prasowe, Lublin 2004, s. 18-19; tejze, Rola
stylizacji w modyfikowaniu poetyki felietonu, ,Prace Filologiczne” 2007,
t. 53, s. 742-743; H. Wszeborowska, Felieton — w wyostrzonym obiekty-
wie, [w:] Praktyczna stylistyka nie tylko dla polonistéw, red. E. Bartkowska,
A. Mikolajczuk, Warszawa 2003, s. 274-288.
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tez ekonomicznych wypracowanych i stosowanych w osrodkach
miejskich Imperium Rosyjskiego lub innych krajow.

W felietonach dotyczacych Lodzi autorzy zwracali uwage na jej
kosmopolityczny charakter, poréwnywali miasto do Manchesteru,
interesowali si¢ sytuacja materialng jego mieszkaricéw, panujacymi
tu warunkami atmosferycznymi, zla jakoscia powietrza, rézny-
mi przejawami zycia kulturalnego, infrastruktura miejska. Wypowia-
dali sie tez na temat bardzo dynamicznie rozwijajacego sie w miedcie
przemystu widkienniczego i zwiazanych z nim zjawisk spoleczno-
-ekonomicznych: pogonia za zyskiem, realiami zycia kupcéw i prze-
myslowcéw, duzymi kontrastami, zauwazalnymi w réznych sferach
zycia miejskiego, chciwo$cia mieszkaricow Lodzi, szczegdlnie szyb-
kim rozwojem branzy odziezowej, rzemiosta. Uwage autoréw felieto-
now przyciagalo réwniez mlode pokolenie todzian, ktére wyrastalo
w specyficznej atmosferze rozwijajacego sie przemyslowego miasta.

Jak wspomniano wyzej, w ,bodzinskom Listkie” drukowano
takze réznego rodzaju utwory literackie, wérdd ktérych mozna bylo
znalez¢ wiersze, utwory prozatorskie i dramatyczne. Ich obecnosé
na lamach gazety o informacyjnym, propagandowym i politycznym
charakterze miata uatrakcyjni¢ jej format, a takze wypelnia¢ role
kulturotworcza i rozrywkows. Utwory poetyckie, ktore pojawiaty
si¢ na lamach omawianej gazety w pierwszych latach jej istnienia
na rynku prasy 6dzkiej, podporzadkowane byly przede wszystkim
jej funkcji propagandowej i politycznej. Potwierdzaja to, na przy-
klad, wiersze panegiryczne po$wigcone stacjonujacemu w Lodzi
Jekateryniskiemu putkowi, wojnie rosyjsko-japonskiej, bitwie pod
Cuszimg 1905 r., wybitnym uczestnikom walk czy tez koronacji
Mikotaja II. Wiele wierszy mialo charakter okolicznosciowy zwia-
zany z nowym rokiem, §wietami religijnymi: Bozym Narodzeniem
i Wielkanoca, ludowymi (np. maslenicg), réznymi porami roku i zja-
wiskami atmosferycznymi, rocznicami $mierci znanych lub popu-
larnych wéwczas pisarzy i poetéw (np. Aleksandra Puszkina, Lwa
Tolstoja, Mikolaja Gogola, Jakowa Polonskiego). Oprécz tego w ga-
zecie publikowano tez, szczego6lnie w ostatnich latach jej funkcjono-
wania na }6dzkim rynku prasowym, utwory wierszowane o bardzo
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zrdznicowanej tematyce, a takze wiersze poswiecone Lodzi, kwe-
stiom religijnym, wierszowane bajki oraz poematy parodystyczne
i ttumaczenia wierszy poetéw zagranicznych (np. Heinricha Heine-
go, Augusta Heinricha Fallerslebena).

Utwory dramatyczne zaczeto publikowa¢ dopiero w dodatku
literackim do gazety, od 1911 r., przy czym zamieszczano je we
fragmentach albo w calo$ci, w zalezno$ci od objetosci danego tek-
stu dramatycznego.

Utwory prozatorskie pojawialy sie w 16dzkiej gazecie juz
od pierwszego roku jej funkcjonowania na rynku wydawniczym
i mialy, obok felietondw, stalg rubryke w gazecie. W zaleznosci od
ich formy gatunkowej (opowiadania, scenki rodzajowe, szkice, no-
wele, legendy, bajki, wspomnienia, a nawet powiesci) drukowano
je zazwyczaj w kolejnych numerach, liczac przy tym na to, ze ich
potencjalni czytelnicy zakupia gazete wlasnie w celu przeczytania
nastepnych fragmentéw. Byly to zaréwno utwory konkretnych
znanych badZ mniej znanych autoréw (np. Antona Czechowa, Lwa
Tolstoja, Leonida Andriejewa, Dmitrija Mamin-Sibiriaka, Fiodora
Sotoguba, Fiodora Dostojewskiego, Kazimierza Barancewicza, Ilji
Satowa, Wiaczestawa Podkolskiego, Andrieja Bachmietjewa, Pio-
tra Boborykina, Gieorgija Ekkerta, Aleksandra Iwanowa (Opalne-
go), Lidii Ginzburg, Piotra Gniedycza, Ksieniji Mironowej, Igna-
tija Potapienko, Wladimira Soltoguba, Nikotaja Wakulowskiego,
Piotra Woronina), jak tez utwory podpisane pseudonimem lub
opublikowane anonimowo, a takze przetlumaczone z innych je-
zykéw (np. polskiego, angielskiego, niemieckiego, hiszpaniskiego),
o czym informowano zazwyczaj zaraz pod tytulem utworu. Popu-
laryzowanie dziet autoréw rosyjskich w prasie t6dzkiej $wiadczy
niewatpliwie o duzym zainteresowaniu kulturg i literatura rosyjska
nie tylko wérdéd marginalnej ilo$ciowo diaspory rosyjskiej, ale tez
calej mieszanki narodowosciowo-kulturowej Lodzi®.

® J.Jaworska, Wydawnictwa tédzkie...,s. 7.
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REMAKE JAKO FORMA NAWIAZANIA
DO KLASYKI
(EUGENIUSZ ONIEGIN A. PUSZKINA)

Zapozyczenia i wplywy literackie sa zjawiskiem natural-
nym i mialy miejsce juz od czaséw najdawniejszych w literatu-
rach réznych krajéw i narodéw. Ich przyczyny i uwarunkowania,
a takze intensywno$¢ stosowania uzalezniona jest od sytuacji
politycznej, spolecznej, ekonomicznej danego regionu, a takze
jego rozwoju kulturowego'. Roéwniez stosunek $rodowiska pi-
sarskiego do problemu wtérnosci ulegal na przestrzeni wiekow
zmianom i byl determinowany czynnikami ideowymi lub etycz-
nymi®. Chociaz na okreslenie r6znego rodzaju inspiracji i zapo-
zyczen literackich stosowane sg przez badaczy rozmaite okregle-
nia (nasladownictwo, imitacja, intertekstualno$é, odniesienia do
innego dziela, a nawet plagiat), to jednak na potrzeby niniejszej
pracy i tekstu, ktéry bedzie przedmiotem analiz, najbardziej od-
powiednie wydaje sie by¢ angielskojezyczne pojecie — ,remake™,

' AW. Lipatow, Wplywy literackie a wspdlnos¢ typologiczna, ,Pa-
mietnik Literacki” 1981, R. LXXII, z. 2, s. 127-146; W. Borowy, O wply-
wach i zaleznosciach w literaturze, Krakéw 1921, s. 7-45; A. Warda, Z teo-
rii i praktyki zapozyczen literackich w Rosji w XVIII wieku, £6dz 2020,
s.7-9.

> A. Warda, Od imitacji do plagiatu. Z bada# nad etykq literackq
w osiemnastowiecznej Rosji, ,Slavia Orientalis” 20085, nr 4, s. 515-526.

> Remake — w doslownym tlumaczeniu z angielskiego oznacza
przerébke, stworzenie na nowo, ponowne wykonanie.
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odnoszace si¢ do nasladowan klasyki na gruncie réznych litera-
tur narodowych*.

Problem dotyczacy rozumienia literatury jako dziedziczenia,
przejmowania spuscizny przeszlosci stal sie szczegdlnie aktualny
w wieku XX°. Niebagatelng role w tej kwestii wniosty badania nad
dialogicznoscig prowadzone przez rosyjskiego literaturoznawce, fi-
lozofa, kulturoznawce Michala Bachtina, ktéry dowodzil, ze kazdy
utwor nawigzuje w pewien sposéb do innych utwordw, a stowo do
poprzednich kontekstéw®. Na temat wzajemnych relacji migdzy
tekstami wypowiadala si¢ tez Julia Kristeva, ktéra wprowadzita
do badan literaturoznawczych termin ,intertekstualno$¢”, oznacza-
jacy badanie relacji miedzy tekstami oraz zwiazkdw i zaleznosci li-
terackich. Henryk Markiewicz z kolei w sformulowanej przez siebie
definicji intertekstualno$ci napisal, ze ujawnienie w tekscie relacji
do proto/arche tekstu, sktania do wziecia go pod uwage w recep-
cji tekstu’. Z czasem pierwotne znaczenie terminu intertekstual-
nos¢ ulegto kolejnym modyfikacjom, pojawily sie nowe okreslenia
relacji miedzytekstowych, ktére wyznaczaly szczegélne formy za-
lezno$ci utworéw. Gérard Genette, na przyktad, wyodrebnit pie¢
typow transtekstualnosci, takich jak: intertekstualnos¢, paratekstu-
alno$¢, metatekstualnogé, hipertekstualnosé i archetekstualno$c®.

* Por. np. artykul M. Kowalskiej, Remake jako forma dialogu
z klasykq (inspiracje ,Szynelem” Mikolaja Gogola w wybranej literatu-
rze rosyjskiej XX i XXI wieku), ,Politeja” 2019, nr 2 (59), s. 327-351;
K. ®pymxun, Pemeiix, Qanduruin, mowan: aumepamypa 3noxu nosmope-
nus, ,Tonoc” 2018, 24.10, https://tiny.pl/wScr7 (dostep: 10.02.2022).

> M. Kowalska, Remake jako forma..., s. 328.

¢ Zob. M. Bachtin, Bonpocw: aumepamypur u acmemuxu, Mo-
ckBa 1975.

7 H. Markiewicz, Odmiany intertekstualnosci, [w:] tenze, Literatu-
roznawstwo i jego sqsiedztwa, Warszawa 1989, s. 198-228.

® G. Genette, Palimpsesty. Literatura drugiego stopnia, przel.
T. Strozynski, A. Milecki, Gdansk 2014, s. 7-13.


https://tiny.pl/w5cr7
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Ze wzgledu na wiele stanowisk badawczych dotyczacych re-
lacji miedzytekstowych trudno jest wyodrebni¢ jedng definicje
zaleznosci miedzy tekstami, ktéra uwzglednialaby rézne punkty
widzenia i meandry znaczeniowe. Sytuacji tej nie ulatwit tez post-
modernizm wyjatkowo czesto korzystajacy z ,powtdrzen teksto-
wych’, ktéry wprowadzit nowe okreglenia, ukazujace zréznicowa-
ny charakter korelacji miedzy dzietami’. Jedna z nich byl ,remake”,
ktéry Umberto Eco okreslit jako powtdrne opowiedzenie historii, ktd-
ra byla kiedy$ popularna’. Pojecie to, podobnie jak kilka in-
nych: retake, seria, saga, dialog intertekstualny, bylo, jak zauwaza
Eco, znane juz we wczesniejszych epokach literackich. Marina Za-
gidullina uscislila czas pojawienia si¢ remake’u'' na okres formo-
wania sie literatury narodowej danego kraju'* i wyjasnila, ze polega
on na wykorzystaniu znanego tematu poprzez ujecie go w nowe,
narodowe i bliskie okreslonemu spoleczenstwu ramy. Badacz-
ka zwrdcila tez uwage na takie funkcje remake’u, jak eksplikacja
dziel klasyki i proba zinterpretowania ,wiecznych tematéw” w ak-
tualnych czasach. Réwniez Alain Robbe-Grillet, pisarz francuski,
podjat sie scharakteryzowania remake’u, ktory wedtug niego jest
swoista forme dialogu z klasyka, sposobem opisu wspoélczesnosci
za pomocg obrazéw pochodzacych ze znanych dziel literatury*.

Z kolei tacy badacze, jak Ryszard Nycz czy tez Ilja Gubin
zauwazyli, ze remaki byly znane juz w XIX w,, lecz nazywa-
no je woéwczas pastiszami i rozumiano jako przerdbki, wilasne

® Zob. U. Eco, Innowacja i powtdrzenie. Pomigdzy modernistyczng
i postmodernistyczng estetykq, przel. T. Rutkowska, ,Przekazy i Opinie”
1990, nr 1-2,s. 12-36.

10 Tamze, s. 18.

"' W znaczeniu zjawiska, a nie terminu.

12 M. 3aruayaauna, Pemeiiku, usu Ixcnarcus kraccuxu, ,Hosoe an-
TeparypHoe o603penue” 2004, N¢ 69, c. 213-222.

13 Zob. U. Ty6un, Punmeiix kax mendenyus (cay4aii Oreza Bozaesa),
http://litbook.ru/article/4164/ (dostep: 18.03.2022).


http://litbook.ru/article/4164/
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interpretacje cudzych tekstow'*. Polski badacz uscigla przy tym,
ze byl to najprostszy model imitacji wzorca, ktéry wykorzysty-
wali zazwyczaj nieszczegdlnie utalentowani twércy, w przeci-
wienstwie do czaséw nam wspolczesnych, kiedy ten typ styli-
zacji stal si¢ coraz czestszy i korzystali z niego réwniez uznani
tworcy w réznych krajach.

Co ciekawe, stanowiska badaczy dotyczace tego, wjaki sposob
nalezy interpretowa¢ zjawisko remake’u sg zblizone, ale nie jedna-
kowe. Jedni twierdza, ze remaki sa wynikiem kryzysu literatury
spowodowanym brakiem mozliwosci zdefiniowania i opisu wsp6l-
czesnosci, inni za$ stoja na stanowisku, ze powstaja one w wyniku
potrzeby odkrywania klasyki wykorzystywanej do ukazywania
czasow wspolczesnych z zastosowaniem koddéw wypracowanych
przez tradycje literacka. Biorac jednak pod uwage fakt, Ze remake
funkcjonuje juz ponad dwa stulecia, jego popularnos¢ w réznych
okresach jest zwigzana raczej z samg specyfika tego chwytu i okre-
$lonymi uwarunkowaniami spotecznymi, politycznymi i kulturo-
wymi anizeli z kryzysem literatury.

Mimo duzej i juz dlugo trwajacej popularnosci remake’u ter-
min ten nie ma jednoznacznej i satysfakcjonujacej definicji stow-
nikowej. Stowo ,remake” pochodzi z jezyka angielskiego i w do-
stownym tlumaczeniu oznacza wytworzy¢ co$ ponownie, zrobi¢
co$ na nowo. Stowniki, np. Wtadystawa Kopalinskiego' czy jezy-
ka polskiego PWN'S, i stowniki internetowe podaja, ze ,remake”
odnosi si¢ wylacznie do sfery filmu badz tez gier komputerowych

'* W. I'ybun, Pumeiix kax...; R. Nycz, Parodia i pastisz. Z dziejow
pojec artystycznych w swiadomosci literackiej XX wieku, [w:] tegoz, Teksto-
wy $wiat. Poststrukturalizm a wiedza o literaturze, Warszawa 1993.

'S 'W. Kopalinski, Stownik wyrazéw obcojezycznych i zwrotéw obcoje-
zycznych z almanachem, cz. 2, Warszawa 2007, s. 120.

16 Stownik jezyka polskiego, http://sip.pwn.pl/szukaj/remake html
(dostep: 2.08.2021).


http://sip.pwn.pl/szukaj/remake.html
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i oznacza nowa wersje istniejacego filmu badz wersje filmu, ktory
powstal na kanwie gry komputerowe;j.

Jednak trzeba pamieta¢, ze termin remake oraz samo zjawi-
sko, o ktérym pisalismy wyzej, funkcjonuje réwniez w kontekscie
utworéw literackich i w tym kontekscie posiada znacznie bogat-
sze i bardziej szczegélowe wyjasnienia, szczeg6lnie w pracach
badaczy rosyjskich. Na przyklad Stownik wyrazéw obcojezycznych
Leonida Krysina podaje, ze remake jest nowsza wersja lub inter-
pretacja dziela (sztuki, filmu, muzyki czy tez literatury), ktére po-
wstalo wczesniej. Istotne jest to, ze ta nowa wersja nie wykorzy-
stuje cytatéw z oryginalu oraz nie jest jego parodia, lecz wklada
w niego nowe, aktualne tresci'. Z kolei rosyjska badaczka — Jelena
Tarazewicz, piszac o wspolczesnych remake’ach utworéw drama-
tycznych, stwierdza, ze remake jest chwytem polegajacym na
artystycznej dekonstrukcji fabul klasycznych dziel literackich.
Ich twércy w nowy sposéb opisuja i interpretuja te fabuty na réz-
nych poziomach: gatunku, idei, problematyki oraz bohateréw'.
Na podstawie badan wspoélczesnej rosyjskiej dramaturgii badacz-
ka wyodrebnita nastepujace typy przerébek utworéw klasycznych:
remake-motyw, ktory jest oparty na znanym motywie i wnosi
nowg interpretacje; remake-sequel polegajacy na kontynuacji fa-
buly dziela klasycznego; remake-kpina, ktérego celem jest osmie-
szenie problemu postawionego przez autora utworu klasycznego;
remake-kontaminacja laczacy elementy kilku klasycznych tek-
stow; remake-reprodukcja bedacy adaptacja tekstu klasycznego,
w ktérym jego problematyka zostata uaktualniona.

17" Pumeiix, [w:] A. Kpvicun, Toako8bLil cA0BaApPD UHOCMPAHHBIX CAOS,
Mocksa 2007, s. 23S.

18 E. Tapasesud, Puneiix 8 cospemennoii dpamamypzuu, [w:] Cospe-
menHas pycekas aumepamypa. Ilpo6aemvt usysenus u npenodaganus. Ma-
mepuast Mexcdynapodnoil nayuno-npaxmuseckoil korgepenyuu, [lepmp
2006, s. 29.



28 L6dzki remake poematu Aleksandra Puszkina....

Badania na podobnym polu prowadzit tez Siergiej Smirnow.
Analizujac wspoélczesng dramaturgie, a szczegdlnie tworczosé Ni-
kotaja Kolady i jego uczniéw, doszedt do wniosku, ze remake jest
swoistg cecha wspolczesnej rosyjskiej dramaturgii'.

Z kolei Galina Niefagina opisala w swych badaniach zjawi-
sko remake’u w prozie rosyjskiej lat dziewiecdziesigtych XX w.
Zdaniem badaczki ten typ przerdbki jest charakterystyczny dla
konceptualizmu. W przeciwienstwie jednak do remake’u amery-
kanskiego positkujacego si¢ motywami znanymi z literatury maso-
wej, remake rosyjski odwoluje si¢ do klasyki*’. Niefagina zaznacza
przy tym, ze powstale w wyniku przerébek znanych dziet utwory
odznaczaja si¢ w duzej mierze oryginalnoscia, w zwiazku z czym
mozna je traktowac jako samodzielne i ukazujace inne spojrzenie
na tradycyjne problemy spoleczno-egzystencjalne. Wedlug ba-
daczki utwory klasyczne stanowia rezerwuar warto$ci moralnych,
ktore sa aktualne we wspolczesnym $wiecie. Z tego tez wzgledu
specyfika remake’u polega na rozpoznawalnoéci oryginatu. Sto-
pient znajomos$ci archetekstu przez odbiorce wplywa na wnikniecie
w problematyke remake’u, wlasciwe odczytanie jego wspolczesnej
adaptacji. W tym konteksécie Niefagina wyodrebnia dwa poziomy
zwiazane z analiza remake’u: podstawowy i wtorny. Podstawowry,
jej zdaniem, polega na odczytaniu tekstu bez odwolywania si¢ do
klasyki, wtérny natomiast oparty jest na zrozumieniu zwigzkéw
z dzietem wczesniejszym?®'.

1 C. CmupnoB, Pumeiix (napagpasa) e «wosoii pycckoti> dpanme,
http://mion.isu.ru/filearchive/mion_publcations/sbornik_Sib/6_2.
html (dostep: 2.08.2021).

0 T.Hedaruna, Pycckas nposa kona XX sexa, Mocksa 2003, s. 227.

2 T. Hedaruna, Pumeiix 8 cospementoii pycckoii npose, [w:] Baaumo-
deiicmeue Aumepamyp 8 muposom caassHckom noyecce, pep. T.E. Aryxo-
By, M.B. Eropos, M.B. JKyxk, I'poano 1996, s. 193.


http://mion.isu.ru/filearchive/mion_publcations/sbornik_Sib/6_2.html
http://mion.isu.ru/filearchive/mion_publcations/sbornik_Sib/6_2.html
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Interesujaca klasyfikacje przerdbek tekstow klasycznych prze-
prowadzil z kolei Andriej Urickij, ktéry wyrdznit dwie ich grupy:
pseudoremake i premake?. Teksty tworzace pierwsza grupe to
adaptacje, ktore sa zrozumiale bez znajomosci pierwowzoru, pre-
maki za$ to przerdbki, ktorych wlasciwy odbior jest mozliwy je-
dynie wowczas, gdy znamy tekst Zrodlowy. Jednoczeénie badacz
zauwaza, Ze natura remake’ow jest dwoista, poniewaz z jednej stro-
ny istnieja same z siebie, z drugiej zas pozostaja w nierozerwalnej
wigzi z prototypem®.

Biorac pod uwage wymienione wyzej znaczenia laczace sie
z pojeciem remake’u, warto jeszcze podkresli¢ zasadnicza réznice
pomiedzy intertekstualnoscia a remakiem, na co wladnie zwrdci-
ta uwage wspomniana wyzej Zagidullina. Tak wiec dla remake’ow
charakterystyczne jest dazenie do namacalnosci archetekstu (tek-
stu klasycznego), ktére przejawia si¢ w manifestowaniu orientacji
na okre$lony obraz literacki, oczekiwaniu na rozpoznanie pierwo-
wzoru (nie tylko jakiego$ jego elementu czy tez aluzji do niego,
lecz catego tekstu klasycznego®). Remaki s3 tworzone, zdaniem
badaczki, dla potencjalnego czytelnika, ktéry zna pierwowzor.
Ten za$ nie jest cytowany ani tez parodiowany w nowo powstatym
utworze, zawierajacym nowe, aktualne treéci, uaktualniong pro-
blematyke oraz uwspodlczesnionych bohateréw, ktérzy funkcjonu-
ja w innym, wspoélczesnym $wiecie.

Problem réznic miedzy remakiem a intertekstualnoscia pre-
cyzuje tez Tatiana Cholodinskaja®, ktora zauwaza, ze remake

> A. Vpuuxuit, Aybaw emopoii, ,Apyx6a HOpopoB>» 2002, N 3,
http://magazines.russ.ru/druzhba/2002/3/urhtml (dostep: 2.08.2021).

2 Tamze.

** M. 3arupyaauna, Pemeiiku, uau ...

» T. XoaopuHckasi, Pemeiix kak xamezopus, xapaxmepusyouas
Mexcmexcmosvle omuowienus, ,dnrororndeckue Hayku. Bompocs Teo-
puu u npaxtuku” 2016, N2 6 (60), 4. 1, 5. 49-S1.


http://magazines.russ.ru/druzhba/2002/3/ur.html
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polega na wykorzystaniu znanego tekstu, jego ,przekodowaniu” na
jezyk wspolczesnosci przy zachowaniu rozpoznawalnoéci tekstu
wyjsciowego. Intertekstualno$¢ natomiast zaktada odwotywanie sie
badz aluzje do wielu zrédel. Badaczka ucisla przy tym, ze remake
powiela podstawowe linie fabularne pretekstu, stanowi jego uprosz-
czong wersje, nie zmieniajac przy tym charakteru oraz imion jego
bohateréw i ukierunkowujac go na wspélczesnosé. Stworzony przy
tym tekst wtérny wpisuje sie w nurt literatury popularne;.

Cholodinskaja zwraca jeszcze uwage na to, ze remake, a $ci-
$lej zwigzana z nim parodystyczno$¢ nie oznacza, ze teksty wtorne,
ktore powstaly w wyniku nasladowania klasyki, mozna nazwa¢ pa-
rodyjnymi, czyli takimi, ktore stwarzaja efekt parodii. Sa to raczej
teksty parodiowe, czyli takie, ktore sa nieudolnym nasladownic-
twem innego utworu, ale go nie wySmiewaja. Twierdzi tez, ze jed-
na z bardziej istotnych przeslanek pojawienia si¢ remake’dw jest
aktualno$¢ probleméw tradycji i nowoczesnosci. Powstale teksty
wtorne zakladajq tez swego rodzaju mediacje pomiedzy tradycyj-
nymi i najnowszymi systemami literackimi. Sq w nich zazwyczaj
poruszane problemy charakterystyczne dla wspoélczesnosci,
na przyklad: wybory egzystencjalne, koncepcje cztowieka w cza-
sach przelomowych, $wiatopoglad i stan psychiczny czlowieka
przezywajacego kryzys wartosci, okreélenie kregu wiecznych
warto$ci, niezniszczonych zawirowaniami, w tym milosci, sztuki,
stosunku do wiary itd. Remaki podkreslaja przy tym zwiazek z tra-
dycja i zachowuja prawidlowy stosunek do klasycznego wzorca,
wykluczajacy ironie.

Jak pisze badaczka, poetyka remake’éw bazuje na ironicznym
dialogu z klasyka, ale jednocze$nie rozszerza intertekstualny kon-
tekst determinujacy koncentracje autora na dialogu z pamigcia
kulturowa, tradycja literacka w warunkach wspoélczesnego kryzy-
su kulturowego. Co ciekawe, we wszystkich remake’ach jest pod-
kreslony element gry w celu zaakcentowania przyjetego stopnia
umownosci: autor i czytelnik nie dyskredytuja klasyki, lecz daja jej
nowy, wspolczesny wymiar odbioru.
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W innej swojej pracy Cholodinskaja rozwaza podobienstwa
i réznice miedzy remakiem a parodia, na ktore zwracali uwage tak-
ze inni badacze. Pisze, Ze mimo iz remake zasadniczo rézni si¢ od
parodii tym, ze nie wysmiewa tekstu, na ktérym sie wzoruje, lecz
jedynie go wykorzystuje, zapozycza od niego pewne elementy, to
tak naprawde trudno je odrézni¢ od siebie, jesli kryteriami bylyby
tylko komizm i krytyczno$¢. Parodia bowiem opiera si¢ na wysmia-
niu przestarzalej lub niestosownej maniery pisarza za posrednic-
twem nasladowania formalnych, konceptualnych, ideologicznych
nieodpowiednio$ci pretekstu, przy czym parodia nie zawsze ma ko-
miczny charakter, lecz moze by¢ skierowana przeciw czemus$ i wtedy
moze przypominac stylizacje. Mimo braku wyraZnego rozgranicze-
nia miedzy remakiem i parodia badaczka wyodrebnila szereg cech,
ktore pozwalaja na odréznienie ich od siebie. Sg to: krytycznosé
~ bezkrytycznos¢ wobec pretekstu (parodia nie musi by¢ krytyczna,
ale jesli wystepuje, to dotyczy formalnej albo semantycznej strony
pretekstu; w remake’u krytyczny stosunek jest mozliwy, ale nie do-
tyczy niedoskonaloéci wzorca); komicznoéé (za pomocy pretekstu
w remake’u) — nie komicznos¢ (brak elementu $miechu w parodii,
ktéra jest zblizona do stylizacji); ironicznoéé¢ (w parodii) — nie iro-
niczno$é w remake’u (obecnosé lub brak skrytego $miechu); paro-
dia tworzona jest zazwyczaj w tym samym gatunku co parodiowany
tekst, w przypadku remake’u nie jest to obowiazkowe; réznice na
poziomie odbioru: od kompetencji i pozycji czytelniczej zalezy to,
w jaki sposéb odbierany jest dany tekst w sensie gatunkowym.

Interesujace ustalenia na temat szczegdlowego omowienia
okre$lonego remake’u poczynita Irina Eomakina®, wyodrebniajac
pie¢ podstawowych etapdw, zwiazanych z jego opisem. Pierwszy

% L.H. Aomaxuna, Ocobenrocmu nocmmodepHucmckozo Aumepa-
mypHozo pemeiika (na mamepuare c6opruxa pacckasos ,Redaer, I married
him” nod pedaxyueii T. Illesave ), «Bectrrk TOMCKOTo rocyAapCTBEHHO-
ro yHuBepcurerax 2019, Ne 443, s. 54-58.
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znich to zidentyfikowanie pretekstu. Etap drugi to hipotetyczne ze-
stawienie tekstu oryginalnego i remake’'u w celu okreslenia stopnia
podobienstwa obu utworéw. Na trzecim etapie, zdaniem badaczki,
nastepuje poszukiwanie podobienstw remake’u do tekstu oryginal-
nego, ktére odbywa sie na poziomie watku, tematyki, motywow,
systemu obrazéw (postaci), narracji. W celu rozpoznania pretek-
stu autorzy remake’déw celowo zachowuja w swym tekscie jedna
lub kilka postaci z pretekstu, zmieniajac ich charakterystyki i role
w watku i rozwoju akeji. Niekiedy autorzy modyfikuja pierwotna
narracje, w rezultacie czego narratorem moze by¢ drugoplanowa
postac, a opisywane wydarzenia pokazane s3 czytelnikowi z inne-
go punktu widzenia. Na etapie czwartym odbywa sie rozpoznanie
obecnosci lub braku w remake’u elementéw stylizacji, préb odtwo-
rzenia idiostylu lub idiolektu autora oryginalnego tekstu, niekie-
dy w ironicznym i parodystycznym kluczu. Konicowy, piaty etap
jest zwiazany z systematyzacja podstawowych elementéw rema-
ke’u i ujawnieniem jego funkcjonalnego i semantycznego ciezaru.
Jednym z cze$ciej wykorzystywanych do tworzenia rema-
ke'u dziel czolowego przedstawiciela romantyzmu rosyjskiego
— Aleksandra Puszkina jest jego poemat liryczny Eugeniusz Onie-
gin*’. Utwor ten zainspirowal wielu autoréw do opisu dalszych
loséw jego bohateréw w licznych imitacjach, kontynuacjach, prze-
robkach bardzo réznych pod wzgledem fabuly i formy gatunkowej.
Wariacje na temat Oniegina lub innych bohateréw poematu
sa z reguly interesujace badz intrygujace pod wzgledem treéci, ale
najczesciej nie wyrozniaja si¢ poziomem artystycznym, w prze-
ciwienstwie do ich pierwowzoru. Zazwyczaj odzwierciedlaja
one realia, w ktérych powstaly, demonstruja stosunek do zjawisk
i kierunkéw literackich, probleméw poruszonych przez Puszkina

7" A. Puszkin rozpoczal prace nad tym utworem w 1823, a ukon-
czyl go w 1831 r. Publikowal utwér czesciami od 1825 do 1832 r., a ca-
to§¢ wydatw 1833 1.
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w poemacie, a takze postaw jego bohateréw. Ich formy gatunkowe
sa do$¢ zréznicowane: felieton, wiersze parodystyczne, ale takze
poemat satyryczny, parodystyczny, moralizatorski*®.

Warto zauwazy¢, ze kontynuacje, parodie lub przerdbki po-
ematu Puszkina Eugeniusz Oniegin®, jak tez innych utworéw tego
pisarza®® powstaja sukcesywnie juz prawie dwiescie lat zaréwno
w Rosji, jak tez w innych krajach. Swiadcza one nie tylko o popu-
larnosci samego Puszkina i znajomosci jego utworéw w réznych
zakatkach $wiata, ale tez o inwencji tworczej czytelnikéw i jed-
nocze$nie autoréw tych kontynuacji, ktérzy niejednokrotnie
przenosza akcje utworu do wlasnych realiéw, a tytulowego bo-
hatera lub pozostate postaci z Puszkinowskich dziel konfrontuja
z inng rzeczywistoscig i problemami.

Duza grupa utworéw bedacych kontynuacjami lub waria-
cjami Eugeniusza Oniegina (37) zostala zebrana i opublikowana
w wydanej w 2001 r. antologii pod redakcja Wiery i Aleksieja

* Oryginalnym przykladem wykorzystania poematu A. Puszkina
Eugeniusz Oniegin jest Poemat uniwersytecki (1927) V. Nabokowa, ktéry
w planie fabuly nie ma nic wspélnego z oryginatem, natomiast wykazuje
zwigzki w wykorzystanych z pierwowzoru sformutowaniach oraz formie
(strofa onieginowska). Patrz: P.O. Paitrxapat, Qanguk kak peromen co-
pemennoil xydoxcecmsennoii aumepamypui: ketic «Eszenus Oneaumna>,
«Hayunprit amasor> 2018, N° 4,s. 162-163.

* 'W 2001 r. zostata opublikowana antologia Cydv6a Oneauna pod
redakcja Wiery i Aleksieja Niewskich, ktéra zawiera 37 wariacji i konty-
nuacji poematu Puszkina: Cydv6a Onezuna, COCT., BCTYIIUT. CTaThsl, KOM-
MmenTapuii B. u A. Hencxue, Mocksa 2001.

3% Kontynuacji doczekaly si¢ tez inne utwory A. Puszkina. O trzech
z nich: B zoaybom agupa nose, Pycarxa u Ezunemckue Houu wWraz z przy-
kladami tych realizacji mozna przeczyta¢ w antologii J. Abramowskich
pt. Iywikun natoc. Hezaxonuennvie npoussedenus A.C. Ilywikuna 6 npodor-
wcenuax meopueckux yumameaeit XIX-XX 6., Mocksa 2008.
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Niewskich Cydv6a Onezuna. Zgromadzone w niej utwory zostaly
podzielone na trzy grupy: w pierwszej znalazly si¢ teksty, kto-
re s3 kontynuacja poematu lub stanowig jego epilog, do drugiej
najliczniejszej trafity parodystyczne warianty poematu, w trze-
ciej natomiast umieszczone zostaly rekonstrukcje tzw. dziesiatej
spalonej jego czesci.

Utwory te nie stanowia zamknigtej grupy, poniewaz wciaz
odkrywane sg lub dopisywane kolejne teksty, odwolujace sie do
Puszkinowskiego poematu. Niektére z nich byly publikowane
w lokalnych periodykach i w zwiazku z tym pozostaly znane je-
dynie miejscowej spolecznosci (por. np. parodystyczny wiersz
Cospemennpiii Onezur M.J. Pustynina® czy tez powie$¢ wierszem
autorstwa Leri (Aepu, wlasciwie WW. Klopotowskij piszacy pod
pseudonimami: 3pureas, Upeas u kryptonimem 3p.), zatytu-
towana Onezun c 6epezos Asurvl. Puxcckuii poman)®. Byla ona wy-
dawana w odcinkach w gazecie codziennej ,Ceropns” w Rydze
w 1928 ., poczynajac od numeru 142, a takze w tym samym roku
we fragmentach w gazecie ,Ceropns Beuepom ™. Podobnym lo-
kalnym przykladem remake’u jest tez analizowana w niniejszej
monografii I6dzka interpretacja Oniegina opublikowana w rosyj-
skojezycznej gazecie ,Lodzinskij Listok” i przeznaczona przede
wszystkim dla lokalnej rosyjskiej diaspory oraz innych czytelni-
kéw znajacych jezyk rosyjski.

31 O. Aexmanos, O6 00Hoil napoduu na «Eezenus Onezuna>, Studia
Russica Helsingiensia et Tartuensia X: «Bek HbIHeIIHMIT 1 BeK MHHYB-
muit>, Tapty 2006, cz. 2,s. 251-258.

> H.B. Kononosa, «Eszenuii Onezun> 68 meopuecmse Ba. Kao-
nomoscxozo-Aepu (Ilo mamepuaram puxcckux zazem 1920-x 20008),
[B:] Boadunckue umenus 2014, pea. H.M. ®oprynaros, Boabmoe Boa-
auHO 2014, 5. 24-37.

3 W numerach: 119, 123, 127, 130, 136, 140, 143, 145, 223.
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Na zakoniczenie warto tez wspomnie¢ o specyficznej odmia-
nie remake’u, ktéra cieszy si¢ w ostatnich latach wielka popularno-
$cig, a jest nig internetowa forma przerdbek utwordw literackich,
ale tez filmow, seriali, komikséw, gier komputerowych, zwana
fanfikiem (fan fiction). Ich autorzy, ktérzy sa amatorami, wykorzy-
stuja postaci i $wiat z danej formy sztuki, dopisuja dalszy ciag do
pierwowzoru, ukazuja sw6j nowatorski ciag wydarzen, widziany
oczami innego bohatera lub tez rozwijaja watek, ktory nie zostal
szczegodlowo opisany w klasycznym dziele. Fanfiki sa publikowane
w Internecie non-profit ze wzgledu na to, ze w innym razie mo-
glyby narusza¢ prawa autorskie. Jak si¢ okazuje, réwniez rosyjska
klasyka, w tym wlasnie poemat Puszkina Eugeniusz Oniegin, sta-
la sie przedmiotem takiej internetowej przerdbki, ktora spopula-
ryzowala si¢ wlasnie dzieki Internetowi. Nosi ona tytul Eszenuii
Onezun. Bepcus 2.0, a jej autorka jest Alina Sachnienko. Amatorski
utwor doczekal sie zreszta naukowego opracowania wlaénie jako
przyklad wspomnianego wyzej fanfika*.

Z pewnodcig lista tekstow-przerébek stynnego utworu zna-
komitego rosyjskiego autora jest duzo liczniejsza i nie mozna
traktowac¢ jej jako zakonczonej, poniewaz niewatpliwie s3 jesz-
cze utwory, ktére do tej grupy naleza, a nie zostaly dotad odkryte
i opracowane. Jednak trzeba zdawa¢ sobie sprawe z tego, ze kla-
syka, jak zauwazyla M. Zagidullina, jest bezbronna wobec takich
praktyk jak remake® i mimo tego, ze jej przerdbki sa stabsze pod
wzgledem artystycznym od oryginalu, to jednak przedluzaja one
zycie klasycznych utworéw, przypominaja je kolejnym pokole-
niom i sklaniajg do pracy tworczej kolejnych autoréw.

Istotng sprawg zwiazang z remake’ami jest potrzeba przepro-
wadzenia kompleksowych badan nad ta forma adaptacji na prze-
strzeni kolejnych epok literackich, poniewaz sa one realizowane

* P. Paituxapar, Qanduk kak peromen ..., s. 161-168.
3% M. 3arupyaauna, Pemeiiku, uau ...
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zazwyczaj w odniesieniu do konkretnego utworu lub pisarza
i bardzo czesto traktowane lub omawiane jedynie w kontekscie
ich intertekstualnosci, nie za$ chwytu literackiej przerébki, czyli
remake’u, ktéry jako kategoria literacka wciaz oczekuje na spdj-
na i calodciowy definicje, uwzgledniajaca wszystkie, skadinad
sluszne i doskonale wyodrebnione juz przez wyzej zaprezentowa-
nych badaczy, cechy i wlasciwosci tego rodzaju przerdbki klasyki.



Rozpziar 111

MOJ WUJEK N.G. KUZMICZA
I1JEGO RAMA LITERACKA

Wéréd utworéw o charakterze literackim, ktére zostaly opu-
blikowane juz w pierwszych numerach ,f.odzinskogo Listka”, znaj-
dujemy tekst autorstwa niejakiego N.G. Kuzmicza (H.I" Kyspmia)
pt. Mdj wujek (Moii 0s0s). Tekst ukazal si¢ w 84. numerze gazety
z dnia 26 kwietnia 1896 r. (wg kalendarza juliaiskiego — 14 kwiet-
nia 1896 r.), a wiec w drugim roku istnienia periodyku na t6dzkim
rynku prasowym. Autor, ktéry podpisal sie pod tym utworem, ko-
rzystal najprawdopodobniej z pseudonimu Kuzmicz pochodzace-
go od imienia Kuzma (starogreckie — Kosmas), ktére w thumacze-
niu na jezyk rosyjski oznacza ‘$wiat) ‘porzadek, ale tez ‘kowal’ Pod
felietonami napisanymi przez tego autora i publikowanymi w ,Eo-
dzinskom Listkie” przed pseudonimem Kuzmicz pojawialy sie tez
niekiedy inicjaty: N.G.

Jak wynika z informacji zawartych w publikacjach felietono-
wych i literackich drukowanych w tédzkiej gazecie, ktore sa syg-
nowane pseudonimem Kuzmicz, autor ten byl jednym z pierw-
szych wspolpracownikéw gazety , Eodzinskij Listok” i publikowat swe
teksty od 1894 do 1897 r. Jego wierszowane felietony zamieszcza-
no w stalej kolumnie, zatytutowanej ,Rajosznik”. Kuzmicz byl tak-
ze autorem trzech parodystycznych poematéw, odwolujacych sie
do klasyki rosyjskiej: Mdj wujek, Demon' (1896), Komu si¢ w Lodzi

! Utwér Demon (Parodia-zart) (ros. Aemon (Ilapodus-wymka))
opublikowany w czterech numerach gazety ,ELodzinskij Listok”: 100,
117, 157 i 160. Zaréwno tytul utworu, jak i jego tre$¢ nawiazuja do
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dobrze dzieje* (1897), a takze wierszy okazjonalnych, parodii, ba-
jek i recenzji.

Z felietonéw Kuzmicza wynika, ze przybyt on do Lodzi z Ro-
sji, gdzie pracowat jako reporter w wiekszych o$rodkach tego kraju
i mieszkajac juz w tym miescie, jezdzit co jaki$ czas do Petersbur-
ga. Na podstawie dostepnych stownikéw pseudoniméw, w tym
stownika Iwana Masanowa®, udato si¢ ustali¢, ze przy pseudoni-
mie Kuzmicz (bez inicjaléw) widnieja dwa nazwiska pisarzy, s3 to:
Iwan Kuzmicz Kondratjew i Glikman (autor stownika nie podaje
inicjaléw imienia i imienia odojcowskiego, chociaz chodzi tu naj-
prawdopodobniej o Dawida Josifowicza). W stowniku zamiesz-
czona jest tez informacja, ze pseudonim ten pojawit si¢ w czasopi-
$mie ,Krokodil” (1925).

Pierwszy z wymienionych autoréw, postugujacych sie pseu-
donimem Kuzmicz, to Iwan Kuzmicz Kondratjew, prawdziwe imie
odojcowskie — Kazimirowicz (1849-1904) — poeta, prozaik, dra-
maturg. Urodzil si¢ we wsi Kolowicze w powiecie wileriskim w ro-
dzinie chlopskiej. Pobieral nauki najpierw w szkole wojskowej
w Smolensku, potem za$ w szkole dla felczeréw w Petersburgu,

poematu romantycznego M. Lermontowa Demon (1829-1839). Utwér
Kuzmicza poprzez odwolanie si¢ do pierwowzoru stanowi jego konty-
nuacje.

2 Komu w Lodzi dobrze si¢ zyje (Parodia-zart) (ros. Komy 6 Aodsu
seumso xopowio. Iapodus-uymxa). Utwér byt publikowany we fragmen-
tach w dziewigciu numerach gazety ,Eodzinskij Listok” z 1897 r.: 27, 28,
30,31, 39, 40, 45, 52 i 53. Zrédlem inspiracji dla Kuzmicza staly sie dwa
utwory: poemat M. Niekrasowa Komu si¢ na Rusi dobrze dzieje (Komy
Ha Pycu swumv xopowo, 1863-1877) i powies¢ W. Reymonta — Ziemia
obiecana (1899).

> 1.®. Macanos, Ca08apb ncesdoHumos pycckux nucameaet, yie-
HbIX U 06uyecmeenHbix desmeaetl, Bcecoro3Hast KHykHas maaara, Mocksa

1956-1960.
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ktorej nie ukonczyl. Nastepnie pracowal w kancelarii kurato-
ra powiatu wileniskiego, gral w teatrze w Wilnie. Od lat siedem-
dziesigtych XIX w. byl sekretarzem moskiewskich periodykéw
(,Pemecaennas rasera”, ,Pycckas rasera’, ,HosocTtu pHs", czaso-
pism ,MockoBckoe o6o03penne”, ,Crrytaux”, ,Poccus” i in.). Publi-
kowal w nich swoje wiersze, opowiadania, powiesci. W odrebnych
wydaniach wychodzily jego sztuki-zarty, dramaty z zycia ludu,
opowiesci historyczne, dramaty, poematy. Przypuszcza sig, ze jest
on autorem znanej ludowej piesni Ilo dukum cmensam 3abatiikarvs.

Dzialalnos¢ literacka rozpoczal w Wilnie. Jego pierwszy wiersz
okazjonalny to Buavna 22-20 okmsabps 1868 2. Wiersze Kondrat-
jewa opatrzone byly komentarzem, ze ich autor to mtody miesz-
kaniec wsi, ktorego utwory cechuje prostolinijnos¢ i niedoskona-
lo$¢ formy. Osobno opublikowany byt jego wodewil Bosocmnoti
nucapy, usu I'de xsocm nauaro, mam zorosa mouaro (1870). Gazeta
,Buaenckuit Bectuuk” wydala tez jego krotki ,zart dramatyczny”
w trzech obrazach Cyenxa na susenckoii moakyuxe. Kondratjew
jest rowniez autorem etnograficzno-obyczajowego szkicu Topz
8 mecmeukax Cesepo-3anadrozo kpas, opisujacego dzien na bazarze
(,Buaenckwuit secraux” 1871, nr 31, 16 marzec). W okresie wilen-
skim Kondratjew zajmowat sie poetyckim odtworzeniem najlep-
szych bialoruskich pie$ni ludowych w jezyku rosyjskim.

Kondratjew wydawal tez powiesci (Caamuimuxa), opowie-
§ci, sceny dramatyczne wierszem (Cmepms Ammuav, Ilywxumn
y yviean, Ilup Cmenvku Pasuna), szkice historyczne (Cedas
cmapuna Mocksst), wiersze, przeklady. Jego powiesci-jednodniow-
ki byly pisane na potrzeby rynku wydawnictw popularnych (Ry-
nek Nikolski) w Moskwie. Wydawcy zamawiali u trzeciorzednych
pisarzy utwory, ktére szybko drukowali i sprzedawali w duzych
nakladach po niskich cenach. Kondratjew zmarl w wyniku pijac-
kiej awantury 1 czerwca 1904 r. Jest pochowany w Moskwie na
cmentarzu Lazariewskim.

Kolejny autor, ktéry postugiwal sie pseudonimem Kuzmicz
i potencjalnie mogt by¢ autorem tekstow literackich i felietonowych
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zamieszczanych w ,EFodzinskim Listkie”, to Dawid Josifowicz
Glikman (1874-1936). Urodzit sie w Stucku w guberni mirskiej na
Bialorusi w rodzinie zarzadzajacego zydowska szkola skarbows. Po
ukonczeniu gimnazjum w Mohylewie rozpoczal studia na fakultecie
fizyczno-matematycznym w Uniwersytecie w Kijowie, ktére dos¢
szybko rzucil i zamienil na fakultet medyczny w tymze uniwersyte-
cie, a nastepnie na prawo w Uniwersytecie Noworosyjskim w Odes-
sie, ktdére ukonczyt w 1903 r.

Dzialalnos¢ literacka rozpoczal w czasach studenckich. Pu-
blikowal w gazecie odesskiej ,}Oxxnoe o603penne” i in. W la-
tach dziewiecdziesigtych XIX w. wydawal swe utwory w cza-
sopismach petersburskich: ,Pyas”, ,Yrpo”, ,Cyas6sr Hapoad”,
,bupxessie Beaomoctr. Od 1904 r. zarzadzal sekcja w gazecie
yHoBoctu u bupsxeBas rasera’”. Byl stalym wspolpracownikiem
czasopism satyrycznych w czasie rewolucji 1905-1907: ,Baaroit
mat’, ,Bammup”, ,Asrer’, ,3apuuns’, ,3BoHapy’, ,Mereop’,
»Mowment”, ,Cepsiit Boak’, ,Cxomopox’, ,Cupyt’, ,Crpeasr,
»SIpocaaBckas xoaorymxa” Niejednokrotnie zamieszczal swe
teksty w jednym numerze okreslonej gazety pod réznymi pseu-
donimami. Jako poeta-humorysta wspétpracowal z radzieckimi
czasopismami lat dwudziestych-trzydziestych. Pisal tez teatral-
ne recenzje, komentarze w czasopi$émie ,>Kusup mckyccrsa”
i w gazecie ,BecTHux Tearpa u ucxyccrsa”. W pierwszej deka-
dzie XX w. jego sztuki obyczajowe byly wystawiane w matych
teatrach Petersburga. Wyréznial je humor zyciowy i filozofia,
proste schematy fabularne, ktére zabezpieczyly im sukces pu-
bliczno$ci. Glikman zmarl w Moskwie 20 stycznia 1936 r. i jest
pochowany na cmentarzu Donskim.

Z przedstawionych wyzej biograméw potencjalnych autoréw
Mojego wujka wynika, ze teoretycznie obydwaj mogli by¢ autora-
mi tego utworu. Pierwszy z nich — Iwan Kuzmicz Kondratjew byt
bowiem mocno zwigzany z wilefiskim $rodowiskiem literackim,
jednak przy obecnym stanie badan trudno udowodni¢ powiaza-
nia pomiedzy rosyjskojezycznym $wiatem intelektualnym Wilna
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i Lodzi. W przypadku Glikmana natomiast nalezaloby w przy-
szlosci zweryfikowa¢ w archiwach Petersburga jego wspolprace
z rosyjskojezycznymi czasopismami, ukazujacymi si¢ na terenie
bylej Rzeczypospolitej (Krélestwo i ziemie zabrane), a takze uczy-
ni¢ to samo z autorem podpisujacym sie pseudonimem Kuzmicz.
Niezaleznie od tego nalezaloby tez dokona¢ poréwnania jezyko-
wego Mojego wujka z wybranymi utworami literackimi oraz publi-
cystycznymi obu zaprezentowanych wyzej autordw.

Nim zajmiemy sie szczegdlowq analiza utworu Kuzmicza Mdj
wujek, przyjrzyjmy sie blizej ramie literackiej tego utworu. Sam
termin ‘literacka rama wydawnicza’ wywiedziony ze strukturalnej
i semiotycznej teorii tekstu literackiego wprowadzita do badan
nad dawnag literatura i ksigzka polska Renarda Ocieczek®. Odnosi
sie on do zespolu elementdéw pismienniczych okalajacych tekst
glowny dziela, takich jak np.: tytulatura, motta, cytacje, przedmo-
wy, listy dedykacyjne, wypowiedzi zalecajace, wiersze ,do zoila’,
przypisy, zapisy na marginesach, spisy tresci, epilog czy aprobacja
cenzora®. Byly one pisane przez samego autora, wydawce lub oso-
by trzecie. Zasob elementoéw tworzacych rame poszczegdlnych

* R. Ocieczek, O réznych aspektach badat literackiej ramy wydaw-
niczej w ksigzkach dawnych, [w:] O literackiej ramie wydawniczej w ksigz-
kach dawnych, red. R. Ocieczek, Katowice 1990, s. 7-10; tejze, Rama
utworu, [w:] Stownik literatury staropolskiej (Sredniowiecze. Renesans.
Barok), red. T. Michalowska, B. Otwinowska, E. Sarnowska-Temeriusz,
Wroctaw 1990, s. 684-688.

5 Por. np.: T. Dobrzynska, O delimitacji tekstu literackiego, ,Pamiet-
nik Literacki” 1972, R. LXITI, z. 2, s. 115-127; P. Pirecki, Z problematyki
ramy literackiej w komediach plebejskich XVII w. (wybrane zagadnienia),
,Acta Universitatis Lodziensis. Folia Litteraria Polonica” 2002, nr S,
s. 13-14; B. Mazurek, Literacka rama wydawnicza dziet Franciszka Dio-
nizego Kniaznina (na tle poréwnawczym), Katowice 1993; S. Skwarczyn-
ska, Wstep do nauki o literaturze, t. 1, Warszawa 1954, s. 452-453.
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dziet bywal zréznicowany i mial charakter fakultatywny. Czastki
delimitacyjne byly niejednokrotnie dodatkowym zrédtem infor-
macji o autorze, utworze, ulatwialy jego odbidr, byly tez $wia-
dectwem kultury literackiej i cennym materialem do badan nad
pi$miennictwem okreslonej epoki. Zdarzalo si¢ tez nierzadko,
ze czastki okalajace utwér wlasciwy nie mialy bezposredniego
zwiazku z tekstem tytulowym, poniewaz realizowaly zalozenia
autora/redaktora wynikajace z innych pobudek. Zaréwno forma,
jak tez liczba i charakter czastek delimitacyjnych byly uzaleznione
nie tylko od inwencji autora, redaktora, ale tez od czaséw, w kto-
rych powstal dany utwor, oraz funkgji literackich i spotecznych,
jakie te czastki mialy spelniaé. Niemniej jednak istotne jest to, ze
czastki delimitacyjne okalajace utwér wchodzily w relacje mie-
dzy podmiotem wypowiadajacym a czytelnikiem, ktéry podczas
lektury tekstu siggal poziomu autora, stajac si¢ jego partnerem.
Autor niewatpliwie liczyl si¢ z nim podczas tworzenia tekstu,
poniewaz to wlasnie od odbiorcy zalezalo wlasciwe odczytanie
utworu i jego dalsze losy®. Czastki wstepne do utworu mogly tez
zawiera¢ interesujace informacje lub wskazéwki o utworze i jego
przeslaniu, lub autorze. Za ich posrednictwem prébowano ukie-
runkowac¢ czytelnika na poznanie intencji wypowiedzi. Tak wiec
elementy ramy literackiej obecne (fakultatywnie) w danym utwo-
rze odslaniaja nam nie tylko przestanie idace od autora/redakto-
ra, ale tez odzwierciedlaja obraz kultury literackiej epoki. Jako
wyraz autorefleksji pisarza sa nastawione na potencjalnego czy-
telnika jego utworu, jego wrazliwo$¢ oraz zrozumienie autorskich
intencji i zamyslow’.

Pierwszym elementem ramy literackiej w utworze Mdj wu-
jek Kuzmicza jest jego tytul. Jak zauwaza Danuta Danek, status

¢ P. Pirecki, Z problematyki ramy literackiej ..., s. 14.
7 J. Glazewski, Jana Andrzeja Morsztyna uwagi o czytelniku (na mar-
ginesie wprowadzenia do ,Lutni”), ,Barok” 1999, nr 2, s. S8.
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tytulu dziela literackiego ma znaczenie wyjatkowe®. Jest bowiem
integralnym elementem utworu, ktéry ma graniczne usytuowa-
nie i pelni funkcje wprowadzajaca do niego’, ale tez jest swois-
ta nazwa wlasna, pelniaca funkcje identyfikacyjno-dyferencjacyj-
na'’. Bedac integralnym i jednocze$nie inicjalnym elementem
utworu literackiego, tytul okresla moment percepcji dzieta i in-
formuje o poczatku utworu. Wedlug badaczki tytut jest metatek-
stowg wypowiedzig o utworze, ,inicjalng metawypowiedzig”'.
Takie wlasnie rozumienie tytulu i jego roli predestynuje te czast-
ke do delimitatoréw tekstu literackiego'. Tytul bowiem i tekst

® Por. np.: D. Danek, O tytule utworu literackiego, ,Pamigtnik Lite-
racki” 1975, nr 4, s. 143-174; A. Stofl, Funkcja tytutu w dziele literackim,
»Zeszyty Naukowe UMK. Filologia Polska” 1975, nr 66, s. 3-16; S. Gaj-
da, Spoleczna determinacja nazw wlasnych tekstéw (tytutéw), ,Socjolin-
gwistyka” 1987, nr 6, s. 79-89; M. Piechota, O tytulach dziel literackich
w pierwszej potowie XIX wieku, Katowice 1992; M. Uzdzicka, Tytut utwo-
ru literackiego. Studium lingwistyczne, Zielona Géra 2008; W. Makarski,
Szkic o tytulach utworéw Juliusza Stowackiego, ,Dialog Dwo6ch Kultur” X,
Warszawa—Lublin 20185, s. 109-120.

° Warto zauwazy¢, ze niektorzy badacze, w tym S. Skwarczynska,
twierdzili, ze tytul nie stanowi czesci utworu literackiego. Jako jeden
z pierwszych stanowisko na temat integralnosci tytulu z dzielem literac-
kim sformulowal R. Ingarden, zob. M. Piechota, O tytulach dziel literac-
kich...,s. 34-41.

' D.Danek, O tytule utworu...,s. 143,166-172; S. Gajda, Spotecz-
na determinacja nazw ..., s. 83; M. Uzdzicka, Tytul utworu literackiego ...,
s. 40-45; W. Makarski, Szkic o tytutach...,s. 110.

" Por. np.: D. Danek, O tytule utworu...,s. 167; M. Uzdzicka, Tytut
utworu literackiego ..., s. 56—60.

"2 Jak zauwaza T. Dobrzyiiska, wykladniki delimitacji, czyli wskaz-
niki granic tekstu, maja w utworze literackim réznorodny charakter.
Sa to: wyznaczniki zwigzane z materialng postacia przekazu (przerwy
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gléwny tworza, jak slusznie twierdzi Wladystaw Makarski, kon-
strukcje tekstow, ktora mozna ujaé w kategoriach tzw. wypowie-
dzenia zestawionego"’.

Mowiac jednak o tytutach i ich rodzajach, trzeba zauwazy,
ze tytul jest specyficzng nazwa wlasng, majaca jednostkowy za-
kres uzycia, poniewaz odnosi si¢ do konkretnego utworu, dzieki
czemu mozna go zidentyfikowac poéréd grupy tekstow'. W tym
przypadku s3 one w pewnym sensie oderwane od tekstu gléwne-
go, poniewaz pozostaja na zewnatrz tego tekstu. Chociaz zaréwno
tytuly, jak i nazwy wlasne s3 wytworami kultury ludzkiej, to jednak
réznica pomiedzy nimi polega na tym, ze tytuly s3 nominacjami
nacechowanymi znaczeniowo®. Pelnigc funkcje sygnifikacyjna,
tytuly wypelniaja zarazem funkcje semantyczna przez to, ze cha-
rakteryzuja, opisuja, wskazuja na tre$¢ tekstu, odwotluja sie do in-
nych wytworéw literatury badz kultury.

Posta¢ danego tytulu jest zwiazana z wieloma czynnikami,
tak jezykowymi, jak tez pozajezykowymi. Tytuly pozostaja jednak
z zasady w $cislym powiazaniu z tradycja historyczng i literacka
danej epoki, stylistyka okre§lonego pisarza i jego artystycznymi

typograficzne, okladka, strona tytulowa, wytluszczone, ozdobne litery
inicjalne, skonwencjonalizowany uklad ksigzki); wypowiedzi metatek-
stowe (specjalnie spreparowany wstep lub postowie oraz tytut); leksy-
kalne sygnaty poczatku i konica tekstu zawarte w granicznych fragmen-
tach tekstu o referencji przedmiotowej, zob. T. Dobrzyriska, Delimitacja
tekstu pisanego i méwionego, [w:] M.R. Mayenowa, Tekst. Jezyk. Poetyka,
Wroclaw 1978, s. 101-118; tejze, Tekst. Proba syntezy, Warszawa 1993,
s. 17-22.

3 W. Makarski, Szkic o tytulach...,s. 111-112.

4 K. Sicinska, Tytuly utworéw w cyklu ,,Na skalnym Podhalu” Kazi-
mierza Tetmajera — struktura syntaktyczno-semantyczna, uwarunkowania
stylistyczne i tekstowe, funkcje, ,Onomastica” 2019, t. LXIII, s. 182.

5 Tamze.
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konwencjami, forma gatunkowa utworu, jego poetyka'. O po-
staci tytulu decyduje tez jego funkcja nominatywna majaca zwia-
zek z nazywaniem czegos$ i funkcja delimitacyjna, a takze zwiazek
z treécig tekstu, ktéry poprzedza.

Pierwszy element ramy literackiej w utworze Kuzmicza — jego
tytul Mdj wujek — nie nawiazuje bezposérednio do tytutu poematu
Puszkina Eugeniusz Oniegin ani tez do jego gléwnych bohateréw.
Mimo to ci, ktorzy czytali ten utwor, natychmiast zauwazajg aluzje
do Puszkinowskiego poematu, poniewaz tytul utworu Kuzmicza
nazywa jednego z drugo-, a nawet trzecioplanowych bohateréw
tego utworu, ktérym jest wuj gléwnego bohatera. Choroba wuja
$ciaga jego najblizszego krewnego — Eugeniusza Oniegina do wiej-
skiej posiadlosci, w ktérej przebywa. Po przyjezdzie Eugeniusza
okazuje sig, ze wuj juz zakonczyl swoj ziemski zywot. Sama forma
tytulu utworu Kuzmicza skladajaca si¢ z przymiotnika dzierzaw-
czego: ‘moj’ poprzedzajacego okreslany przez niego rzeczownik:
‘wujek’ ma takie samo brzmienie, jak pierwsze dwa slowa ini-
cjalnego wersu stynnego romantycznego poematu dygresyjnego
Puszkina Eugeniusz Oniegin. Jednak w przypadku nieznajomosci
tego utworu przez czytelnika okreslenie ‘méj wujek’ moze wywo-
lywa¢ zgola inne konotacje sprowadzajace sie do tego, ze narrator
oraz gléwny i jednoczesénie tytulowy bohater — wujek sa powiazani
wiezami krwi i narrator z pozycji wszechwiedzacego zaprezentuje
czytelnikowi jaka$ narracje zwigzang z jego krewnym.

Jak juz bylo wspomniane, tytul utworu N.G. Kuzmicza Mdj
wujek w do$¢ jawny i jednoznaczny sposéb nawigzuje do jednego
z bohateréw poematu dygresyjnego Aleksandra Puszkina Eugeniusz
Oniegin (1822-1831)"7, a §ciélej do krewnego tytulowego bohatera,
ktéry pojawia sie w utworze Puszkina w jego pierwszych wersach:

' D. Danek, O tytule utworu...., s. 143-158.
7 Utwor publikowany byt we fragmentach od 1825 do 1832 r,
w calosci ukazal sie w 1833 r. A oto pokrétce jego tre$¢: gléwnym
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Moii ASIASL CAMBIX YECTHBIX IIPABHA,
Korpa He B myTKy 3aHeMor,

OH yBaxxaTb cebsl 3aCTaBHA

U ay4mie BipyMaTh He MOT.'®

i tytulowym bohaterem jest pochodzacy z ziemianskiej rodziny Euge-
niusz Oniegin, ktérego poznajemy na poczatku utworu jako dwudzie-
stoletniego mlodzienica, rozczarowanego $wiatem. Wczeénie stracit on
rodzicéw i musial si¢ usamodzielnic¢ ze wzgledu na to, ze zostal praktycz-
nie bez majatku z powodu zlego zarzadzania finansami przez swego ojca.
Na wieé¢ o chorobie stryja znudzony, ale liczacy na spadek po nim Eu-
geniusz jedzie do niego na wie$, zdajac sobie sprawe z tego, ze przyjdzie
mu odgrywac role zatroskanego o zdrowie wuja krewnego. Po dotarciu
na miejsce okazuje si¢ jednak, ze wuj juz nie zyje. Eugeniusz dziedziczy
po nim pokazny majatek i zamieszkuje na wsi. Tutaj nawiazuje znajo-
mo$é¢ z mtodym poeta — Wlodzimierzem Leriskim, ktory wrocil z Nie-
miec ze studidéw. Leniski zaprasza go do domu swej narzeczonej — Olgi
Eariny, ktéra mieszka w pobliskiej wsi wraz ze starsza siostra Tatiang
i owdowialg matkg. Tatiana zakochuje si¢ w Onieginie i wyznaje mu swe
uczucie w napisanym do niego licie, ktére Oniegin cynicznie odrzuca.
Zaproszony na imieniny Tatiany Oniegin okazuje zainteresowanie Olga,
w rezultacie czego dochodzi do pojedynku z Leniskim, w ktérym zosta-
je on zabity przez Eugeniusza. Po $mierci przyjaciela Oniegin wyrusza
w podréz, a po kilku latach wraca do Moskwy, gdzie spotyka na balu
Tatiang juz jako ksiezne i Zone generata. Tym razem on wyznaje jej mi-
to$¢, piszac do niej listy, jednak Tatiana nie odpowiada na nie, a podczas
spotkania z Eugeniuszem odrzuca jego uczucie. W tym momencie losy
Eugeniusza urywajg sie i nie wiadomo, jak dalej potoczyla sie jego histo-
ria. Puszkin planowat opisa¢ dalsze losy swego bohatera, jednak nastep-
ne piesni poematu nie zostaly przez niego dokoriczone.

'8 A. Ilymkun, Eezenuii Oneeun, [w:] tegoz, Couunenus 6 deyx
momax, T. II, Mocksa 1982, s. 7.
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MGj zacny stryj dal zna¢ o sobie,
Kiedy na dobre juz zaniemégt:

Jedz tu doglada¢ go w chorobie...

Na lepszy pomyst wpas¢ by nie mogt!™

Aluzja do bardzo dobrze znanego rosyjskojezycznym czytel-
nikom utworu znakomitego przedstawiciela romantyzmu rosyj-
skiego nie byla oczywiécie przypadkowa i najprawdopodobniej
wiazala sie z zalozeniem autora, ze potencjalny odbiorca zna po-
emat Puszkina i prawidlowo odczyta jego przeslanie oraz sugestie
zwiazana z odwolaniem sie odbiorcy tekstu do znanego mu juz
utworu i jego semantyki. Sformulowanie w zwiazku z tym tytulu,
ktory przyciaga uwage odbiorcy przez konotacje do innego, staw-
nego juz utworu, gwarantowalo zainteresowanie tym utworem
i zachecalo niewatpliwie do jego lektury.

Poemat Puszkina tworzy dziewie¢ rozdziatéw, ale przypo-
mnijmy, ze przed publikacja dziela autor usunal 6smy rozdzial
zatytulowany Podréz Oniegina, zmieniajac stosownie do tego
numeracje pozostalych czeéci utworu, a utworzona luke zapel-
nil, dotaczajac do o$miu rozdziatéw zasadniczych znaczng czeéé
usunietych strof, stanowigcych dodatkowg czes$¢ pt. Urywki po-
drézy Oniegina. Warto zaznaczy¢, ze byl napisany jeszcze jeden
rozdzial, tzw. dziesiaty, w ktorym Puszkin mial zamiar, jak moz-
na sadzi¢ na podstawie ocalatych fragmentéw (rozdzial zostal
przez poete spalony, a tylko cze$¢ werséw pewnej liczby strof
doszta do nas zaszyfrowana), zaprezentowaé czytelnikom dzieje
Oniegina w czasie jego kontaktéw z dzialaczami ruchu dekabry-
stowskiego.

Tytulowy bohater utworu Kuzmicza — wujek pojawia sie
w utworze Puszkina tylko w jego poczatkowych fragmentach

¥ A. Puszkin, Eugeniusz Oniegin, przel. A. Wazyk, Warszawa
1973,s.7.
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(rozdzial L, strofy: I, LII, LIII). Dalej watek zwigzany z nim nie roz-
wija si¢, poniewaz ten umiera, zostawiwszy majatek Onieginowi*.

Kolejny element delimitacyjny utworu Kuzmicza — podty-
tul zawiera, podobnie jak w Puszkinowski oryginal, informacje
o przynalezno$ci genologicznej utworu. O ile jednak w przypad-
ku Eugeniusza Oniegina autor okresla swoje dzielo jako romans
wierszem, to Kuzmicz nazywa swdj utwdr romansem-parodia. Jak

% Oto kolejne, poza juz cytowanym, fragmenty utworu A. Puszki-
na, ktdre s3 zwigzane z postacia wuja Oniegina:

LI

Bapyr nmoAy4ua o B camoM aeae

Ot ynpaBuTeAst AOKAQA,

Yro AfAS TIpU CMEPTHU B ITOCTeAE

U ¢ uuM nmpocTuTbest Ob1A OB paa.

[...]

ITpouTs neyaabHOE MOCAAHDE,

EBrenuit toryac Ha cBUAQHbBE

CrpemraaB 1o moyTe IIOCKaKaA

Ho, mpuaeTes B AepeBHIO ASAH,

Ero namea y>x Ha croae,

Kax pasb roToByIO 3eMae.

[...]

LIII

Harrea on moaon ABOP yCAyI‘I/I;
K moxo#HHUKY co BceX CTOPOH
Cpe3)XaArCh HEAPYTH U APYTH,
OXOTHHKH AO TOXOPOH.
IToxoiiHNKa TOXOPOHHUAM.
Tlomsr u rocTH eAn, muAM

W nocae BaxKHO Pa3oONIAKCE,
Kak 6yATO A€AOM 3aHSIAUCH.
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mozna zatem zauwazy¢, pierwsza cze$¢ okreslenia genologiczne-
go w podtytulach obu utworéw zwiazana jest $cisle z ich narra-
cyjnym charakterem i ciagiem zdarzen przyczynowo-skutkowych,
wszechwiedzacym narratorem, wielowatkowa fabula, dotyczaca
tematyki milosnej lub milosno-awanturniczej. Druga natomiast
w przypadku pierwowzoru Puszkina wskazuje na jego wierszowa-
na forme?*!, natomiast u Kuzmicza informuje o tym, ze utwor jest
stylizacja, przerobka innego tekstu, stuzaca o$mieszeniu oryginatu
lub wywolaniu komicznego efektu.

Wzorujac si¢ na Puszkinowskim Eugeniuszu Onieginie, a takze
czastkach delimitacyjnych, ktére s3 w nim doé¢ liczne, Kuzmicz
imituje niektére z nich. Podobnie jak wczeéniej Puszkin, réwniez
on poprzedza swdj utwoér mottem. Przypomnijmy, ze u Puszkina
jest to tekst w jezyku francuskim, fragment prywatnego listu®,
ktéry ma na celu przekonac czytelnika, ze autor i Eugeniusz Onie-
gin s3 dobrymi przyjaciélmi oraz ze autor doskonale zna swego
bohatera i jego psychike. Po motcie nastepuje wierszowany wstep,
w ktérym autor zwraca si¢ bezposrednio do czytelnika z pro$ba
o przychylnos$¢ dla jego dziela, a nastepnie pojawia si¢ wlasciwy
tekst utworu, skladajacy sie dziewieciu rozdzialéw, z ktérych kaz-
dy poprzedzony jest mottem. Dokonczenie loséw gléwnego boha-
tera zawarte jest we wspomnianych juz wezeéniej Urywkach podro-
2y Oniegina. Zakonczenie poematu stanowi zas rozdzial dziesiaty
bedacy swego rodzaju epilogiem odwolujacym si¢ jednak bardziej
do loséw samego Puszkina anizeli Oniegina.

*' Utwor A. Puszkina napisany jest tzw. strofg ,onieginowska”
(czternadcie werséw, po trzech czterowersach napisanych jambem na-
stepuje jeden dwuwers, ktéry ma charakter aforystyczny).

** ,Przepojony préznoécia, mial ponadto w sobie ten rodzaj dumy,
ktora sklania do przyznawania sie z ta sama obojetnoécig do dobrych
i do zlych czynéw, skutek poczucia wyzszosci, by¢ moze urojonej”
(ttum. L. Belmont).
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Ze wzgledu na zdecydowanie krotsza od poematu Puszkina
objeto$¢ utworu Kuzmicza i brak segmentacji na rozdzialy jego au-
tor zamiescil motto jedynie na poczatku utworu, ktére brzmi: ,Pi-
sz¢ to metrum Oniegina... (Lermontow)”. Zostalo ono zaczerp-
niete z dedykacji poprzedzajacej realistyczng opowie$¢ wierszem
innego romantyka rosyjskiego — Michala Lermontowa pt. Skarbni-
kowa z Tambowa (Tambosckas xasnoueiima, 1838). Dowiadujemy
si¢ z niego o mierze wiersza zastosowanej w utworze Lermonto-
wa, ktdra zostala przejeta przez niego wlasnie z poematu Eugeniusz
Oniegin Puszkina. Czternastowierszowy uklad jambiczny wprowa-
dzit takze, podobnie jak wczeéniej Puszkin, a potem Lermontow,
autor lédzkiego remake’u Puszkinowskiego poematu.

W utworze Kuzmicza nie ma epilogu sensu stricto. Konczaca
go czternastowersowa strofa nosi metatekstowy charakter. Autor
jest przekonany o tym, ze jego utwor spotka sie z aplauzem czy-
telnikow:

ITpours pomaH MOI1, — 6€3 COMHEHbsI,
YuTaTeAb CKaXKeT: «HY, poMaH!>.

Przewiduje tez, ze beda oni zadawacé pytania dotyczace proto-
typow jego bohateréw — Eugeniusza, wujka i Tatiany:

I'ae aBTOp Opaa Takux EBrenpen?
W momawix asipeit, u Tatpsan?
«C KOro OHM HOPTPETHI MHITYT?
I'ae pasroBOpEI 9TH CABIIIYT? >

Spodziewa si¢ réwniez, ze nie obedzie si¢ bez krytycznych
uwag:

HanumryT xyay gerryxu
W npenopsocaT Ham cTuxul!...
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W drugiej czesci finalnej strofy autor informuje czytelnikéw,
ze napisana przez niego historia ma charakter fikcyjny, ale nie jest
ona rezultatem jego inwencji tworczej, fantazji, lecz snem, ktory
mu si¢ przysnil niezaleznie od jego woli:

«KastHYCD 5 IepBBIM AHEM TBOpPEHBDSI, > —
He BpiaymMan MHOI cell poMaH,

He maop panTasbu, He 0OMaH —

OH UCTUHHOE..... CHOBUACHBE...

A 5-Ab BUHOBEH, UTO TaKOM

MHe CHUACS COH, a HE UHOM?...

Wyjasénienie autora dotyczace koncepcji jego utworu stanowi
ostatni element ramy literackiej i jednoczes$nie tlumaczy opisang
przez niego, zdawaloby si¢ zupelnie niewiarygodna historie jed-
nego z usmierconych przez samego Puszkina bohateréw jego po-
ematu, ktory nie doé¢, ze trafia do Lodzi, miasta lezacego w innym
kraju, to jeszcze staje si¢ milionerem poprzez réznego rodzaju
oszustwa, a do tego wchodzi w bliskie relacje z dwojka bohaterdéw,
noszacych te same imiona co czolowe postaci poematu Puszkina
— Tatiana i Eugeniuszem.






Rozpziar IV

LODZ JAKO MIEJSCE AKC]JI
KUZMICZOWSKIE] WERS]JI
EUGENIUSZA ONIEGINA

W czasie, kiedy powstat omawiany w danej pracy poemat Ku-
zmicza, czyli w ostatnich latach XIX w., E6dZ byla ponad trzystuty-
siecznym miastem, ktére w ciagu kilku dziesiecioleci wielokrotnie
zwigkszylo liczbe mieszkancow i stalo si¢ waznym centrum
przemyshu tekstylnego, a takze nowoczesnym jak na owe czasy prze-
myslowym oérodkiem, bedacym w stanie permanentnych pro-
ceséw modernizacyjnych'. Miasto znane byto wéwczas nie tylko
w Kroélestwie Polskim, ale tez w Imperium Rosyjskim, a czolowa
role w jego rozwoju odegrali gtéwnie niemieccy przemystowcy
i zydowscy kupcy. Oprécz nich do Lodzi przyjezdzali tez w inte-
resach przedsigbiorcy ze Szwajcarii, Francji, a takze Wielkiej Bry-
tanii i Rosji. Wyroby tekstylne wyprodukowane w tym miescie
wywozone byly gtéwnie do Imperium Rosyjskiego, ktére stalo sie
najwazniejszym rynkiem zbytu 1édzkich towaréw, a sukna produ-
kowane w Eodzi trafialy nawet do Persji i Chin®.

L6dz w ciagu niespelna po6t wieku z niewielkiego miasteczka
rozwinela sie w metropolie, ktora konkurowala z innymi potez-
nymi o$rodkami przemystowymi w Imperium Rosyjskim, w tym

! T. Cieslak, K. Pietrych, Wstep, [do:] ,Budzi si¢ £6d%...” Obra-
zy miasta w literaturze do 1939 roku. Antologia, t. I, red. K. Badowska,
T. Cieslak, K. Pietrych, P. Pietrych, K. Radziszewska, £.6dZ 2020, s. 13.

* J. Podolska, M. Jagietto, Spacerownik rosyjskimi sladami po woje-
wédztwie tédzkim, £.6dz 2012,s. 9.
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takze z Moskwa. Dzieki szybkim procesom uprzemystowienia
miasto stalo si¢ fenomenem na skale $wiatowa — z jednej strony
zachwycalo tempem rozwoju i postepowoscia, z drugiej za$ prze-
razalo panujaca w nim dzikoscia i bezwzgledno$cia w osiaganiu
zysku. Bardzo czesto rozwdj Lodzi poréwnywano z brytyjskim
Manchesterem, gdzie w XVIII w. rozpoczal si¢ gwaltowny rozwdj
przemystu®.

Fortuny fabrykantéw 16dzkich, gléwnie Niemcow i Zydéw,
rosly w zawrotnym tempie (m.in. Karola Scheiblera, Ludwika
Grohmana, Izraela Poznaniskiego i in.). Do Lodzi masowo przyby-
wali osadnicy z wiosek, miast i miasteczek catego kraju i zagranicy
(przede wszystkim Niemcy oraz Zydzi). Po powstaniu stycznio-
wym i przeprowadzonym carskim uwlaszczeniu chlopéow do Lo-
dzi licznie zaczeli przybywaé mlodzi mieszkancy okolicznych wsi,
ktorzy liczyli na poprawe swego losu dzieki zatrudnieniu w po-
wstajacych w miescie wielu fabrykach.

Wraz z naplywem do Lodzi przybyszéw z réznych stron kraju
i zagranicy zmieniata si¢ tez do$¢ dynamicznie struktura narodo-
wosciowo-wyznaniowa mieszkanicéw miasta®. Byli wérdd nich za-
réwno katolicy, protestanci, jak tez prawostawni. Jak zauwazyt Ja-
roslaw Kita, struktura spoleczno-zawodowa wygladata natomiast
dos¢ stabilnie. Skladaly sie na nia w gléwnej mierze dwie grupy

> Wigcej na temat historii miasta m.in. w: A. Ginsberg, £6dZ. Stu-
dium monograficzne, L6dz 1962; LédZ. Dzieje miasta. Tom I: do 1918 r.,
red. B. Baranowski, J. Fijalek, R. Rosin, Warszawa-£6dz 1980; W. Pus,
Dzieje Eodzi przemystowej (zarys historii), E6dz 1987; S. Pytlas, Eédzka
burzuazja przemystowa w latach 1864-1914, £.6dz 1994; Polacy — Niem-
¢y — Zydzi w Lodzi w XIX-XX w. Sgsiedzi dalecy i bliscy, red. P. Sa-
mus, Lodz 1997; Zarys monografii wojewédztwa tédzkiego, red. S. Li-
szewski, £.6dz 2001; S. Liszewski, LddZ. Monografia miasta, £.6dz 2009.

* K. Badziak, K. Chylak, M. Lapa, £6dZ wielowyznaniowa. Dzieje
wspdlnot religijnych do 1914 roku, £.6dz 2014.
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spoteczno-zawodowe: wiasciciele manufaktur, fabryk, hurtowni,
skladow z réznymi produktami, bankéw oraz instytucji kredy-
towych, wéréd ktérych dominowali lodzianie niemieckiego i zy-
dowskiego pochodzenia. Druga, zdecydowanie liczniejsza, grupe
tworzyli wyrobnicy, robotnicy, stuzacy bedacy w duzej mierze
mieszkanicami Lodzi polskiej narodowosci. Kolejng, ale nieliczng
grupa byla I6dzka inteligencja, ktéra tworzyli gtéwnie Polacy, a po
powstaniu styczniowym réwniez Rosjanie bedacy kadra urzedni-
cza, dydaktyczna, policyjna i wojskowa”.

Sila napedowa miasta byl oczywiscie przemyst tekstylny. Za
jego sprawa miasto bogacilo sie, a fortuny fabrykanckie rozra-
staly si¢ w zadziwiajaco szybkim tempie. Jednak niejednokrot-
nie zdarzalo sig, ze szybko zarobione pieniadze réwnie szybko
tracono. To jednak nie zrazalo kolejnych przedsiebiorcéw do
inwestowania w Lodzi i rozkrecania wlasnie tutaj swoich inte-
resow, zwiazanych z przemystem, handlem, bankowoscia. Liczyl
sie przede wszystkim pomysl, spryt i konsekwencja w dazeniu
do celu. Taki wlasnie wizerunek Lodzi jako o$rodka wielkiego
przemystu wldkienniczego i drapieznego kapitalizmu, w ktérym
gléwna role odgrywaja pieniadze i sukces, dlugo kojarzyt sie
z tym miastem.

Jednak obok wielkich przemystowcéw i ich fortun wazna sily
Lodzi byli zwykli robotnicy, ktorzy swa cigzka praca i egzystencja
w trudnych socjalnych warunkach przyczyniali si¢ do rozwoju
miasta i gromadzenia kapitalu najbogatszych jego mieszkancow
— wlascicieli fabryk, bankieréw i kupcow.

W okresie swego najwiekszego rozwoju miasto bylo tez
ciezko doswiadczane przez wydarzenia historyczne: powsta-
nia z lat 1830-1831, 1863-1864, rewolucje 1905-1907, ktére
wywarly istotny wplyw na rézne sfery zycia mieszkanicéw i byly

S J.Kita, Obcy swdj, nasz ... , ,Kronika Miasta Eodzi’, nr 1 (88)/220.
200 lat Lodzi przemyslowej, red. D. Ceran, A. Grzegorczyk, s. 87-93.
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odzwierciedlone w prasie }6dzkiej tamtych czaséw, a takze w li-
teraturze’. Dwutomowa antologia ,Budzi si¢ £6dZ...” zawiera
pokazng liczbe utworéw literackich, poetyckich, prozatorskich,
publicystycznych, wspomnieniowych dotyczacych Lodzi w réz-
nych okresach jej rozwoju. Mimo iz opisy miasta, ktére w nich
sie znajduja, zostaly napisane przez polskich, niemieckich, zy-
dowskich i rosyjskich autoréw, to jednak tworza one dos¢ spdj-
ny obraz, ktéry odzwierciedla przemystowe oblicze miasta i jego
mieszkancow.

Szczegblnie istotne z punktu widzenia wizerunku Eodzi
i omawianego rosyjskojezycznego utworu Kuzmicza Mdj wujek sa
dla nas te opisy miasta, ktore pojawialy si¢ w 16dzkiej rosyjskoje-
zycznej prasie od poczatku jej istnienia, czyli od 1894 r. do 1914 r.
Znalez¢ je mozna przede wszystkim w najdluzej wydawanej i naj-
bardziej popularnej gazecie codziennej ,L.odzinskij Listok”, w kto-
rej zreszta pracowal i publikowal swoje teksty literackie i publicy-
styczne sam Kuzmicz. Obrazy Lodzi przedstawione w tej gazecie

¢ Wiecej na temat historii tédzkiej prasy m.in. w: W. Kaszubina,
Bibliografia prasy todzkiej 18631944, Warszawa 1967; tejze, Najstarsze
t6dzkie czasopisma kulturalno-literackie. Szkic historyczno-bibliograficzny,
»Prace Polonistyczne” 1969, seria XXV; tejze, Notatki o prasie lddzkiej,
»Rocznik Historii Czasopi$miennictwa Polskiego” 1968, t. 7, s. 171-
197; tejze, Specyfika poczatkéw czasopismiennictwa polskiego w Eodzi
(1863-1914), ,Rocznik Historii Czasopismiennictwa Polskiego” 1968,
t. 8, s. 42-50; A. Kempa, Sylwetki tddzkich dziennikarzy i publicystéw,
L6dz 1991; tenze, Literaci, dziennikarze i publicysci, [w:] Zydzi t6dzcy
— The Jews of E6d%, red. A. Machejek, E6dz 2004.

Por. np. dwa tomy antologii ,Budzi si¢ Eéd%... ”: Obrazy miasta w li-
teraturze do 1939 roku. Antologia, t. 11 Obrazy miasta — miedzy literaturq
a publicystykq. Antologia, t. II, red. K. Kolodziej, M. Kucner, A. Warda,
E6d72022.
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sa dla nas znaczace, poniewaz ich autorami byli rosyjscy korespon-
denci, ktorzy opisywali je z punktu widzenia przybysza konfrontu-
jacego 16dzka rzeczywisto$¢ z ta, ktora znali ze swojej ojczyzny lub
miejsca, w ktérym kiedys zyli i pracowali.

W ich opisach L6dz jawi sie jako miasto przemystowe, kro-
lestwo bawelnianych kréléw, handlarzy, kupcéw, agentéw, miasto
bogate i dumne, miejsce, gdzie prowadzi sie interesy, dokonuje fi-
nansowych kombinacji, nie ma w nim miejsca na wzniosle cele,
a pieniadze s3 wazniejsze niz uczucia. £E6dz przyciagala do siebie
przede wszystkim mtodych ludzi z okolicznych miast i miasteczek,
ktorzy naiwnie liczyli na to, Ze znajda tutaj bogactwo i szczescie.
Jednakze w zetknieciu z rzeczywistoscia okazywalo sig, ze zycie
tutaj do tatwych nie nalezy. Wéréd robotnikéw panowata nedza,
wielu z nich nie mialo pracy. Sytuacja ta powodowala szerzenie sie
pijanistwa, przestepczosci i braku moralnosci.

Liczne teksty ukazujace £6dz i zycie w tym miescie potwier-
dzaja, ze praca w fabryce zajmowala istotng cze$¢ zycia tédzkiego
proletariatu. Czas wolny, ktérego pracownicy fabryk mieli niewie-
le, spedzali zazwyczaj w szynkach, traktierniach, na spacerach, pik-
nikach, ale tez potaiicéwkach.

Rozrywka bogatej i bardziej wyksztalconej czesci todzkie-
go spoleczenistwa byly natomiast teatry, teatrzyki, kina (kté-
rych jednak nie bylo tutaj jeszcze zbyt duzo, a kultura zachowa-
nia si¢ w nich byta dopiero wypracowywana), a takze wystawy
czy tez bale.

Pejzaz miasta tworzyly fabryki i ich kominy. W powietrzu
unoszacym si¢ nad nim czu¢ byto dym oraz won $ciekéw wyply-
wajacych z fabryk. Zamiast zieleni w mie$cie dominowato bloto,
brud, $émieci i kamienie, dlatego zalozone w obrebie miasta nie-
liczne tereny zielone byly z wielka pieczolowitoscig opisywane
w prasie i literaturze i czesto odwiedzane przez mieszkancow.
Najstarszy z parkéw — Zrédliska (zwany Kwela) czy park He-
lenéw stanowily atrakcje dla zamoznych mieszkaricéw miasta,
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ktorzy organizowali w nim spotkania towarzyskie, zabawy, wy-
$cigi, pokazy sztucznych ogni.

W Lodzi brak bylo kanalizacji, panowat bréd, chaos, a jed-
nocze$nie dostrzec mozna bylo ogromne kontrasty spoleczne.
Obok okazatych willi i patacéw staly niepozorne domki robotni-
cze, a wokél nich niskie komérki i ciasne podwoérza. Zycie na uli-
cach tetnito dynamicznym rytmem. Ttumy ludzi podazaly o okre-
$lonych porach, wyznaczanych praca na zmiany do lub z fabryk,
na ulicach stycha¢ bylo rézne jezyki: polski, niemiecki, rosyjski,
jidysz, ré6znorodne w swej architektonice budynki sakralne infor-
mowaly o réznorodno$ci wyznan mieszkanicéw Lodzi.

Opisy Lodzi przedstawione na lamach felietonéw publiko-
wanych w rosyjskojezycznej gazecie 16dzkiej ,Lodzinskij Listok”
ukazuja to miasto i rézne aspekty jego funkcjonowania w sposéb
dos¢ specyficzny, poniewaz czesto sg one konfrontowane z rze-
czywisto$cia miejska innych aglomeracji rosyjskich lub europej-
skich. Dynamiczny rozw¢j przemystowej Lodzi powodowal, ze
poréwnywano ja niejednokrotnie do angielskiego Manchesteru,
ktory byl symbolem industrialnej potegi i centrum przemystu ba-
welnianego. Jednak okreélenie ,16dzki Manchester” wywolywato
niekiedy u rosyjskich felietonistéw pewna konsternacje, ponie-
waz poréwnanie to uznawali za zbyt przesadne i nieadekwatne
do prawdziwej potegi industrialnej, finansowej i urbanistycznej
angielskiego Manchesteru. Na przyklad autor felietonu Etiudy
t6dzkiego spacerowicza z 17 lutego 1894 r. podpisujacy sie pseudo-
nimem ,Nowik” zauwaza, ze podobienistwo obu miast ogranicza
sie wylacznie do obecnosci w nich gigantycznych kominéw, dymu
i swadu. W prawdziwym Manchesterze jest natomiast kanalizacja,
biuro adresowe, jezdza tramwaje i znajduje si¢ wszystko to, co po-
winno by¢ w cywilizowanym przemystowym mies$cie. W Lodzi
niestety tego nie ma, oprdcz latarni gazowych, ktére stabo o$wie-
tlaja tutejsze ulice.

Zupelnie inny obraz Lodzi pojawia sie¢ w felietonie napisa-
nym siedem lat pdzniej w 1901 r. Jego autor, ktéry ukryt sie pod
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pseudonimem ,Z...”7, pisze, ze wiele petersburskich i prowin-
cjonalnych gazet zamieszcza artykuly o Lodzi jako ,poteznym
fabrycznym o$rodku”. Na przyklad w artykule Nikolaja Nosko-
wa® pt. Krélestwo przemystu bawelnianego i welnianego, ktory byt
opublikowany w czasopi$mie ,Ziwopisnaja Rossija™, autor nazy-
wa £6dZ miastem kosmopolitycznym, w ktérym liczy sie kapital
i pieniadz, nie ma ono tradycji i przeszloéci, zyje tylko dniem dzi-
siejszym. Jego przyszlos¢ zwiazana jest wylacznie z przemys-
lem i handlem. Sq tutaj liczne banki, biura, stacja kolejowa, fabryki
i zaktady, w ktérych praca trwa dziesie¢ godzin. Pisze tez, ze w Lo-
dzi nie ma trudnosci z uzyskaniem kredytu umozliwiajacego wielu
przedsigbiorcom rozwiniecie interesu, a tédzkie towary docieraja
do najdalszych zakatkéw Rosji i znajdujacych sie tam centrow tar-
gowych. £6dz moze tez poszczycic si¢ o$§wietleniem, tramwajami
elektrycznymi, udoskonalonymi jezdniami, ktérych moga jej po-
zazdro$ci¢ inne miasta.

W innym felietonie z tego samego roku'® czytamy z kolei
o wspanialym rozwoju przemystowym tego miasta, budzacym
zazdro$¢ rosyjskich przemystowcow i kapitalistow, ktoérych in-
teresy bronione s3 na famach gazet wydawanych w Petersburgu

7 Pierwodruk i podstawa przekladu: ,Eodzinskij Listok” 8/21 IV
1901, nr 28.

¥ Nikolaj Dmitriewicz Noskow — pisarz, krytyk, ur. w 1870 r. w Pe-
tersburgu, studiowal na Uniwersytecie w Petersburgu. Napisal wiele
krytycznych artykuléw biograficznych i krytycznych opracowan, a takze
kilka publikacji ksigzkowych.

® ,Ziwopisnaja Rossija” — tygodnik ilustrowany wydawany w la-
tach 1901-1905; od 1904 ukazywat si¢ dwa razy w miesiacu przez spot-
ke M.O. Wolf; redaktor — P. M. Olkhin.

' Pierwodruk i podstawa przekladu: ,Eodzinskij Listok”, 13/
261X 1901 r., nr 73.
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(np. ,Nowoje wriemia”'!, ,Swiet”?). Autor felietonu pisze, ze
niejaki Szymanowski'® napisal list do redakeji petersburskiej ga-
zety ,Swiet”, w ktérym krytykuje £6dz i region warszawski za to,
ze eksportujac swoje towary, nie importuja rosyjskich, poniewaz
sa one zbyt drogie, w przeciwienistwie do miejscowych, taiiszych
i niegorszych pod wzgledem jakosci od wyrobéw rosyjskich. Pod-
kreéla przy tym, ze wyroby 16dzkie ciesza si¢ tak duzym popytem
w Moskwie i innych o$rodkach fabrycznych Rosji, ze obrét rocz-
ny wypracowywany przez najwigkszych moskiewskich hurtowni-
kéw handlujacych t6dzkimi towarami wynosi 12 milionéw rubli.
Narzeka tez na to, ze w Lodzi maja swoje oddzialy jedynie dwie
moskiewskie firmy, natomiast liczba oddzialéw tédzkich firm
w Moskwie sigga dwudziestu, nie liczac setek mniejszych, kto-
re maja swoich agentéw i handluja w Moskwie. Wiele 16dzkich
firm sprzedaje polowe swojej produkcji w Moskwie, a niektore
pracuja specjalnie z ukierunkowaniem na to miasto. Autor felieto-
nu zaprzecza réwniez opinii Szymanowskiego dotyczacej tego, ze
targi w Niznym Nowogrodzie okazaly si¢ fatalne dla 16dzkich ma-
nufakturzystow. Twierdzi, ze taka opinia jest pozbawiona podstaw,
poniewaz popyt na targach w Niznym Nowogrodzie ro$nie z roku

", Nowoje Wremia” - gazeta rosyjska wydawana w Sankt Peters-
burgu w latach 1868-1917. Do 1869 r. wychodzita 5 razy w tygodniu,
pézniej — codziennie. Od 1881 r. miata dwa wydania - ranne i wieczor-
ne, od 1891 r. wydawany byt do niej raz w tygodniu dodatek ilustrowany.

2 ,Swiet” — codzienna gazeta polityczna, ekonomiczna i literacka
o ukierunkowaniu ultranacjonalistycznym. Wydawana w Sankt Peters-
burgu od 1882 r. Co miesiac w formie dodatkéw wydawane byly orygi-
nalne i ttumaczone powiesci.

% W. Szymanowski — najprawdopodobniej chodzi o Wladimira
Szymanowskiego (1879-1918), rosyjskiego rewolucjoniste, socjalde-
mokrate, inzyniera kolejowego, uczestnika walki o wladze radziecka na
Dalekim Wschodzie.
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na rok, a t6dzkie towary (np. tkaniny, takie jak: diagonal, melanz,
szewiot oraz chusty) cieszg si¢ coraz wiekszym zaufaniem kupuja-
cych. Warto przy tym zauwazy¢, ze felieton rosyjskiego redaktora
l6dzkiej gazety mial charakter polemiki z napisanym wczesniej
i opublikowanym w rosyjskiej prasie krytycznym artykulem na te-
mat l6dzkiego przemyshu.

Kosmopolityzm Lodzi i jej wielokulturowy charakter zostal
doskonale przedstawiony w humorystycznym opisie porzadku
dnia autora jednego z felietonéw:

Wstawszy rano myje sie ,t6dzka” woda z ,kazanskim” mydlem
moze i miejscowej produkgji, ale kupionym tu u prawdziwego Ta-
tarzyna, wycieram sie recznikiem z ,jarostawskiego” plétna moze
i z zyrardowskiej manufaktury papierniczej, ale kupionym na uli-
cy Piotrkowskiej w ,Moskiewskim” sklepie. Wrzatkiem z tulskie-
go samowara'®, kupionego w Lodzi zalewam ,chinska” herbate
z magazynu Tsin-Lun’ i pije ja z ,kaukaskim” winem kupionym
u prawdziwego przybysza z Kaukazu na ul. Dzielnej. Whotelu ,Pol-
skim”"S z apetytem jem ,indyjskiego” koguta, a nastepnie zapaliw-
szy ,hawanskie” cygaro z Rygi wypoczywam na ,tureckiej” kana-
pie czytajac gazety: francuska ,Figaro”'® i berliniska ,Tageblatt™"".

'* Tulski samowar — jedne z najbardziej znanych samowaréw, pro-
dukowane juz w XIX w. w Tule, mie$cie usytuowanym w europejskiej
czesci Rosji nad rzeka Upa, w okregu podmoskiewskiego zaglebia we-
glowego.

'S Hotel Polski — hotel mieszczacy sie w domu przy ul. Piotrkow-
skiej 3. Wzniesiony w 1853 r. przez Antoniego Engela z przeznaczeniem
na dom zajezdny. Poczatkowo nosit nazwe Hotel de Pologne. Budynek
byl wtedy jednym z najelegantszych w miescie.

!¢, Le Figaro” — francuski dziennik, wydawany od 1826 r. w Paryzu.

7 ,Berliner Tageblatt” — niemiecka gazeta codzienna, wydawana
od 1 stycznia 1872 r. do 1939 r. W 1920 r. naktad niedzielny dochodzit
do 300 000 egzemplarzy.
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Wieczorem ide do ,niemieckiego” teatru lub ,wloskiego” cyr-
ku Cinizzelli, a noca przy pomocy ,perskiego” proszku walcze

z ,prusakami”... '

Wielokulturowy charakter Lodzi widoczny byl tez na ulicach
tego miasta, gdzie przechodnie rozmawiali w wielu jezykach: pol-
skim, niemieckim, jidysz i rosyjskim, r6znojezyczne byly réwniez
szyldy na sklepach i magazynach.

Wiele miejsca poswigcano w felietonach ,bodzinskogo Listka”
opisowi l6dzkich ulic, ktére postrzegano jako oryginalne i ciekawe
z tego wzgledu, ze wszystkie byly proste i przecinaly sie pod katem
prostym'. Oczywiscie najwigkszy zachwyt wzbudzata ulica Piotr-
kowska i jej dlugos¢. Jednak trudno bylo rosyjskim reporterom
zrozumie¢ to, ze wiekszos$¢ ulic Lodzi przecinajacych si¢ z ulica
Piotrkowska nosila dwie nazwy (np. ulica Poludniowa od Piotr-
kowskiej ciagnela sie jako Zawadzka, a Dzielna od Piotrkowskiej
stawala sie Zielong).

Ich uwage przyciagaly tez nazwy ulic Lodzi ze wzgledu na ich
prostote zwigzang z okresleniem kierunkéw $wiata: Wschodnia,
Zachodnia, Poludniowa, Pélnocna, a takze to, ze wiele z nich no-
sio imiona réznych $wietych (np. ulica §w. Benedykta, $w. Karola,
$w. Julii, §w. Anny, $w. Jakuba itd.). W jednym z felietonéw ironicz-
nie zauwazono, ze brak wéréd nich jedynie ulicy $w. Wita, patrona
taica i tancerzy™, ktérego imie moglaby nosi¢ ulica Piotrkowska,
poniewaz przemieszczaja si¢ po niej, podobnie jak tancerze, wiel-
kie fury wypelnione weglem i innymi towarami®'.

'8 Pierwodruk i podstawa przektadu: ,Eodzinskij Listok” 30 I/
11111894, nr 9.

' Pierwodruk i podstawa przekladu: ,Eodzinskij Listok” 17 II/
1111 1894, nr 14.

20 Sw. Wit — $wiety kosciota katolickiego i prawoslawnego, patron
tanica i tancerzy.

' Bodzinskij Listok”, 17 II/1 111 1894 r., nr 14.
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Ciekawy opis ulicy Piotrkowskiej zostal przedstawiony przez
rosyjskiego felietoniste, ukrywajacego si¢ pod pseudonimem
Eodzianin, ktory wybrat si¢ na nig w ostatnim dniu karnawatu®.
Wszystkie sklepy byly juz zamknigte, na chodnikach staly ttumy
ludzi, wsréd ktorych wiekszo$¢ stanowili pijani, biednie ubrani
robotnicy. Po ulicy przemieszczaly si¢ bryczki, powozy i wagony
miejskiej drogi kolejowej wypelnione po brzegi ludzmi.

Dezaprobate wielu rosyjskich felietonistow wzbudzala dys-
trybucja reklam na centralnych ulicach Lodzi. Ulotki reklamowe
roznoszone byly przez mlodych chlopcéw, ktorzy w bezceremo-
nialny i nachalny sposéb weciskali je przechodniom®. Zaréwno
ulica Piotrkowska, jak tez inne ulice miasta pelne byly dziur, wy-
bojow, ktore stawaly si¢ szczegdlnie odczuwalne przez osoby po-
ruszajace sie po nich w bryczkach i innych pojazdach.

Rosyjscy felietonisci pisali tez o panujacej w Lodzi drozyznie
i wielkich kontrastach spotecznych i architektonicznych: obok pa-
tacow staly rozwalajace si¢ chalupy, przy luksusowych witrynach
sklepowych — ubogie sklepiki z tanimi towarami. Jak zauwazali,
drozyzna byla rezultatem zmowy syndykatéw. W konsekwencji
nigdzie tak jak w Lodzi mieszkaricy nie cierpieli z powodu wyso-
kich cen artykuldw, a szeregi nedzarzy stawaly sie coraz liczniejsze.
Zdecydowanie mniejsza grupa bogatych mieszkanicow miasta za-
opatrywala sie w miejscowych luksusowych sklepach, doskonale
zaopatrzonych w odziez i dodatki uszyte z najlepszych materialéw
wedlug ostatnich paryskich trendow.

Rosyjscy felietoniéci bardzo pozytywnie wypowiadali sie
olédzkich rzemieslnikach. Chwalili szewcéw szyjacych trwaleido-
bre buty, fryzjeréw, ktérzy modnie strzygli i czesali, miejskie pral-
nie, doskonale zaopatrzone salony meblarskie z importowanymi

> Pierwodruk i podstawa przekladu: ,Eodzinskij Listok”, 4/
16 111899 r., nr 26.

» Pierwodruk i podstawa przektadu: ,Eodzinskij Listok”, 11/
23111899 r., nr 32.
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towarami, a takze wspaniale restauracje. Pozytywne opinie doty-
czyly tez publikowanych w Lodzi gazet i czasopism, ktorych liczba,
jak stwierdzali, jest wieksza niz w wielu innych miastach. Z rosyj-
skojezycznych periodykow szczegolnie chwalona byla przez nich
gazeta ,Lodzinskij Listok”, ktéra nawet polecali prenumerowac.

Krytyczne wypowiedzi dotyczyly zbyt malej liczby szkot
w Lodzi, a takze muzeéw, bibliotek, galerii sztuki, oddzialéw pocz-
towych. Ldédzkie zycie kulturalne konfrontowano z zyciem kultu-
ralnym obu rosyjskich stolic i w zwiazku z tym okreslano je jako
ubogie i nieciekawe, a sztuke aktorska 16dzkich artystéw oceniano
jako znacznie odbiegajaca od wysokiego poziomu gry aktorskiej
$piewakoéw rosyjskich obu stotecznych scen. Nie krytykowano
jednak $piewu polskich artystéw, lecz ich duze braki w zakresie
ruchu scenicznego i gry aktorskiej. Dezaprobate rosyjskich fe-
lietonistow wywolywalo tez zachowanie si¢ mieszkancéw Lodzi
w teatrach. W miescie stynacym z bogactwa i mody w budynkach
teatréw umieszczone byly ogloszenia dotyczace tego, ze nalezy
zdejmowa¢ na widowni kapelusze, nie wolno wprowadza¢ pséw,
rozmawia¢ glosno podczas spektaklu czy tez wyraza¢ opinii na te-
mat gry aktoréw, a nawet przybywac do teatru w stanie nietrzez-
wym. Zdziwienie budzil tez fakt, ze bywalcy 16dzkich teatréw nie
wiedzieli, do czego stuzy lornetka.

W felietonach pisano réwniez o mieszkaricach Lodzi. Narze-
kano, ze nie ma wérdéd todzian postaci wybitnych, zwigzanych ze
$wiatem polityki, europejskich przywdédcoéw i w zwigzku z tym nie
ma z kim przeprowadza¢ tutaj interesujacych wywiadéw?**. Zwykli
mieszkancy Lodzi jawili sie jako ludzie zatroskani, wcigz dokads
$pieszacy. Byly wérdd nich robotnice w chustach z pekami przedzy
w rekach, rulonami tkanin, chust, wléczace sie grupy sprytnych
yfabrykantow”, ktorzy nie majac swoich fabryk, zlecali wykonanie

** Pierwodruk i podstawa przektadu: ,Eodzinskij Listok”, 30 I/
11111894 r, nr 9.
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réznych prac w cudzych fabrykach, a potem firmowali je swoim
znakiem i sprzedawali, dorabiajac si¢ na tym fortuny. Bardziej ma-
jetni mieszkacy Lodzi ubierali si¢ szykownie i modnie, nosili do-
bre obuwie oraz byli modnie i dobrze ostrzyzeni i uczesani.

Rosyjscy reporterzy pisali tez o masowym naplywie do Lodzi
ludnosci z okolicznych miast i miasteczek, ktdra liczyta na znale-
zienie tutaj pracy i dorobienie si¢ wigkszego lub mniejszego ma-
jatku. Jak wynika z ich obserwacji, do Lodzi licznie przybywala
mlodziez zydowska, ktora miala nadzieje na zatrudnienie w jednej
z wielu fabryk, zakladéw, firm handlowych, dobre urzadzenie sie,
a w niedalekiej przyszto$ci nawet kierowanie jakim$ przedsigbior-
stwem. Jednak po przybyciu do Eodzi spotykalo ja rozczarowanie,
poniewaz bez znajomosci i kontaktéw trudno bylo znalez¢ prace
nowo przybylym.

Zadza pienigdza byla jednak na tyle silna wéréd fodzian, nazy-
wanych zreszta pogardliwie lodzermenszami, ze byli oni postrze-
gani jako ludzie chciwi, poswiecajacy cale swe zycie pogoni za
»godnym pogardy zlotem” i nieinteresujacy si¢ w ogéle rozwojem
intelektualnym. Zyjac po$réd nich, jeden z rosyjskich felietoni-
stow podpisujacy si¢ inicjalami G.G. stwierdzil, ze powoli staje si¢
jednym z nich i stracil tutaj wiare w prawdziwg przyjazn.

Niepochlebnie wyrazano si¢ tez o tédzkich pannach: ,kome-
dianctwo, figlarstwo i ... nic wigcej, [ ... ] wszystkie ich pomysty
i my¢li — to suknie, toalety i kapelusze”, ktérych gtéwnym celem
bylo zdobycie majetnego pretendenta na meza*. Lédzka mlo-
dziez oceniano jako ludzi bez zasad, o wyjatkowo niskim pozio-
mie intelektualnym, pogardliwie nastawionych do wszystkiego, co
nie jest zwigzane z biznesem, marzacych o osiagnieciu bogactw
materialnych, potepiajacych literature i sztuke i lubiacych czytaé
pisma jarmarczne i nieprzyzwoite powieéci. Ich rozrywka bylo

25 Pierwodrukipodstawa przektadu: ,Lodzinskij Listok”, 19 (31) I
1897 r., nr 18.
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obmawianie innych, flirtowanie, granie w karty, picie alkoholu,
opowiadanie spro$nych kawaléw. Sugerowano, ze nalezy organi-
zowa¢ w Lodzi stowarzyszenia pracownikéw uslug, subiektow,
zatroszczy¢ sie o poziom intelektualny i moralny mlodego poko-
lenia poprzez jego udzial w wieczorach literackich, prelekcjach,
dyskusjach. Krytykowano natomiast organizowane w Lodzi dla
mlodziezy tak zwane wieczory rodzinne, ktére byly jedynie okazja
do rywalizacji o pigkniejsza sukni¢ oraz pokazanie si¢ w sztucznej,
blyszczacej bizuterii®®.

Wedlug rosyjskich korespondentéw fodzianie maja duzo okazji
do wesolego i przyjemnego spedzania czasu (nie wymieniaja jednak
konkretnych form), a podczas fadnej pogody wyjezdzaja zwykle za
miasto do pobliskich wsi i miasteczek na dacze.

Uwage przybyszéw z Rosji zwracata tez 16dzka pogoda, ktéra
znaczaco roznila si¢ od tej, jaka znali z rosyjskich miast. Szczegdl-
nie dziwil ich brak mroznych zim w Eodzi i zwigzanej z nimi §wia-
tecznej atmosfery. Jedyny plus, jaki wynikat z flagodniejszych zim,
widzieli w tym, ze biedni mieszkaricy miasta nie musieli troszczy¢
si¢ o ogrzewanie swoich pomieszczen. Rzadkie pojawianie si¢
w Lodzi prawdziwej zimy stanowilo pretekst do poréwnywania
l6dzkiej zimowej aury z ta w Petersburgu czy tez Moskwie:

Stawa Bogu, nareszcie doczekali$my sie dawno oczekiwanego $nie-
gu i myslelismy, Ze moze sezon zimowy u nas zostanie, bo ciagle
tylko bloto i bloto w szczegdlnosci nasze — todzkie, ktére, prawde
mowiag, sie strasznie sprzykrzylo. Niestety, kiepskie nadzieje...

Snieg, ktéry spadt rzeczywiscie pokryt domy i ulice pierzyna,
ale nie na dhugo. [ ... ]

Nie tylko kwiaty zdobig ziemie, zdobi ja réwniez $nieg.

Szczegblnie urokliwie ten $nieg prezentuje sie dla moskiew-
skich i petersburskich woznic tréjkonnych zaprzegéw, ktorzy zbie-
raja obfity plon wraz z nastaniem sezonu zimowego. A poniewaz

26 Pierwodruk i podstawa przekladu: ,Eodzinskij Listok”, 25 I/
7111901 r,nr7.
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u nas w Lodzi nie ma ,trojek”, to bedziemy zadowala¢ sie ,jedynka-
mi” — mimo wszystko przyjemniej sie przejecha¢ saniami, niz trze-
saca si¢ bryczka jadaca po wertepach 16dzkich jezdni®.

Szybka industrializacja Lodzi nie pozostala oczywiscie bez
wplywu na jako$¢ powietrza i wody w tym mie$cie, o czym nie-
rzadko wspominano w felietonach. Gigantyczne kominy, dym,
swad, duszne, nasaczone dymem, sadza i pylem weglowym powie-
trze, brak czystej wody i kanalizacji, zasad higieny — to znaki roz-
poznawcze tego miasta. Jak pisze autor ukrywajacy sie pod pseu-
donimem ,Determinista”, £6dZ to miasto kopcia, sadzy, dymu,
smrodu, awrezultacie tego duzej $miertelnosci*®. Pisano, ze wladze
Lodzi mimo wypracowanego prawie milionowego budzetu i wy-
datkéw wynoszacych okolo pdt miliona rubli nie zadbaly o czy-
sta wode w miescie, ktéra nadawalaby sie do picia, i 0 polepszenie
tragicznych warunkéw sanitarnych, ktére tu panuja. Rzeka Eodka
przeplywajaca przez miasto przypomina brudng kloake, a woda
jest skazona przez wplywajace do niej $cieki fabryczne i wszelkie
nieczysto$ci. Brak kanalizacji i czystej wody byl przedmiotem ozy-
wionych dyskusji i polemik w miejscowych gazetach i magistracie,
ale mimo to sytuacja nie ulegla poprawie®. Brak kanalizacji i wy-
lewanie nieczystosci do rynsztokéw, ktore znajdowaly sie po obu
stronach ulic w mieécie, w tym na ulicy Piotrkowskiej, powodo-
walo nieprzyjemny zapach, a w czasie ulewy ulice zamienialy sie
w jeziora i ruch po nich byt wstrzymywany na kilka godzin®.

7 Pierwodruk i podstawa przektadu: ,Eodzinskij Listok”, 17 II/
1111 1894 ., nr 14.

% Pierwodruk i podstawa przektadu: ,Eodzinskij Listok”, 19/
3111897, nr 15.

* Pierwodruk i podstawa przektadu: ,Eodzinskij Listok”, 13/
261X 1901 ., nr 73.

% Pierwodruk i podstawa przektadu: ,Eodzinskij Listok”, 13/
261V 1912 r, nr 84.
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Uwage rosyjskich korespondentéw przyciagaly tez sprawy so-
cjalne t6dzkiej aglomeracji. Podkreslano, ze w Lodzi prawie na kaz-
dym skrzyzowaniu mozna znalez¢ felczera, ktéry zaradzi wszelkim
chorobom. Poruszano réwniez kwestie wypadkow, jakim ulegali
robotnicy w fabrykach, i choréb, na jakie byli narazeni. Pisano, ze
t6dzcy fabrykanci zamierzajg otworzy¢ dom dla starych i kalekich
robotnikow oraz ze nalezy rozwiaza¢ problem ubezpieczen dla ro-
botnikéw w Lodzi i podobnie jak w Rosji wprowadzi¢ kasy cho-
rych. Chwalono tez takie poczynania 16dzkich fabrykantéw, jak:
zakladanie dla robotnikéw szpitali, przytutkéw, wyplacanie rent.
Pod tym wzgledem £6dz, ich zdaniem, znacznie wyprzedzata inne
fabryczne miasta Imperium Rosyjskiego®'.

Drozyzna panujaca w miescie przyczyniala sie jednak do
wciaz zwigkszajacej sie rzeszy ludzi biednych, a nawet nedzarzy.
W zwigzku z tym rosyjscy felietonisci zalecali naprawienie tej sy-
tuacji poprzez filantropie, ktdrej oczekiwali przede wszystkim od
bogatej spolecznoséci miasta®®. Nedza dotykala tez przybywajaca
licznie do Lodzi mlodziez zydowska z okolicznych miast i miaste-
czek, ktora bez znajomosci i kontaktéw nie mogta znalezé pracy.
Nadzieje na poprawe ich losu upatrywano w majetnych Zydach,
ktérzy podobnie jak Zydzi w Odessie — powinni stworzyé w Lodzi
tania zydowska jadlodajnie¢ dla najbiedniejszych?®.

Tak wygladal obraz Lodzi odzwierciedlony w t6dzkiej rosyj-
skojezycznej codziennej prasie. W podobny, aczkolwiek bardziej
lakoniczny i obrazowy sposéb opisal to miasto réwniez Kuzmicz
— autor Mojego wujka, ktory umiescit akcje swego utworu wilasnie

3 Pierwodruk i podstawa przekladu: ,Eodzinskij Listok”, 11/
23111899 r., nr 26.

3 Pierwodruk i podstawa przekladu: ,Eodzinskij Listok”, 18 II/
21111891 ., nr 38.

3 Pierwodruk i podstawa przekladu: ,Eodzinskij Listok”, 28 II/
12111 1899 1., nr 47.
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w Lodzi. Jego bohaterowie nosza imiona takie, jak postaci znane
z poematu Aleksandra Puszkina — Tatiana, Eugeniusz oraz wu-
jek i sa mieszkaricami Eodzi lub przybywaja do tego miasta. Wujek
jednak w przeciwienstwie do jego prototypu z utworu Puszkina
nie jest umierajagcym, schorowanym starcem, lecz czlowiekiem
dojrzalym, w petni sil, ktéry przyjezdza do dynamicznie rozwijaja-
cego si¢ przemyslowego miasta w nieokreslonym blizej czasie. Jest
on, podobnie jak ludno$¢, ktéra przybywa do Lodzi z podiédzkich
wiosek, miast i miasteczek, a takze z miast Imperium Rosyjskiego
czy tez krajow Europy Zachodniej, osoba liczaca na szybkie znale-
zienie tu pracy i dorobienie si¢ majatku.

W przemystowej Eodzi dorobienie si¢ fortuny bylo realne, ale
udawalo si¢ ono przede wszystkim ludziom sprytnym, oszustom,
ktorych wiarygodno$¢ finansowa nie byla weryfikowana zaréwno
przez pojedynczych finansistow, jak tez przez instytucje bankowe.

Istniejace juz i wciaz powstajace w Lodzi liczne fabryki, a tak-
ze biura zalozone w tym miescie przez nowych milioneréw dawaty
co prawda zatrudnienie wielu przybylym do miasta za praca, ale
jednocze$nie byly miejscem ich wyzysku fizycznego i finansowe-
go. Majatek mozna bylo szybko zdoby¢, ale réwnie szybko stra-
ci¢. Obiecujacy szybka pomoc finansowq liczni lichwiarze t6dzcy
wykorzystywali trudng sytuacje tych, ktorzy popadli w klopoty
finansowe i jeszcze bardziej przyczyniali si¢ do ich ubéstwa, sami
bogacac sig ich kosztem.

Jak wynika z utworu Kuzmicza, poszanowanie i powazanie
w Lodzi mieli ci, ktérzy byli bogaci, sprytni, operatywni i bez-
kompromisowi w dazeniu do celu, czyli zdobycia fortuny. To oni
wlasnie stanowili miejska elite, ktorej wyksztalcenie, pochodze-
nie, sposéb bycia czy kultura osobista liczyly si¢ zdecydowanie
mniej niz zawarto$¢ ich portfela. O statusie materialnym $wiad-
czylo modne, drogie ubranie, nabyte w ekskluzywnych sklepach,
cenna bizuteria, bywanie w modnych miejscach, gdzie mozna
bylo pochwali¢ si¢ swym stanem posiadania, czyli na ulicy Piotr-
kowskiej, albo tez uczestniczac w balach, maskaradach, sztukach
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teatralnych, spektaklach operowych albo tez w drogich restaura-
cjach. Bardzo interesujacy i oddajacy prawdziwy obraz ksztattu-
jacej sie¢ klasy kapitalistow i przemystowcéw wprowadza tez do
swojego utworu Kuzmicz:

YurareAu, — Bce KOMMEPCaHTBI
Kyst, Toprosusl, $paOpuKaHTbL,
ITpuxamuku — TOProBuIii KAACC,
VM popor KaxAbIH, 3HaO, 9ac.
Heapss cupeTs uM 3a razeroit
Beap ouenb poaro: Toprosarb
VIm Hy>XHO, MEPHUTD U CUUTATb.

Z powyzszego fragmentu wynika, ze biznesmeni, przemy-
stowcy, kupcy, finansisci, sprzedawcy nie tracili czasu na czyn-
nosci, ktore nie byly zwigzane z pomnazaniem ich majatku lub
zdobywaniem pozycji spolecznej. Réwniez lekture gazet uznawali
za czynno$¢ zmudng i zbedng, poniewaz wazniejsze dla nich byty
czynno$ci zwigzane z mierzeniem, liczeniem i handlem, ktdre za-
pewnialy im okreslone korzysci materialne.

W utworze Kuzmicza znajdziemy jedynie nieliczne elemen-
ty dotyczace 16dzkiej topografii (np. ulica Piotrkowska i wybra-
ne sklepy na niej), ktéra dla autora byla mniej istotna niz uka-
zanie specyficznego charakteru rozwijajacego si¢ industrialnego
miasta, bedacego tlem dla dzialan bohateréw, ktorzy nie mieli
romantycznych dusz, lecz podobnie jak mieszkarncy Lodzi kie-
rowali si¢ pragmatyzmem, wyrachowaniem, bezwzglednoscia
w dazeniu do celu.



RozDpziAr V

GALERIA POSTACI
W ROMANSIE-PARODII MOJ WUJEK

Autor romansu-parodii Mdj wujek wlaczyt do swojego utwo-
ru jedynie trzy postaci z Puszkinowskiego poematu: wuja Euge-
niusza Oniegina, ktérego w swym utworze uczynil tytulowym
i jednoczes$nie gléownym bohaterem, oraz Tatiane i Eugeniusza
bedacych obok wujka réwniez pierwszoplanowymi bohaterami
utworu. W przypadku Tatiany nie poznajemy jej nazwiska (w po-
emacie Puszkina nosi ona nazwisko Larina), nie ma goréwniez Eu-
geniusz, przy imieniu ktérego pojawia sie tylko inicjat R. Oprécz
tych bohateréw autor romansu-parodii zapozyczyl z utworu Pusz-
kina réwniez figure narratora, ktdry jako posta¢ fikcyjna funkcjo-
nuje zaréwno w $wiecie przedstawionym, w ,ramie” tekstu, ale tez
w rzeczywistym, w ktérym egzystuje jego potencjalny czytelnik'.

Jak pamietamy, bohaterowie romansu wierszem Puszkina od-
zwierciedlaja obraz spoleczenstwa rosyjskiego reprezentowanego
przez najsilniejsza wowczas gospodarczo i kulturalnie warstwe,
jaka bylo ziemianistwo, natomiast bohaterowie Kuzmicza sa $cisle
powiazani z ksztaltujaca sie wowczas w przemystowej Lodzi war-
stwa kapitalistow, przemystowcéw, finansistow. Autor 16dzkiego
remake’u wprowadza swoje postaci za po$rednictwem narratora,
ktorego styl wypowiedzi nasladuje ironiczno-refleksyjny styl nar-
ratora Puszkinowskiego Oniegina. Przedstawia on w dos¢ obrazo-
wy sposob wizerunki swoich postaci, ujawnia szczegoély z ich zycia

' K. Kuyama, Interpretacja funkcji narratora w romansie wierszem
»Eugeniusz Oniegin”, ,Studia Rossica Posnaniensia” 1991, nr 21, s. 47.
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oraz opisuje podejmowane przez nich dzialania w sferze zawodo-
wej i prywatnej. Trzeba przy tym zaznaczy¢, ze jego wypowiedzi
na temat bohateréw nie maja neutralnego charakteru, lecz sa su-
biektywna, niejednokrotnie prze§miewcza, ironiczna ich ocena.

Przeglad postaci rozpoczniemy od tytulowego i zarazem gléw-
nego bohatera utworu Kuzmicza — wujka, o ktérym juz wspominali-
$my w czesci pracy poswieconej ramie literackiej. Przypomnijmy za-
tem, ze tytul utworu Kuzmicza wyraznie nawigzuje do pierwszych
wersOw rozpoczynajacych poemat dygresyjny A. Puszkina Euge-
niusz Oniegin. Aluzja Kuzmicza do epizodycznej postaci byla nie-
watpliwie zamierzonym chwytem literackim, bowiem wspomniany
wujek-staruszek nie jest nawet w prototypie drugoplanowym boha-
terem utworu, lecz jedynie postacia, o ktérej wzmianka na poczatku
utworu w kontekscie jego choroby, a potem $mierci jest pretekstem
do przyjazdu jego jedynego spadkobiercy — Eugeniusza Oniegina
na wie$ i stanowi w ten sposob ekspozycje do wlasciwej akeji utwo-
ru. Informacje na temat stryja Eugeniusza w utworze Puszkina sa
wiec ze zrozumialych wzgledow do$¢ lakoniczne. Tak wigc dowia-
dujemy sie jedynie, ze zyl on skromnie w solidnie zbudowanym zie-
mianskim dworze, lezacym nad rzeka, wokél niego za$ rozciagaly sie
laki i zdziczaly park. W wysokich pokojach dworu z debowymi pod-
logami i §cianami obitymi adamaszkowymi tapetami, na ktérych wi-
sialy portrety caréw, staly bogato zdobione kaflowe piece i kredensy
z nalewkami, ksiegami z rejestrem wydatkow, starym kalendarzem.
Wuj wiédl w dworze do$¢ spokojne, wrecz nudne ziemianskie zycie,
ktore urozmaicaty jedynie jego kldtnie z klucznica.

Ta epizodyczna, nieistotna, zdawaloby sig, z punktu widzenia
rozwoju akgji, a takze osobowosci posta¢ z utworu Puszkina stala
sie tytulowq i jednoczesnie pierwszoplanowa u Kuzmicza. W tym
kontekscie wlasnie przywolajmy stuszne stwierdzenie Magdaleny
Ochniak, ktére mozna odnie$¢ do kreacji postaci wujka z utworu
Kuzmicza. Badaczka pisze, ze bohater utworu literackiego, ktory
stanowi produkt autorskiej wyobrazni, jest okreslong caloscia,
skladajaca si¢ z réznych elementéw. Tylko od autora uzaleznione
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jest to, jakimi cechami bedzie wyrdzniaé si¢ postac¢, jaka wykreowat
dla swego utworu. Moze ona posiada¢ swoj pierwowzor w §wiecie
rzeczywistym albo tez by¢ zapozyczona z utworéw innych auto-
row jako caloé¢ badz jeden z motywéw wspottworzacych te po-
sta¢. Dotyczy to réwniez nadawania postaciom imion i nazwisk,
ktore moga by¢ ich poérednig charakterystyka®.

W przypadku tytulowego wuja z utworu Kuzmicza posta¢
ta wywoluje u obeznanego z klasyka rosyjska czytelnika jedno-
znaczne konotacje z wybitnym dzielem rosyjskiego pisarza epoki
romantyzmu — Aleksandra Puszkina. Nalezy jednak zauwazy¢, ze
poza wyrazng analogia do pierwszego wersu Eugeniusza Oniegina
i nazwaniem bohatera wujkiem, podobnie jak u Puszkina, wy-
kreowana przez Kuzmicza postaé jest calkowicie oryginalna, ze
swoim wizerunkiem zewnetrznym, cechami charakteru, biografia
i dzialalno$cia w rozwijajacej sie przemyslowej Lodzi. Ta fikcyjna
postac zostala jednak przedstawiona w utworze w relacjach inter-
personalnych z innymi czolowymi postaciami Puszkinowskiego
dziela — Tatiang i Eugeniuszem, prowokujac tym samym poten-
cjalnego czytelnika do konfrontacji tych relacji w obu utworach.

Narrator Kuzmicza nie ujawnia imienia i nazwiska tytulo-
wego bohatera. Z narracji wynika jedynie, ze lacza go wigzy krwi
z trzecioosobowym narratorem, ktéry wlagnie nazywa go swoim
wujem. W chwili rozpoczecia akeji utworu jest on juz w dojrzalym
wieku — ma sze$édziesiat lat, co zostalo zresztg ironicznie skomen-
towane przez narratora, ze byl on ,w kwiecie wieku”. Biorac jednak
pod uwage znacznie krétsze lata zycia ludnosci w tamtym czasie,
stwierdzenie to jest jednoznacznie pejoratywne. Narrator zapo-
znaje tez czytelnika z wygladem zewnetrznym swego tytutowego

> M. Ochniak, Onomastyka literacka w kontekscie interpretacyjnym
i translatologicznym (Sasza Dwanow jako bohater powiesci ,Czewengur”
Andrieja Platonowa), ,Studia Litteraria Universitatis Iagellonicae Craco-
viensis” 2011, nr 6, s. 144-146.
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bohatera, co niewatpliwie jest istotne z punktu widzenia akcji
utworu oraz relacji faczacych go z innymi bohaterami. W ironicz-
no-groteskowym stylu pisze wiec, ze byt tlusty jak beczka, nos
miat jak kartofel, twarz czerwong jak marchew, geste brwi, obwisla
dolna warge i nie mial wloséw na glowie. Taki wlasnie wyglad wuja
spowodowal, ze narrator nazwal go dosadnie tysa malpa. Dodat-
kowe epitety, opisujace wyglad wujka: postawny, godny, bez wad,
w kontekscie jego wczesniejszej charakterystyki maja wyraznie
ironiczny wydzwiek.

Bedac zamoznym czlowiekiem, wuj kreowal swoj wizeru-
nek osoby majetnej réwniez poprzez noszenie drogiej, modnej
odziezy: koszul, krawatéw oraz monokla, ktéry mial przydawac
mu powagi i dostojenstwa. Jednak, jak ujawnia nam narrator, wuj
dlugo uczyt si¢ noszenia tego przyrzadu optycznego, ktory w jego
przypadku mial stuzy¢ nie tyle do korekty wzroku, ile by¢ $wiadec-
twem jego wysokiej pozycji spolecznej i zamoznosci:

IToprper ero: oH TOACT, KaK 004Ka,
Kapromxoit HOC, ANIIO — MOPKOBB;
OH HOCHT MOAHBIE COPOUKH,

11 A0BKO ITOA I'yCTYI0 OPOBB
MOHOKAD BCTaBASITH CBOI HBIYIHACH,
XoTs Hap 9TUM AOATO GHACS,

Ho opoaea Hayxy on

(x0Tb 6€3 MOHOKASI MUAAMOH

He MmeHnee numeeT cMbicaa,

A Bce-Ke CTEKABIIIKO IIOPOT],

Bup Baxkubiit mpupaer TaKoﬁ) ,

W ka1 ry6a oTBHCAQ

Kopoue — asiast — He 6apoH,

A cpeab 6apoHOB 6apHH OH.

Czytelnik poznaje tez niektdre fakty z zycia tytulowego boha-
tera, ktore mialy miejsce jeszcze przed jego przyjazdem do Lodzi.
Tak wiec okazuje sie, ze wujek nie mégt poszczyci¢ sie wysokim
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urodzeniem, nie posiadal wyksztalcenia, przed przyjazdem do Lo-
dzi dzierzawil co prawda knajpe, ale, jak stwierdza narrator, byl on
chamem, prostakiem i glupi jak but.

Przyjezdzajac do Lodzi, wuj byl stanu wolnego, ale wcze$niej
mial pono¢ powodzenie u kobiet i niemalo mitosnych przygod
na swoim koncie. Byt nawet dwukrotnie zonaty, jednak oba mal-
zenstwa okazaly sie by¢ nieszczesliwe. Pierwsza zona zachorowata
na suchoty i wkrétce zmarla, druga natomiast popelnita samoboj-
stwo, zazywajac arszenik. Z zadnego z malzefistw nie mial dzieci.
Jak sugeruje narrator, wina w tym wzgledzie lezata najprawdopo-
dobniej po stronie wujka, o czym sam dowiedziat si¢ z rozmowy
jego drugiej zony z sasiadka.

Po przyjezdzie do Lodzi, w ktérej panowal rozwijajacy sie
drapieznie i bezwzglednie kapitalizm, wuj rozpowiadal wszyst-
kim, ze jest milionerem i dzigki temu dostawat rézne towary na
kredyt, ktorego nie splacal. Postepek wuja nie wywolal jednak
wéréd mieszkanicéw Lodzi oburzenia, poniewaz takich jak on bylo
tutaj wielu, natomiast tych, ktérzy nie korzystali z okazji i nie oszu-
kiwali innych traktowano jako glupcéw. Szybkie wzbogacenie sie
wuja na nieuczciwych interesach spowodowalo, ze wkrotce kupit
placiwybudowal sobie dom oraz dalej skupywat dlugi, dzieki cze-
mu jego majatek wciaz rést. Kolejnym przedsiewzigciem wujka
bylo otworzenie kantoru®, w ktérym zatrudnit stu urzednikéw.
Najzdolniejsi, ale tez najbardziej sprytni z nich zarabiali najwie-
cej, natomiast uczciwi, pracowici i poczciwi, ktérych bylo wielu,
oplacani byli slabo.

Podobnie jak inni majetni tédzcy fabrykanci i kapitalisci,
posiadajacy duze majatki, wujek stal sie réwniez fundatorem
i protektorem ubogich oraz potrzebujacych, dzieki czemu, jak
zauwazyl ironicznie narrator, Bég wspomagal jego lichwiarska
dzialalnos¢, ktéra przynosita mu ogromne zyski. Jednoczesnie

* Kantor — dawniej biuro fabryki lub przedsiebiorstwa.
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zarabiajac ogromne pieniadze, wuj krzywdzit tych, ktorzy zwracali
sie do niego w potrzebie jako do lichwiarza. Majatek, jaki posiadal
wuj, spowodowal, ze znalazt sie on wkrétce w gronie miejskiej eli-
ty finansowej, ktdérej zupelnie nie przeszkadzal ani brak wyksztal-
cenia wujka, ani tez nieuczciwe interesy, jakie prowadzil, czy tez
jego niskie pochodzenie i prostackie zachowanie.

Niemniej jednak sukcesy w sferze finansowej nie zapewnily
wujowi szcze$cia w zyciu prywatnym. Czut sie¢ bowiem samotny,
niedoceniony i brak mu byto bliskiej osoby. Kandydatke na trzecia
zone — piekng i mtoda dziewczyne o imieniu Tatiana udalo mu si¢
w konicu znalez¢ wlasnie w Lodzi. Ta jednak byla bardziej zaintere-
sowana milionami wujka anizeli nim samym. Wuj jednak wydawal
sie przy tym nie by¢ $wiadom prawdziwych intencji swej mlodej
narzeczonej, lecz uwierzyt w swoja meska atrakcyjnoéé i powodze-
nie u kobiet:

Cros npea 3epKaAOM U TASIAS

CBoi1 KpallleHHBIH, HO IIBIIHBIH yC, —
«Eme Toro... eme roxycs...

I'm! rmM!>» — cka3aA HepQBHO ASIAS: —
«ITonpobyro emme pasox,

A TaM, KOHEYHO, AaM 3apOK>

Od tego fragmentu utworu Kuzmicza posta¢ wujka staje
sie pasywna, nie bierze on czynnego udzialu w akcji utworu,
do ktdrej zostaje wprowadzona jako gléwna aktywna bohaterka
narzeczona wuja — Tatiana. Posta¢ wuja natomiast pojawia sig
w utworze jeszcze tylko raz w wypowiedzi Tatiany skierowanej
do Eugeniusza. Mozna w zwigzku z tym konstatowac, ze funkcja
tytulowego bohatera utworu sprowadza si¢ z jednej strony do
zaprezentowania czytelnikom figury l6dzkiego kapitalisty, typo-
wego przedstawiciela 6wczesnych 16dzkich elit, zdobywajacego
fortune, podobnie jak inni przedsigbiorcy w tym miescie, w nie-
uczciwy sposob. Z drugiej za$ strony posta¢ ta byla przydatna do
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pokazania jej w relacjach z Kuzmiczowska Tatiana, ktorej figura
wykazuje intertekstualne nawigzania do Tatiany z utworu Pusz-
kina. Jednoczesnie nalezy zauwazy¢, ze Tatiana z romansu Ku-
zmicza nie posiada cech romantycznej bohaterki, lecz jest silnie
zwiazana z t6dzkim $rodowiskiem nowobogackiej elity, dla kto-
rej liczy sie tylko pieniadz, wyrachowanie, przebiegto$¢ i skton-
nosc¢ do luksusu za wszelka cene.

Tatiana w przeciwienstwie do Tatiany Lariny z utworu Pusz-
kina jest nazwana tylko z imienia. W zwiazku z tym, ze narra-
tor, opisujac swa bohaterke zaréwno pod wzgledem wygladu
zewnetrznego, jak tez podejmowanych przez nig w utworze
dzialan, poréwnuje ja jednak z prototypem, czesto na zasadzie
antytezy, przypomnijmy pokrétce te postaé. Tak wiec, Tatiana
Larina byla starsza cérka malzenstwa niezbyt zamoznych zie-
mian, mieszkajacych w cichej wiejskiej posiadlosci. Poznajemy
ja jako mloda dziewczyne, mniej urodziwg od swej mtodszej sio-
stry Olgi. Juz jako dziecko Tatiane cechowal spokoj, zamyslenie,
bojazliwos¢, skrytos¢, stronienie od zabaw i rozrywek. Dziew-
czyna zyla w bliskim kontakcie z przyroda, odczuwata jej piekno,
doswiadczala prawdziwej przyjemno$ci obcowania z nig. Zde-
cydowanie lepiej niz w $rodowisku swoich réwiesnikéw czuta
sie w $wiecie marzen, baéni, legend i ludowej fantazji, wierzen
i rytualéw. W nieco starszym wieku namietnie czytala powiesci,
uciekata w fikcyjny $wiat bohateréw swoich ulubionych ksiazek,
w tym przede wszystkim powiesci Rousseau i Richardsona, kté-
re uksztaltowaly jej psychike. Byla wrazliwa marzycielka, zyjaca
w swoim odosobnionym, malym $wiecie marzen i fantazji, czujac
sie przy tym obco w otaczajacej ja rzeczywistosci. Nieodlaczng
towarzyszka, opiekunka i powiernica Tatiany byla niania — stara,
prosta chlopka panszczyzniana. Pojawienie si¢ w otoczeniu Ta-
tiany Eugeniusza Oniegina, czlowieka z innych sfer, ktory przy-
pominal jej znanych bohateréw powiesciowych, spowodowalo,
ze zakochala si¢ w nim pierwszym i niezwykle silnym uczuciem.
Wzorem swych literackich bohaterek wyznala Eugeniuszowi swa
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milo$¢ w napisanym po francusku, wzruszajacym, naiwnym, pel-
nym wysublimowanej prostoty i jednoczeénie gtebokich uczu¢
liscie. Oniegin odrzucil jednak jej milo$¢, obawiajac sie utraty
wolnoéci, czym bardzo zranil Tatiane, ktéra odwazyla sie¢ na
otwarto$¢ i szczero$¢ wobec niego. Po jakims$ czasie Oniegin
ijego przyjaciel Lenski, narzeczony siostry Tatiany, zostali zapro-
szeni do majatku Larinych na jej imieniny. Podczas uroczystosci
Eugeniusz celowo adorowal Olge, co stalo si¢ powodem poje-
dynku Oniegina i Leniskiego, w ktérym zginat ten ostatni. Po tym
incydencie Tatiana wyjechata do Moskwy do swej ciotki i tam
wyszla za maz za generata. Po trzech latach doszlo do spotkania
pomiedzy Tatiang i Eugeniuszem w Moskwie, podczas ktérego
Eugeniusz zakochat sie w calkiem innej juz, zadbanej, szykownej,
blyskotliwej i pewnej siebie Tatianie. Napisal do niej kilka listow,
w ktérych wyznal jej swoje uczucie, ale na zaden nie otrzymat
odpowiedzi. Podczas spotkania z Onieginem Zyciowo dojrzala,
chociaz wciaz kochajaca Eugeniusza, Tatiana powiedziala mu,
ze nie opusci swojego meza, poniewaz poczucie obowiazku wo-
bec niego, godnos¢ wlasna i wierno$¢ malzenska sa dla niej teraz
wazniejsze niz zarliwa, ale zbyt péZna mitos¢ Oniegina.
Kuzmicz, tworzac posta¢ Tatiany, konfrontuje dzieje swej bo-
haterki z Puszkinowska Tatiang juz od okresu dziecifistwa, ktére
w przypadku tej ostatniej opisane bylo przez Puszkina dos¢ szcze-
gbélowo i dalo czytelnikowi wyobrazenie o naturze mlodej boha-
terki. Tak wiec przypomnijmy, ze Tatiana Larina jako dziecko byta
posepna, nie uczyla sie sztuki wyszywania, nie bawita lalkami, nie
grala tez w typowe dla dzieci gry, nie przebywata ze swymi réwie-
$nikami. Jej ulubionym zajeciem bylo natomiast stuchanie opo-
wiesci, basni opowiadanych przez nianie — chlopke panszczyz-
niang, ktére rozwijaly jej wyobraznie, obserwowanie przyrody,
a nieco pozniej czytanie romanséw. W przypadku utworu Kuzmi-
cza opis dziecinistwa jego bohaterki zostaje celowo zbagatelizowa-
ny przez narratora, poniewaz po serii jego pytan nawiazujacych
bezposrednio do Puszkinowskiej narracji, dotyczacej tego okresu
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jej zycia (jakie bylo jej dziecinstwo, jak spedzata noce i dni, kim
byli jej rodzice, czy kochala nature, czy bawita sie lalkami, czy ktos
opowiadal jej bajki, kto nalezal do jej przyjaciol, jak sie uczyla, jak
wygladalo jej wychowanie, czy miata guwernera i jakiej byt plci, ja-
kie bledy popelniata) pada odpowied? narratora, ze wlasciwie nie
musimy zna¢ odpowiedzi na te pytania, poniewaz najwazniejsze
jest to, ze Tatiana wyrosta na piekna dziewczyne:

Kax petcTBo mpoBeaa TarbsiHa,
Kax npoBoanaa HOUH, AHH,
I'yasiaa-Ab, 4aCTO-AD 11O TIOASIHAM,
C mama-Ab? MaMaH? — ¥ KTO OHU;
Aro6uaa-ap TaHS KyKABIL, MacKy,
KTo0 1 Kakus HaHOYb CKa3KU
PasckasbiBaA, KAaKHX HOAPYT
TarbsiHa u3bupasa xkpyr;

Kax 1mao yueHbe, BOCITUTaHbe

U kto X0AMA 32 Helt: madame
Van monsieur — X 4eMy 3HaTb HaM
U TpaTua BpeMs u BHUMaHbe?
ITycrb maoxo poc u 1BeA Oy TOH,
Ho pacrrycTHACs IBIIIHO OH.

Tatiana, ktéra poznajemy w utworze Kuzmicza, narzeczona
wujka, w przeciwienstwie do swego literackiego wzorca, Tatiany
Lariny, catkiem przecietnej, skromnej, nierzucajacej sie w oczy
dziewczyny, ktéra nie zostala szczegélowo opisana pod wzgle-
dem wygladu zewnetrznego w utworze Puszkina, jest jej catkowi-
ta przeciwnoscia. Autor poréwnuje ja wiec do bogini, ktoéra jest
piekna nawet bez zadnych 0zd6b i dodatkéw. Pisze, ze ma purpu-
rowo-rézowe usta, niespotykanie piekne z¢by, przypominajace
perly, brwi w ksztalcie tuku, oczy, ktérych kolor jest piekniejszy
od koloru nieba i turkusu oraz wspaniale nogi i rece. Nastepnie
parafrazujac wers pochodzacy z ody Michala Lomonosowa Na
rocznice wstapienia na tron Elzbiety Pietrowny 1747 r. (Ha denv
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scmynaenus na npecmoar Edusasemor Ilemposnor 1747 2.), ktory
w oryginale brzmi nastepujaco: ,TBopuT HaTypa uyaeca” i doty-
czy nieopisanie pigknej przyrody rosyjskiej i jej bogactw, narra-
tor odnosi go do urody Tatiany i pisze: ,TBopur mpupoaa ayaeca”
oraz konkluduje, ze taka doskonatos¢ jak Tatiana spotkal dopie-
ro w Lodzi.

Konfrontujac dalej obie bohaterki, narrator przedstawia czy-
telnikom ,swoja” Tatiang, ktora zdecydowanie rézni sie od jej ro-
mantycznego Puszkinowskiego pierwowzoru i wyznaje zupelnie
inne warto$ci. Pisze zatem, ze jego Tatiana jest weselsza od jej
Puszkinowskiej imienniczki, wyglada $wiezej, ma kobiece, pelniej-
sze ksztalty i bardziej rumiane lico. Czytelnik poznaje tez doklad-
ny program dnia i styl Zycia tej bohaterki. Tak wigc Tatiana wsta-
wala do$¢ wezeénie, bo juz miedzy godzing szosta a sioédma byla
ubrana, nastepnie z apetytem zjadala na $niadanie kotlet, potem
pifa kawe lub herbate, po czym udawala sie na gtéwna ulice Lodzi
— Piotrkowska. Tam spacerowata sama, bez guwernera i odwie-
dzala modne sklepy. Jednym z nich byl sklep Hertzenberga, ktéry
faktycznie znajdowat si¢ w Lodzi przy ulicy Piotrkowskiej numer
pietnascie. Budynek, w ktérym miescit sie wspomniany w utwo-
rze sklep, mial wezesniej kilku wlascicieli (Jan Schwalbe, Wilhelm
Friedrich i Wilhelm Karol Schrétter, Jan Peter). W 1878 r. w miej-
scu parterowego domu wystawiono dwupietrowa kamienice, ktéra
miata by¢ przeznaczona dla dwdch przybylych z Rosji zydowskich
kupcéw — Borucha vel Bernarda Hertzenberga i Jakuba Rappapor-
ta. W 1893 r. kamienica zostala przebudowana wedlug projektu
Franciszka Chelmonskiego i w latach dziewigc¢dziesigtych XIX w.
miescily sie w niej ekskluzywne sklepy z konfekcja. Wlasciciele
nieruchomosci, Hertzenberg i Rappaport, oferowali kupujacym
drogie towary jedwabne, welniane, aksamity, plusze, pl6tna belgij-
skie i jaroslawskie, stotowgq bielizne, wyroby bawelniane oraz pigk-
ne, wieczorowe suknie. Drugi sklep mieszczacy si¢ w tej kamieni-
cy i nalezacy do Emanuela Sieradzkiego znany byl ze sprzedazy
futer z rosyjskich i amerykanskich soboli, kamczackich bobréw,
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liséw i szynszyli*. Tatiana, jak sie okazuje, kupowala w sklepie
Hertzenberga modne suknie, szale i inne elementy garderoby.

Tatiana byla wlascicielka duzej ilosci bardzo cennej bizuterii:
brylantéw, ztotych piericieni, szykownych i drogich strojow, kto-
re podarowal jej narzeczony — tytulowy wujek. Jego portret wisiat
zreszta w jej mieszkaniu, co bardzo dziwilo i bulwersowalo moé-
wigcego o tym narratora, ktéry wypowiadal si¢ o nim w obrazliwy
sposdb:

ITpea meti moptpert... O, Mot Cosparean!
Yro Brky 512 Beab TO mopTper...
He moxert 6bITh!... A2 HET-XKe, HeT!...,
ThI AOTrapaAcs-AH, YUTATEAD,
Cxaxu? Yxean? — He Bepio 1.
Aa! ASAMH TO IOPTpeT, APY3bsL...
*

* *
ITpeacTaBbTe, 9Ta 06€3bsIHA —
Mot ASIASL S CKa3aTh XOTEA —
Taxo#t kpacoTke, kak TaTbsHa,
U pyxy npepAoxuTD HOCMeA!
W tak, Temepp Bce CTaAO SACHO...

Narrator watpi w to, Ze taka piekna dziewczyna zechce zostaé

zong jego wuja i pyta z niedowierzaniem, czy ona si¢ na to zgodzi
«Ho... HO y’keAb OHa COrAacHa»?).

Kolejnym elementem utworu Kuzmicza, stanowigcym inter-
tekstualne nawiazanie do Puszkinowskiego dziela, jest list, ktory
Tatiana pisze do swego ukochanego Eugeniusza R., a nie do ofi-
cjalnego narzeczonego — wujka narratora, ktérego ten ponownie

nazywa lysa malpa:

* Ulica Piotrkowska 15 w Eodzi, https://piotrkowska-nr.pl/uli-
ca-piotrkowska-15 (dostep: 16.07.2022).
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Komy-x xpacasumna TaTbsHa
TTucpmo mmocaasa HaKOHeIT?
— He asae, Abicont 06espsine!
A ecTb IoAyyYIIIe MOAOAeIT!

Tatiana Larina, jak juz wspominali$my wcze$niej, napisata list
do Eugeniusza w jezyku francuskim, poniewaz nie znala na tyle
dobrze jezyka rosyjskiego i wyznala mu w nim swoje uczucia. Nar-
rator Kuzmicza wykorzystuje ten fakt i jawnie krytykuje zaréw-
no umiejetnosci pisarskie Puszkinowskiej Tatiany, jak tez to, ze nie
umiala pisa¢ madrze i taktownie:

EaBa-Au B mymxuHCKOM pOoMaHe
TarpsHa, yBepso Bac,

ITepoM BAaaeAa TaK OTAMYIHO,
ITmcaaa Tak yMHO, TaKTHIHO,
Kax reponns 3pecp Mos;

O, Her cpaBHeHUS, APY3bs1!

Jednoczeénie zachwyca sie nad listem ,swojej” Tatiany, ktéry
nazywa arcydzielem i niezwykloscig oraz zauwaza, ze jego autorka
wykazala si¢ w swym li$cie wiekszym taktem, do$wiadczeniem,
madroscia niz jej Puszkinowski pierwowzoér, mimo ze obie byly
rowiesnicami. Chociaz w utworze Puszkina nie ma podanego wie-
ku Tatiany, to badacze (m.in. Jurij Eotman®, Wadim Bajewskij°,
Aleksandr Uzankow”) prébowali ustali¢, ile miala lat na podstawie
réznych faktéw obecnych w utworze Puszkina. I tak Eotman skia-
nia si¢ ku temu, ze Tatiana miala w momencie rozpoczecia utworu

5 10. Aormas, ITywkun, Cankr ITetepbypr 1995, s. 856.

¢ B. Baesckwuit, Bpems 6 , Eszenuu Onezune”, Aennsrpap 1983.

7 Papmo «Masik»; A. Yxauxos, Heussecrnuoe 06 u3secmmuom.
Eszenuii Onezun (27 mas 2015). Aata obpamenust: 13 Hos6ps1 2017.
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17 lat, powolujac si¢ tym samym na list Puszkina do swego przyja-
ciela — Piotra Wiaziemskiego. Bajewskij z kolei stwierdzil, ze mu-
siala by¢ starsza, skoro wyjechata do Moskwy w celu znalezienia
meza, jak to zwykle robiono w przypadku starych panien. Nato-
miast Uzankow jest zdania, Ze bohaterka Puszkina mogla mie¢
13 lat, poniewaz liczba ta pojawia sie¢ w utworze w kontekscie wie-
ku tej bohaterki.

Tatiana Larina, piszac list do Eugeniusza Oniegina, wyznaje
mu swa mito$¢ jako pierwsza iliczac na jego wzajemnos¢, przekra-
cza panujace zakazy moralne. Jej wyznanie jest przy tym bardzo
szczere i intymne, a wizerunek Eugeniusza, ktory pojawia si¢ w jej
liscie — idealny. Mloda i niedo$wiadczona Tatiana otwiera przed
nim swoja dusze, zwierza si¢ ze swoich najskrytszych mysliiuczué
i naiwnie liczy na to, ze Eugeniusz w odpowiedzi na jej list odpo-
wie tym samym, otoczy opieka i pokocha.

Narrator w utworze Kuzmicza przypomina, ze list Puszki-
nowskiej Tatiany rozpoczynal si¢ zwrotem apelatywnym w jezyku
francuskim: ,Monsieur”. Nastepnie przywoluje jeszcze pierwsze
stowa inicjalnego wersu tego listu: ,5I xk Bam mumry..”, nie pozo-
stawiajac zludzen, ze doskonale zna ten fragment utworu Oniegi-
na. Jednak z kolejnych stéw listu wynika, ze list jego Tatiany ma
calkiem inng tre$¢ anizeli oryginal. Tatiana bowiem nie wyznaje
Eugeniuszowi swej milosci, tylko prosi, by ja zakonczy¢. Wie,
ze adresat listu darzy ja uczuciem, ceni jego niezalezno$¢, uczci-
wos¢, tagodno$¢, szlachetno$é, ale jednoczeénie stwierdza, ze
nie moga by¢ razem. Odwolujac sie do jego meskiej dojrzalosci,
konstatuje, Ze oboje znaja przyczyng, z powodu ktérej nie moga
by¢ razem. Nastepnie parafrazujac znane przystowie: ,C muabim
pait u B masame” (w utworze: ,,c MEABIM 1 maam xopom” ), ktére
w rzeczywistosci okazuje si¢ by¢ wersem pochodzacym z bardzo
popularnego w XVIII w. wiersza rosyjskiego poety o tatarskim
rodowodzie — Nikolaja (Nigmata) Ibragimowicza, zatytulowa-
nego Piesri rosyjska (Pycckas necns), opublikowanego w 1815 r.
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w tygodniku ,Coix otedectsa™. Od tego czasu fraza: ,C muapiM
pait u B maaame” zaczela funkcjonowaé samodzielnie i obecnie
znana jest jako madros$¢ ludowa.

O ile jednak madro$¢ ludowa ma potwierdza¢ jakas prawde,
aw tym konkretnym przypadku te, ze milo$¢ i szczescie sa wazniej-
sze niz materialny dobrobyt i wygoda, o tyle bohaterka racjonalnie
przekonuje Eugeniusza w liscie, Ze nie nalezy w to wierzy¢, ponie-
waz kochankom dobrze jest razem, ale tylko wtedy, gdy egzystuja
w dobrych warunkach. Natomiast dochody, ktére ma Tatiana i jej
ukochany nie zapewnia jej beztroskiego i wygodnego zycia, do ja-
kiego jest ona przyzwyczajona. Tatiana przyznaje si¢ do tego, ze
lubi dobrze zjes¢, korzystad z zycia, chodzi¢ na koncerty, do opery,

¥ BeuepKoM KpacHa AeBHUILA
Ha mpyaox 3a cTapoM 1Aa;
YepHobpoBa, besoanna
Tax rycpkoB CBOMX THaAa:
Tura, Tura, Tura,
By, rycexu mou, poomoii!

He umu MeHa 60raThblii:

ThI mOCTHIA MOei AyTITe.
YTo MHe, YTO TBOU ITAAATHI?
C MuABIM pait 1 B maAarme!
Tura, Tura, Tura,

By, rycexu mou, poomoii!

Hac oAHUX AAST HAC AOBOABHO:
Bcé Ar060Bb HaM 3aMeHHT.

A cepaedHBI CA€3bI OOABHO
Yepes 30A0TO POHUTS.

Tura, Tura, Tura,

By, rycexu mou, poomoii!
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ubiera¢ si¢ modnie i drogo, aby wywolywa¢ zazdro$¢ przyjaciolek.
Dopiero po tym wyjasnieniu Tatiana ujawnia swemu ukochane-
mu, ze oswiadczyl jej sie pewien majetny czlowiek w podeszlym
wieku, znany w Lodzi, cho¢ niezbyt madry, a do tego nieatrakcyj-
ny, siwy, gruby, tysawy. Ma on jednak jedna kluczowsq zalete, a mia-
nowicie jest milionerem i plawi sie¢ w rozkoszach. Cho¢ byl on juz
dwukrotnie zonaty, to fakt ten nie stanowi dla Tatiany przeszkody,
by wyj$¢ za niego za maz.

Tatiana zwierza si¢ swemu ukochanemu, ze dluzej nie moze
tego przed nim ukrywac i cho¢ moze on poczuc si¢ oszukany przez
nig, to jednak na pewno zrozumie jej decyzje¢ i zwigzane z nig po-
trzeby i pragnienia, dotyczace wygodnego i beztroskiego zycia.
Tatiana pisze dalej, Ze jej przyszly maz jest juz stary, do tego glu-
pi, gluchy jak pieni i cale dnie pracuje, wiec pod jego nieobecnos¢
beda mogli spokojnie si¢ spotykal. Jezeli tylko Eugeniusz za-
akceptuje te propozycje, to beda mogli w przyszto$ci umawiaé sie
codziennie w jednym z dwéch sadéw, ktére naleza do przyszlego
meza Tatiany.

Jak wiec widzimy, tres¢ listu Tatiany z utworu Kuzmicza, jak
tez i sama bohaterka jest diametralnie rézna od jej prototypu. Ta
ynowa” bohaterka jest bardziej urodziwa, ale jednoczesnie perfid-
na, przebiegla, sprytna, wyrachowana, wygodna, doskonale od-
najdujaca si¢ w 16dzkim $rodowisku nowobogackich kapitalistow
i preferujaca zupelnie inny, nieromantyczny system wartosci, tak
jak jej poprzedniczka. Jedyne co faczy obie bohaterki, to mito$¢ do
adresata listu, ktory jednak w przypadku Tatiany z utworu Kuzmi-
cza nie jest jej narzeczonym, lecz kochankiem, z ktérym zamierza
zdradza¢ w przyszloéci swego meza.

Trzeci z gléwnych bohateréw utworu Kuzmicza i jednocze$nie
adresat listu Tatiany oraz jej kochanek to Eugeniusz R. Mimo po-
zornej analogii z tytulowg postacia utworu A. Puszkina Eugeniusz
Oniegin, oprocz takiego samego imienia oraz wieku — 23 lata, prak-
tycznie nic go z Puszkinowskim prototypem nie laczy. Z utworu
Kuzmicza dowiadujemy sig, ze byl on zatrudniony jako jeden ze stu
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pracownikéw w kantorze wuja i jako jedyny z nich zarabial najwie-
cej — 100 rubli, poniewaz mial glowe do intereséw. W rzeczywistosci
byt on oszustem i cwaniakiem, ktory dla osiagnigcia celu stosowat
rézne niegodziwosci. Wszystko to czynit dla powiekszenia majatku
wuja i dlatego tez stal sie wkrotce jego najcenniejszym pracowni-
kiem i jednoczeénie przyjacielem domu. Czytelnik dowiaduje sie
tez od narratora, ze byt on wesotkiem i znal w Lodzi wiele majetnych
oséb, a do tego byl mlody, przystojny, mily i dobrze si¢ prezento-
wal. Jako ceniony urzednik otrzymal stuzbowe mieszkanie i pensje
w wysokos$ci 500 rubli rocznie. Mimo iz nie byly to az takie duze
pienigdze, Eugeniusza zawsze sta¢ byto na modne ubrania i kwiaty
dla kobiet.

Eugeniusz mial przy tym rézne stabosci: jedng z nich byla gra
w karty, zabawy z przyjaciolmi do rana, tarice do bialego $witu,
graw bilard. Poza tym krazyly stuchy, ze byl utrzymankiem dwoch
starszych, majetnych kobiet:

XoTb ecTh TOMY ¥ OCHOBaHbe,
Ho 4 Bepro: roBopAr,

Yro O6YATO rOA TOMY Hazap
IToayuaa BcriomMoIecTBOBaHbE
EBrenutt Mo# OT ABYX CTapyx, —
He Beppre! OTO AOXKHBIH CAYX...

Nie przeszkadzalo mu to jednak kocha¢ z wzajemno$cig Ta-
tiang, z ktora zreszta planowal wziaé slub. Do tego jednak nie do-
szlo, poniewaz sytuacje zmienil list, jaki Eugeniusz otrzymal od
Tatiany. Dowiedziat sie z niego, ze jego ukochana, mimo deklaro-
wanej milosci do niego, wcale nie zamierza za niego wyjs¢ za maz,
lecz proponuje mu pewien uklad. Mial on polega¢ na tym, ze Ta-
tiana wyjdzie za maz za wuja narratora, a jednocze$nie pracodawce
i przyjaciela jej ukochanego, natomiast z Eugeniuszem bedzie si¢
spotyka¢ po kryjomu w jednym z sadow jej przyszlego meza. List
ten bardzo wzburzyl Eugeniusza, ktéry zareagowal na niego nie-
zwykle emocjonalnie:
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CHavaAa XOAOAHO eMy

Bapyr cTaso, TOUHO B AMXOpaAKe,
IToToM BAPYT 5kapKo, U B IIpUITIaAKe
OH cyMacIIecTBbsi CAOBHO ObIA

W Ha cebst He TOXOAHIA.

Taka wlaénie reakcja bohatera byla niewatpliwie spowodowa-
na tym, ze Tatiana zaskoczyla go swoja decyzja, ktora zburzyta do-
tychczasowy, wygodny dla niego uklad, umozliwiajacy mu spotka-
nia zaréwno z Tatiang, ktérej deklarowatl milos¢, jak tez z innymi
starszymi i mtodszymi kobietami, ktére adorowal i czerpal ze spo-
tkan z nimi profity. Wesoly, rozrywkowy mezczyzna, delektujacy
sie¢ powodzeniem u kobiet zostal nagle potraktowany przez jedna
z nich przedmiotowo i dlatego tez trudno bylo mu si¢ odnalez¢
w tej nowej dla niego sytuacji. Jednak, podobnie jak jego imien-
nik z utworu Puszkina, po emocjonalnych rozterkach zwigzanych
z otrzymanym listem postanowil odpisa¢ swej ukochanej:

IToToMm 1o kOMHaTe OH IHOKO,
HeTtepnieanso 3amaraa,
IToroMm nepo, Gymary B3sia

U ¢ mupoyvaiimero yAbIOKOi
Cun cAOBa OH HAIMCAA:

Warto przy tym zauwazy¢, ze czynnosci poprzedzajace napi-
sanie listu przez Eugeniusza przypominaja opis zachowania Pusz-
kinowskiej Tatiany:

U cepanieM poaaeko HOCHAACH
TaTbsHa, CMOTpS Ha AYHY...

Bapyr MbICAD B yMe ee pOAHAACS...
«IToaH, ocTaBb MEHS OAHY.

Aaii, Hs1H51, MHe nepo, Gymary,
Aa CTOA IOABUHD; 5 CKOPO AATY;
IIpocru>. U BoT oHa opna. (XXI)
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W utworze Puszkina Eugeniusz Oniegin réwniez napisat list
do Tatiany, ale dopiero wtedy, kiedy spotkal Tatiane juz jako zone
generala. W obszernym liscie do niej ttumaczyt sie ze swojego
wczeéniejszego odrzucenia jej uczucia, wyznal jej milos¢ i oddat
swoj los w jej rece. Nie doczekawszy sie odpowiedzi, pisal kolejne
listy, na ktore Tatiana réwniez nie odpowiadata.

Eugeniusz z utworu Kuzmicza po emocjonalnych rozterkach
zwigzanych z otrzymanym od Tatiany listem decyduje sie odpo-
wiedzie¢ swej ukochanej. Trzeba przy tym zauwazy¢, ze jego od-
powiedz byta krétka i jednoznaczna:

«Tanromeuka! Pascuer TBOI siceH,
41 pap, KOHEYHO, I COTAACEH>.

Zaréwno utwor Puszkina, jak i Kuzmicza majg otwartg kom-
pozycje i dlatego tez czytelnik nie dowiaduje sig, w jaki sposéb po-
toczyly sie dalej losy bohateréw obu utwordw, ich dzieje nie sa juz
przedmiotem opisu narratoréw. Taka forma zakonczenia zaktada,
ze czytelnik ma mozliwos¢ samodzielnego dopowiedzenia sobie
dalszych loséw bohaterdw.

Nalezy jeszcze zwrdci¢ uwage na to, ze oba utwory konczy
wypowiedZ narratora o metatekstowym charakterze, ktéra doty-
czy genezy powstania utworu i jego zrédel. Obaj narratorzy ujaw-
niaja czytelnikom, ze opisane przez nich historie pojawily im si¢
we $nie. Przypomnijmy, co méwi o tym narrator Puszkina:

C rex mop, xak 1oHas TaTpsHa
U c neit OHernH B CMyTHOM CHe
SIBHAMCS BrIepBbIe MHe.

Narrator Kuzmicza z kolei nie tylko nie przyznaje sie do tego,
ze korzystal z jakich§ wzorcéw, cho¢ przeciez w utworze niejed-
nokrotnie konfrontowal rézne sytuacje ze swojego utworu z ade-
kwatnymi z pierwowzoru Puszkina, ale tez zapewnia, ze opisana
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historia trojki bohater6w nie jest efektem jego wyobrazni i fanta-
zji, lecz po prostu odzwierciedla to, co mu si¢ przy$nito:

ITpours pomaH MOIt, — 6e3 COMHeHbsI,
YuTaTeAb CKaXKeT: «HY, poMaH!»

I'ae aBTOp Opaa Takux EBrennes,

W momabix asipeit, u Tarbsia? >

«C xoro OHM OPTPETHI MUIIYT?

I'ae pasroBopbI 3TH CABIIIYT? >
«Hamumryt kyqy yerryxu

W npenopsOCAT HaM cTuxu! > ...
«KasHyCD 5 mepBbIM AHEM TBOpPEHbS, > —
He BpiayMaH MHOI cefl poMaH,

He maop panTasbu, He 0OMaH —

OH UCTHHHOE..... CHOBHAEHDE. ..

A 51-Ab BUHOBEH, YTO TaKOH

MHe CHUACS COH, a He HHOH?...

Jak pamietamy, motyw snu, o ktérym wspomina narrator
Puszkina, a takze narrator Kuzmicza, byt popularny w literatu-
rze romantyzmu, ale tez w literaturze korica XVIII i XIX w. i cze-
sto wykorzystywany zaréwno w utworach prozatorskich, jak tez
w poezji’. Wedlug éwczesnego $wiatopogladu poznawczego

* A.A. Heuaerxo, Xydosxecmeennas npupoda AumepamypHoix cHo-
eudenuii (Pycckas nposa XIX eexa), Asropedepar, Mocksa 1991, s. 6,
http://cheloveknauka.com/v/407074/a2#2page=1 (dostep: 24.04.2021);
I®. V36exona, Con kak umepamypruvii npuem 6 konyenyuu PIT Hasu-
posa, Bamxupckuit rocypapcrseHHbli yHusepcureT, 2015, https://
cyberleninka.ru/article/n/son-kak-literaturnyy-priem-v-kontseptsii-
r-g-nazirova/viewer (dostep: 30.04.2021); FO.A. Kym6amesa, Momus
cHa 6 pycckoii aupuxe nepsoti mpemu XIX eexa, Carxr-Ilerep6ypr 2001,
https://www.dissercat.com/content/motiv-sna-v-russkoi-lirike-pervoi-
treti-xix-veka (dostep: 30.04.2021).
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wlagnie we §nie mozna sie¢ przekonaé, czym sa prawdy objawione,
zrozumie( istote rzeczy i pojaé, czym jest kontakt z zaswiatami.
O ile jednak motyw snu Tatiany, a takze chwyt snu zastosowany
przez narratora wobec calego utworu maja powigzania z poetyka
epoki romantyzmu, o tyle w przypadku Kuzmicza cala histo-
ria, ktora rzekomo miala by¢ snem, nie ma zwigzku z poetyka
konkretnego okresu literackiego, lecz jest raczej nawiazaniem do
dzieta Puszkina i jednocze$nie asekuracja przed ewentualng kry-
tyka fabuly jego utworu.



Rozpziar VI

NARRATORIJEGO FUNKC(CJA
WUTWORZE

Oproécz gléwnych bohateréw, bioracych udziat w akcji utwo-
ru Kuzmicza, postacia, ktéra wymaga réowniez naszej uwagi ze
wzgledu na jej istotng role w tekscie, jest narrator. Posta¢ ta po-
dobnie jak inni bohaterowie t6dzkiego remake’u jest wzorowana
na narratorze z Eugeniusza Oniegina, z ta jednak zasadnicza rézni-
ca, ze liczne watki osobiste dotyczace postaci narratora z utworu
Puszkina, u Kuzmicza zostaly zredukowane do minimum.

Nim jednak przejdziemy do scharakteryzowania narratora
w utworze Kuzmicza i skonfrontowania go z Puszkinowskim pro-
totypem, przypomnijmy, ze narrator, jak podaje Stownik terminéw
literackich', to skonstruowana przez autora fikcyjna osoba, opo-
wiadajaca w utworze literackim, nadawca wypowiedzi, w ktdrej
rodzi sie, ksztaltuje i rozwija $wiat przedstawiony utworu. Jak wy-
nika zatem z tej definicji, bohater i narrator naleza do tego samego
fikcyjnego planu wypowiedzi, znajduja si¢ w pewnej ,ramie” tek-
stowej. Narrator jako posta¢ fikcyjna moze w niektérych przypad-
kach posiada¢ $wiadomog¢ istnienia tych dwéch swiatéw (przed-
stawionego i rzeczywistego). W pierwszym miesci si¢ on sam oraz
bohaterowie, o ktérych prowadzi narracj¢, w drugim natomiast

' M. Glowinski, T. Kostkiewiczowa, A. Okopien-Stawiriska, J. Stawin-
ski, Stownik terminéw literackich, Wroclaw—Warszawa—Krakéw—Gdansk—
L6d% 1976, 5. 259.
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jego czytelnik, z ktorym narrator moze nawiazywa¢ kontakt po-
przez apelatywne zwroty lub komentarze.

Narrator w Eugeniuszu Onieginie okazuje si¢ zaréwno po-
staciag opowiadajaca o swoich bohaterach oraz ich losach, jak tez
uczestniczaca w akcji utworu. Oproécz tego na przestrzeni calego
tekstu prowadzi on z czytelnikiem dialog poprzez bezposrednie
zwroty do niego, dygresje liryczne wyjawiajace mu sekrety boha-
terow, ich plany, spierajac si¢ z krytykami literackimi. To wlagnie
sprawia wrazenie przyjacielskich relacji faczacych narratora z czy-
telnikiem, bezpo$redniej pogawedki z nim. Narrator dzieli sie tez
z czytelnikiem metatekstowymi refleksjami na temat powstawania
utworu, przez co odbiorca moze odnie$¢ wrazenie, ze jest on two-
rzony bezposrednio na jego oczach.

Mimo iz narrator zajmuje pozycje wspolrzedna do pozycji
innych bohateréw utworu, to czytelnik nie poznaje jego imienia,
wygladu zewnetrznego. Odbiorca dowiaduje si¢ natomiast, Ze nar-
rator znal osobiécie Eugeniusza Oniegina, nazywa go nawet swoim
dobrym przyjacielem. Podobnie jak on miat szlacheckie pocho-
dzenie i wychowanie, lubit §wiatowe Zycie, rozrywki, jednak po
pewnym czasie znudzil i rozczarowal si¢ takim stylem zycia, stal
sie smutny, apatyczny. Wspdlnie z Onieginem planowali nawet
podréz do Afryki, ale po $mierci ojca Eugeniusza z niewiadomych po-
woddéw przestali si¢ kontaktowad. Narrator dzieli si¢ z czytelni-
kami swoimi pogladami na temat éwczesnej kultury, mody, oby-
czajow, wprowadza refleksje dotyczace $wiata i ludzi.

Czytelnik poznaje tez stosunek narratora do innych bohate-
réw utworu, ktérych ironicznie ocenia lub okazuje wobec nich
sympatie. Jednak niejednokrotnie pod ironig kryje sie jego sym-
patia do niektérych postaci (np. Lenskiego) czy tez wspéiczu-
cie i przyjazn (np. do Eugeniusza Oniegina). Ze zrozumieniem,

> K. Kuyama, Interpretacja funkcji narratora w romansie wierszem
»Eugeniusz Oniegin”, ,Studia Rossica Posnaniensia” 1991, nr 21, s. 41-42.
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sympatia i wspolczuciem odnosi sie narrator z kolei do Tatiany,
tlumaczy jej list na jezyk rosyjski i przyznaje si¢ do tego, ze prze-
chowuje go i strzeze jak najwigkszej swietoéci, nie zdradzajac jed-
noczesénie, w jaki sposdb znalazt sie on w jego rekach, skoro byt
napisany do Oniegina.

Posta¢ narratora w utworze Kuzmicza jest z cala pewnoscia
wzorowana na Puszkinowskim odpowiedniku, ale posiada tez
wlasne specyficzne cechy, ktére powoduja, ze ma ona swodj nie-
powtarzalny, oryginalny wizerunek. Podobnie jak w przypadku
narratora w Eugeniuszu Onieginie postac te tacza okre$lone relacje
z bohaterami utworu. Z jedna z nich - tytulowym wujkiem wcho-
dzi nawet w relacje rodzinne. Narrator przedstawia sie czytelni-
kom juz na poczatku utworu jako krewny gléwnego bohatera, kto-
rego nazywa wujem. Zna jego przeszlo$¢ jeszcze sprzed przyjazdu
do Eodzi, wie, jak dorobit si¢ w tym mie$cie majatku i ma wiedze do-
tyczaca sekretow jego zycia osobistego, zna réwniez doskona-
le wszystkie dzialania wuja i innych bohateréw utworu, ktére roz-
grywaja sie juz w tym miescie.

Narrator nie jest przy tym wobec swego wuja obiektywny,
lecz bardzo krytyczny i zdarza si¢ tez niejednokrotnie, ze stosuje
wobec niego nawet obrazliwe okre$lenia, drwi sobie z niego, iro-
nizuje. Ujawnia czytelnikom, ze ten oszukiwal, klamal, kradl, byt
prostakiem, glupcem, a nawet nazywa go chamem:

XOTb ASAS MOt GOABIION HEBEXAQ,
XOTb OH — MPUBHATHCS HY>KHO BaM —
IIpeBo3aMyTHUTEABHEHIIN XaM,

XOTb IAYII MO ASIASL 63 HAAEXKABI,
Ho Bcroay Tam gpypop, rae oH —

Yo 3HAYNT, OpATIIbl, MUAAKOH!...

Réwnie krytycznie jak cechy intelektu tytulowego bohatera
narrator ocenia tez wyglad zewnetrzny swego krewnego, ktéry
w jego opisie przybiera karykaturalny wymiar: thusty jak beczka,
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nos jak kartofel, twarz czerwona jak marchew, zwisajaca dolna
warga. Niejednokrotnie tez nazywa go, jak juz wspominaliémy
wczeéniej, malpa lub lysa malpa, majac na uwadze braki w owlo-
sieniu i zewnetrzne podobienstwo do tego zwierzecia. Dalsza jego
charakterystyka, zawierajaca si¢ w stwierdzeniu, ze wuj byt mez-
czyzna postawnym i godnym, brzmi co najmniej dwuznacznie. Po-
twierdza to zreszt retoryczne pytanie, ze c6z po pieknym portre-
cie, skoro brak na niego koneseréw (chodzi tu oczywiscie o fakt, ze
wuj pozostawal osoba samotng).

Narrator utrzymuje tez, podobnie jak jego Puszkinowski pro-
totyp, przyjacielskie relacje z czytelnikami, zwracajac si¢ do nich
czesto z retorycznymi pytaniami badZ réznego rodzaju informa-
cjami z apelatywna formg rzeczownika ,przyjaciele” lub w pola-
czeniu tego rzeczownika z zaimkiem dzierzawczym ,moi przyja-
ciele™

Hasepuo crpocute, Apy3ps,
Ha aT0 Bam oTBeuy s:

Zwraca sie tez do nich po prostu jako do czytelnikéw, z ktory-
mi zdaje si¢ prowadzi¢ rozmowe na zywo.

W niektorych sytuacjach wszechwiedzacy narrator Kuzmi-
cza, opowiadajac o bohaterach, nie od razu ujawnia czytelnikom
swoja wiedze dotyczaca pewnych spraw, lecz poteguje ich napie-
cie poprzez zadawanie retorycznych pytan, ktére maja rzekomo
uprzedzaé faktyczne pytania czytelnika na dany temat. Nie daje im
jednak od razu odpowiedzi na nie, lecz méwi, ze odbiorca po-
winien wykaza¢ sie cierpliwoscia i spokojnie czekaé na wyjasnie-
nie niektoérych kwestii:

Taxoit kpacorke, kak TaTpsHa,

U pyxy npepA0KUTD HOCMEA!

W Tak, Temepp Bce CTaAO SACHO...
«Ho... HO y>eAb OHa coraacHa>»? —
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HamepeHsI y>k BB CIIPOCHTD,
ITpoury, ynTaTeAb, He CIIELIUTD,
BuuMaHbs1 00ABILIE U TEPIIEHDS ...

Réwniez w sytuacji, kiedy Tatiana trzyma w reku portret, nar-
rator, wykorzystujac wykrzyknienia, pytania retoryczne, niedopo-
wiedzenia i zwroty do czytelnika, maksymalnie poteguje napiecie
nim ujawni, czyj wizerunek przedstawiony byl na portrecie:

Ha 4T0-TO pUCTaABHO TASIAUT.

IIpen neit moptper... O, moit CozpaTean!
Yro Bxy 512 Beab TO mopTper...

He moxxet 651Tb!... A2 HeT-Xe, HeT!...,

ThI AOTapaACs-AH, UUTATEAD,

Cxaxu? Yxean? — He Bepro 1.

Aa! ASAMH To IOPTpeT, APY3bSL...

Warto jeszcze zauwazy¢, ze narrator zapoznaje czytelnikow ze
swoimi bohaterami, wykorzystujqc zwroty grzeczno$ciowe, jakie
stosuje sie podczas przedstawienia sobie ludzi w $wiecie rzeczy-
wistym. Na przyktad, kiedy wprowadza do fabuly swego utworu
Tatiang, pisze:

Tenepn mo3BOABTE C repOHHeH,
YuTaTeAn, MO3HAKOMHUTD Bac:

Jego stosunek do tej bohaterki jest diametralnie rézny od tego,
jaki okazywal wobec swojego krewnego. Swiadcza o tym cho¢by
zdrobnienia, jakie stosuje w opisie wygladu zewnetrznego boha-
terki: usteczka, zabki, nézki, raczki oraz poréwnanie jej do boskiej
doskonato$ci. Zastosowanie zdrobniern w przypadku charakte-
rystyki tej bohaterki wyraza pozytywny do niej stosunek, ale tez
$wiadczy o tym, ze nie pozostaje on obojetny na jej wyglad jako
mezczyzna. Co ciekawe, narrator nie jest zainteresowany przeszto-
$cig Tatiany, jej dziecinstwem, edukacja, gafami, jakie popelnita
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w swoim zyciu, poniewaz liczy si¢ dla niego tylko jej obecny wy-
glad, ktérym sie zachwyca i poréwnuje ja do pieknego kwiatu.
Narrator pozwala sobie réwniez na konfrontacje swojej Tatiany
z Puszkinowska zaréwno pod wzgledem wygladu, jak tez cech
charakteru. Okazuje sig, Ze wypada ona zdecydowanie na korzys$¢
tej pierwszej. Takze konsumpcyjny styl zycia Tatiany zdaje si¢ nie
przeszkadzaé narratorowi, a wrecz przeciwnie, wydaje sig, ze opo-
wiada o nim z satysfakeja i zachwytem:

30ByT ee, Kak Ty — TaTbaHOH,
Ho ara MHOTrO Beceae,
Caexxefl, moAHee ¥ pyMsHeH.
B 6-7 yTpa oHa opera,
CrpepaeT Ha TOIITAK KOTAETY,
IToToM y>x 4ait mAb KOde ImbeT;
Ha IlerpoxoBckyro naeT
3areM ryasits 6e3 ryBepHepa.

Wprowadzajac kolejnego bohatera — Eugeniusza, narrator czy-
ni to podobnie jak w przypadku Tatiany, zwracajac sie do czytelni-
kéw w przyjacielski sposob i proszac ich o zyczliwos¢ wobec niego:

IToxa TanHCTBEHHO, CEKPETHO
TarpsiHa 3aHsATA IUCHMOM,

Bac mo3nakoMAro He3aMeTHO,
Apysbs, elrie C OAHUM AMIIOM:
Esrenwuii P. — 061muit pusTeas,
ITpomury Ar06UTD €ro, YUTaTEAD.

Prezentujac te postaé, narrator od samego poczatku przejawia
sympatie wobec niego, cho¢ nie wszystkie jego zachowania, a tak-
ze sposob bycia zastuguja w rzeczywistosci na taki wobec niego
stosunek. Nawet stabosci Eugeniusza i jego hulaszczy tryb zycia
sa opisane przez narratora w taki sposob, ze nie wywoluja wo-
bec niego negatywnego stosunku u odbiorcy i znajduja wythuma-
czenie jego mlodym wieku:
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IMpucymu roHOIIaM CTPACTHIIKH,
EBrenmuii AI06GUT IIOUrpaTh

B npusTHOM 061iecTBe B KapTHILKY,
W noxyTuTb, 1 MOIASICATD,

Hrpaer Ha 6UASIpAE IYAHO,

M 106eAUTbH €ro TyT TPYAHO:

Narrator do$¢ nieoczekiwanie przechodzi w utworze od opisu
jednego swojego bohatera do drugiego, podpatruje, co robig, co
ogladaja, nie ma przy tym calkowitej wiedzy na temat pewnych
spraw i dlatego niejednokrotnie czytelnik moze odnies¢ wrazenie,
ze jest on tylko jednym z bohateréw, a nie wszechwiedzacym nar-
ratorem.

Réwniez w przypadku Tatiany narrator trzyma odbiorce
w napieciu i dozuje przed nim swa wiedze na temat réznych jej po-
czynan. Sytuacja taka ma miejsce na przyklad wtedy, kiedy Tatiana
napisala list. Narrator najpierw zadaje szereg pytan retorycznych
dotyczacych tego, do kogo napisata list Tatiana. W koncu pyta ja
sama w imieniu swoim i czytelnikdw, czy adresatem nie jest przy-
padkiem jego wuj, poniewaz wlasnie jego portret trzymala w re-
kach przed napisaniem listu. Interesuje go réwniez to, jaka dala
mu odpowiedz. Poniewaz nie otrzymuje odpowiedzi od Tatiany
na to pytanie, postanawia jeszcze tego samego dnia wykras¢ list
od swego wuja, by przekonac sig, jaka jest jego tre$¢, a nastepnie
obiecuje podzieli¢ si¢ nig z czytelnikami. Zdaje on sobie jednak
sprawe z tego, ze odbiorca moze by¢ juz zniecierpliwiony ta nie-
pewnoscig, ale dalej przekomarza sie z nim i pisze:

Crour B cMymernu TarbsHa,

He xouer HUYero ckasars...

U ¢ Hawmelt cTOPOHBI IPECTPAHHO
BecriepeMOHHO npuCTaBaTh.

bor c Heit coBceM U C est TANHOW,
Y3HaeM Kak HUOYAD CAYHAITHO,

Y ASIAM yKpaAy-Ab IICBMO

U coobmy 51 Bam ero...
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«/AOBOABHO HAaC OAHAKO MY4YMTh!> —
YuTaTeAn, BEpHO, TOBOPHT...

O! o!... 4 BIXXy TBI CepAUT,

YuTaTeAnb — 3Hai, ellle HACKYYHUT

B Moeit mpueMHOI Tebe KAATD
Pa3BA3Ku... MOXKeIb ITOKA CIIaTh.

Mimo powyzszego narrator decyduje sie jednak zrobi¢ dla
czytelnika wyjatek i wreszcie uprzejmie informuje go o tym, ze
jednak zrobi dla niego wyjatek i wszystko mu opowie:

Hy, tak u 6bITb! 51 HCKAIOUEHDE
Bcem cpeaaro Ha aTOT pas...
Bce pacckaxy 6e3 3amepAeHbs,
3apepKUBaTh He CTaHY Bac.

Nastepnie ujawnia, ze adresatem jest nie jego wuj, a Eugeniusz
i przytacza w calosci list Tatiany, podobnie jak to mialo miejsce
w prototypie. Informuje czytelnikéw réwniez o tym, jak zareago-
wal na niego jej ukochany — adresat listu:

Yutarean! Xoues, 6€3 COMHEHbS,
VY3HaTb ThI, KaK K CeMy IHUCbMY
OrHeccs Ham Apy>kok EBrenuii?

W ostatniej strofie utworu nie ma typowego zakorczenia czy
tez epilogu, ktdre by stanowito klamre dla zamknigtej kompozycji,
lecz pojawia si¢ zakonczenie majace metatekstowy charakter. Au-
tor pisze w nim o gatunku swego utworu i o tym, co bylo dla niego
inspiracja do jego napisania. Zauwaza wigc, ze czytelnik bez trudu
okresli go jako romans® i ze utwér spodoba mu sie:

> Przypomnijmy, ze romans to gatunek epiki przedpowiescio-
wej pisany proza lub wierszem, najczeéciej jednowatkowy, obfitujacy
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ITpouts pomaH MO, — 6€3 COMHEHbsI,
YuTaTeAb ckaxeT: «HY, poMaH!>

Natomiast jesli chodzi o okreslenie Zrédla inspiracji dla swego
utworu, to z typowa dla siebie swada i ironig narrator w taki oto
sposob pisze o Puszkinowskim prototypie:

«Hanumryt kyqy yermyxu
W npenopsOCAT HaM cTuxu!>» ...

Zapewnia tez odbiorce, jak juz wspominaliémy, Ze napisa-
ny przez niego utwor nie jest tez wytworem jego fantazji, czy tez
wymystu, lecz podobnie w przypadku Eugeniusza Oniegina snem.
Aby zapewni¢ czytelnika o prawdziwosci swoich sléw, przytacza
dostownie pierwsza fraze przysiegi demona przed Tamarg z po-
ematu Demon Michata Lermontowa i przysiega, ze nie miat wply-
wu na tre$¢ i charakter swego snu:

«KasHych s mepBbIM AHEM TBOpPEHbS, > —
He BpiaymMan MHO¥I ceft poMaH,

He maop panTasbu, He 0OMaH —

OH UCTHHHOE..... CHOBUAEHBE...

A 5-Ab BUHOBEH, 4TO TaKOM

MHe cHHACS COH, a He UHOW?...

Biorac przy tym pod uwagg, Ze omawiany utwér Kuzmicza
stal sie pierwsza cze$cia trylogii tego autora odwolujaca sie do ro-
syjskiej klasyki, to cytat z Demona Lermontowa mozna traktowa¢
jako zapowiedz kolejnego remake’u tego autora, odwolujacego sie
do tego wlasnie utworu.

w zawiklania sytuacyjne, intrygi, nieprawdopodobne wydarzenia, zbiegi
okolicznosci, ktérego tematyka ma charakter milosny lub awanturniczo-
-milosny.
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Podsumowujac, mozemy stwierdzié, ze posta¢ narratora wy-
kreowana przez Kuzmicza ma — mimo czestych aluzji do postaci
narratora Puszkina, swoj oryginalny, niepowtarzalny charakter.
Jest bardziej tajemniczy, jesli chodzi o swoja biografie, anizeli jego
pierwowzor, poniewaz nie ujawnia czytelnikom szczegotéw ze
swojego zycia. Sposob jego wypowiedzi jest bardziej potoczny, ru-
baszny, ironiczny szczegdlnie w odniesieniu do opisu niektérych
postaci z jego utworu. Przejawia jednak szacunek wobec odbiorcy,
traktuje go jak przyjaciela, ale jednocze$nie droczy sie z nim, czyni
rézne uwagiispostrzezenia dotyczace spraw lokalnych zwigzanych
ze srodowiskiem 16dzkiej klasy przemystowcow i kapitalistow. Nie
porusza przy tym kwestii ogélnoludzkich, uniwersalnych i literac-
kich, tak jak to mialo miejsce w utworze Puszkina.



ZAKONCZENIE

Podjeta w niniejszej pracy proba opisu i analizy utworu Mdj
wujek N.G. Kuzmicza bedacego regionalna, 16dzka przerébka
slynnego romansu wierszem Aleksandra Puszkina Eugeniusz Onie-
gin pokazala, ze jej autor stworzyl bardzo ciekawy, oryginalny
tekst, ustepujacy rzecz jasna pod wieloma wzgledami miejsca swe-
mu pierwowzorowi, ale mimo to interesujacy dla badacza zaréw-
no pod wzgledem literackim, jak i kulturologicznym.

Nasladowanie klasyki przez Kuzmicza spowodowalo powsta-
nie tekstu zwigzanego z innym chronologicznie, geograficznie
i kulturowo niz pierwowzdr rejonem, ktory stal sie miejscem ak-
cji dla bohateréw wywodzacych si¢ z czasow wspoélczesnych au-
torowi oraz estetyka literacka przelomu wiekdw, ktora nie miata
nic wspdlnego z romantyzmenm, lecz byta blizsza modernizmowi ne-
gujacemu obowiazujace idealy i przyjete zachowania. Zwigzani
z epoka romantyzmu i $wiatem rosyjskiej ziemianskiej prowincji
bohaterowie, znani z utworu Puszkina, zostali ulokowani w no-
wej, industrialnej, 6dzkiej rzeczywistoéci konca dziewigtnastego
stulecia, bedacej miejscem rodzacego si¢ kapitalizmu i braku war-
tosci moralnych. Nie byli tez bohaterami, ktérzy pod wzgledem
prezentowanych postaw i wartoéci mieliby jaki§ zwiazek z epo-
ka romantyzmu. W utworze Kuzmicza nie ma juz typowego za-
réwno dla poematu Puszkina, jak tez epoki romantyzmu postaci
zbednego czlowieka, ktérego zastapil bohater przedsiebiorczy,
majacy konkretny cel w Zyciu, ktoéry realizuje nie zawsze w spo-
sOb uczciwy i etyczny. Réwniez pod wzgledem dbatosci o swoj
wizerunek i atrakcyjnos$¢ zewnetrzng wypadali zdecydowanie na
korzy$¢ w przeciwienstwie do swoich prototypéw. Jednak tym,
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co laczy bohateréw obu utworéw i co z pewnoscia przyczynilo sie
do wykorzystania romansu Puszkina przez Kuzmicza byt motyw
milosci, ktory spaja tradycje literacka i wspoélczesnosé, cho¢ jego
rozumienie w obu utworach jest diametralnie rézne. Brutalna rze-
czywisto$¢ industrialnej Eodzi nie sprzyjala romantycznym unie-
sieniom, czystym uczuciom, szczeroéci. Tutaj liczyl si¢ pieniadz,
warto$ci materialne i przyjemnosci fizyczne, ktore nie mialy nic
wspolnego z romantyzmem.

Zwiazki utworu Kuzmicza z prototypem Puszkina s3 zauwa-
zalne na poziomie ramy literackiej, tematyki, systemu postaci, nar-
racji. Uwagi dotyczace podobienistw badz roznic sa zreszta niejed-
nokrotnie podkreslane w utworze przez narratora, ktéry celowo
zwraca czytelnikowi na nie uwage, wierzac w to, ze prototyp jest
znany odbiorcy.

Swiat przedstawiony w utworze Kuzmicza to $wiat rozwijaja-
cego sie, przemystowego miasta korica XIX w. z bohaterami, kt6rzy
zyja w odmiennej niz ich prototypy rzeczywistoéci, maja swoje,
indywidualne oblicze, historie, charaktery, funkcjonuja w $wiecie
pieniadza, duzych fortun, zaklamania, obludy, nieuczciwosci, bra-
ku prawdziwych i szczerych uczud i tak naprawde maja niewiele
wspolnego ze swymi pierwowzorami, do ktérych zreszta sa po-
réwnywani. Réwniez funkcjonujacy w tym $wiecie narrator, ktéry
wydaje si¢ przypomina¢ narratora Puszkinowskiego romansu, tak
naprawde, poza jezykowa stylizacja na niego i formg komentarzy,
rowniez jest od niego rozny. Jest on krewnym tytulowego bohate-
ra, ma inne koneksje rodzinne, swéj specyficzny sposob wypowie-
dzi, ktéry mimo pozornego podobienstwa do stylu wypowiedzi
narratora Puszkina (formy apelatywne do czytelnika, ironia) rézni
sig tym, ze jest bardziej dosadny, grubianski i pojawiajg si¢ w nim
poréwnania i zwroty obrazliwe wobec bohateréw utworu.

L6dz, ktéra Kuzmicz uczynil miejscem akcji dla swych boha-
teréw, zostata ukazana przez niego jako miasto, w ktérym mozna
bardzo szybko sie¢ wzbogaci¢ dzigki oszustwom, nieuczciwym
interesom, wykorzystywaniu finansowemu i fizycznemu swoich
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podwladnych, albo tez poprzez wyrachowane zamazpojscie, po-
zwalajace zy¢ dostatnio i obraca¢ si¢ w elitarnych sferach miasta.
Zdobyte w nieuczciwy sposéb fortuny nie wywolywaly bynaj-
mniej u mieszkaricéw miasta negatywnych ocen, sadow. Wrecz
przeciwnie, ci ktérzy nie czynili tak, byli traktowani jako glupcy
i nie wzbudzali spolecznego szacunku. Mieszkaricy Lodzi, a jed-
nocze$nie bohaterowie utworu, to typowi nowi kapitalisci, milio-
nerzy, elita miejska, ktora stala si¢ nig dzieki matactwom, oszu-
stwom i spolecznemu na nie przyzwoleniu.

Mimo niewatpliwych intertekstualnych zwiazkéw pomiedzy
romansem wierszem Puszkina i romansem-parodia Kuzmicza
oraz celowych poréwnan obu utworéw czynionych przez nar-
ratora l6dzkiego remake’u, nalezy stwierdzi¢, ze Kuzmiczowska
przerébka dziela Puszkina jest utworem catkowicie samoistnym,
wnoszacym nowe spojrzenie na dwczesne tddzkie problemy spo-
leczno-kulturowe, moralne charakterystyczne dla rozwijajacego
si¢, industrialnego, wielokulturowego miasta przelomu wiekéw.
Odwotanie si¢ do klasyki i poréwnanie z nig spowodowalo, ze
aktualne problemy spoleczne, moralne, zwigzane z tym miastem
i jego mieszkaricami, staly si¢ bardziej uwypuklone, a wzorowa-
nie si¢ na znanym dziele wywotato u czytelnikéw nie tylko pew-
ne wspomnienia z nim zwiazane, ale tez spowodowalo, ze lektura
utworu stala si¢ bardziej atrakcyjna.

Co jednak w przypadku, gdy odbiorca nie zna tekstu wyjscio-
wego? Czy remake bedzie wlasciwie odczytany przez czytelnika
i do konca zrozumiaty? Odpowiedz na to pytanie moze by¢ tylko
jedna: oczywiscie, ze nie. W przypadku utworu Kuzmicza komen-
tarze narratora dotyczace postaci i wydarzen z tekstu wyjsciowe-
go — Eugeniusza Oniegina nie zawsze beda czytelne dla odbiorcy,
ktory tego tekstu nie zna. Dlatego tez nieprzypadkowo autorzy re-
make’dw zazwyczaj wybierajg jako tekst wyjsciowy utwér bardzo
znany i warto$ciowy pod wzgledem artystycznym, liczac na to, ze
potencjalny czytelnik bedzie go znal i woéwczas jego przerdbka be-
dzie miala wlasciwy odbiédr. Tak wiec nalezy sadzi¢, ze Kuzmicz,
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tworzac swoj tekst, oparty wlasnie na powszechnie znanym dziele
Puszkina, liczyt na odbiorce, ktéry na pewno bedzie znal prototyp,
do ktérego w sposéb jawny badz mniej jawny bedzie sie¢ odwoly-
wal podczas swej narracji.

Zauwazy¢ przy tym trzeba, ze zaréwno tekst Kuzmicza, jak
i inne przerébki Eugeniusza Oniegina Puszkina nie awansowaly
jednak, tak jak oryginal, do klasyki, do ktérej si¢ odwoluja i ktora
mniej lub bardziej udolnie nasladuja. Sa to teksty wtorne, ktore
zazwyczaj wpisuja sie w nurt literatury popularnej, przeznaczonej
dla masowego czytelnika, ktéremu gwarantuja dobra rozrywke
i milg lekture, nie wnoszac przy tym nowych, nieprzemijajacych
wartosci i nie bedac juz tak doskonalymi, jak ich klasyczne pier-
WOW?ZOry.

Osadzenie miejsca akcji utworu Kuzmicza w Lodzi spowo-
dowalo, ze autor odzwierciedlil koloryt tego miasta, l6dzkie re-
alia konca XIX w., pokazal, jak ksztaltowata sie grupa tédzkich
przedsigbiorcéw, jak 16dzka spolecznoé¢ traktowata tych, ktérzy
nieuczciwie dorabiali si¢ majatku, oszukiwali, jak wygladalo co-
dzienne zycie przedsigbiorcéw oraz ich bliskich, jakimi wartoscia-
mi kierowali si¢ oni w zyciu, a takze jaka role pelnila dla nich naj-
slynniejsza juz wowczas w Lodzi ulica Piotrkowska.

Osadzenie remake’u Kuzmicza mialo niewatpliwie wplyna¢
na zainteresowanie nim czytelnikéw tédzkiej gazety i spowodo-
waé, ze stanie si¢ dla nich przyjemng i interesujaca lektury za-
réwno ze wzgledu na ich wlasne doswiadczenia, zwiazane z tym
miastem, ale tez znajomos¢ utworu Puszkina, ktéra mogli sobie
przypomnie¢ podczas lektury utworu.

Podsumowujac, mamy nadzieje, ze analizowany w niniejszej
pracy utwor wpisze si¢ zardbwno w kategorie tekstow bedacych
przerébkami, kontynuacjami czy tez odwzorowaniami klasyki,
czyli w tym przypadku Eugeniusza Oniegina, ale tez wejdzie do
korpusu tzw. }6dzkiego tekstu literackiego i stanie si¢ szczegdlnie
istotny z tego wzgledu, ze ukazuje obraz miasta z punktu widzenia
cudzoziemca, ktéremu przyszlo zy¢ w mieécie czterech kultur.
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ANEKS

MOM ASIAS
POMAH-TIAPOAMA

[Tunry OHervHa pasmMepoM...
Aepmonmos

* *

Moii ASIASI CaMBIX BepPHBIX ITPABHUA;
ITpuexaa B Aoa3b HEAABHO OH,
A o cebe KpHUYATD 3aCTABHA,
Hasxus 6e3 rpolna MHAAVOH.
Ero mpumep 6yAb BceM Hayka,
XOTb He BEAMKAs TYT IITYKA
Y Bcex TOBap B KpeAUT HabpaTh
W mum noTom BceM MOKa3arh.
HuxTo mocTynkom aTuM ASAK
3Aech He CMYIIeH, He BO3MYIIeH:
«He nepBbIii, HU MOCAGAHMIT OH> —
BcsIK roBOPHT, Ha ASIATO TASIAST: —
«M xTo He mocTymaer Tak, —
Koneuno,roT 60AbmON AypaK>!
*

* *
Tenepb MOJ1 ASIASL AOM IIOCTPOHA,
Kymus 3a copok ThICSY «TIAQIL>,
AOXOADBI BCe CBOU yTPOUA,
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CKymnasi TOTHXOHBKY «Marp>»...!
3Aech He 30BeTCSI 9TO THYCHbIM,
A «<IIpeAIpusTHEM HCKYCCTHBIM >,
U1, oun B3BealIn K Hebecam,
Bcsik roBopur: ax, XoTs-6 1 Ham> !
Ho cuactpe Beab He BceM paeTcs:
WHot Bek 11eABIH CIUHY THeT,
Ho u1 yepTa He Ha>KUBeT;
MHoit 3a A€AO AMIIID BO3BMETCS, —
W cmoTpumb, cTaa yx BaxkHbii Herr
U pabpukaHT — MEAAHOHEP!...
*

* *
BoT 0cHOBaA KOHTOPY ASIASE;
B meit cay>xamux cTo 4eAoBeK;
U 110 criocoOOHOCTAM MX TASIALL,
Oux naotut pAeupru. Ho xaaex
Habpaa oH 6oAbIIIe: TAYIIBIX, Y€CTHBIX,
Bce paborsimux, 6e3cAOBECHBIX,
U aninp opvH U3 TEX AtopAel
Hmeert B Mecsi1y cTO pyOaeit.
VIM ASIASL AOPOXKHT Y>KaCHO,
XOTb OH U BOpP, XOTb OH ITOAAEI],
3a TO CrIoCObOHENIIMIT AeAL,
Y taM rae TpyAHO U OIIACHO,
I'ae HY>XHO CPaABIINTD, OOMAHY T, —
Emy Aumb cTOUT HaMEKHYTb...

*

! MecTHbI YUTaTeAb TIOHMMAET 3HAYEHHE 3TOTO CAOBA, 2 He MeCT-
HBIM Ay4llle O HeM U He 3HaTb...
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Mot ASIASL M 6AQTOTBOPHTEAD,
OT npounx 3paech He OTCTAeT,
CopeBHOBaTEAD, IOIIEYUTEAD, —
OH Bcroay XXepTBeyeT, AaeT.
KoneuHo, Bce 6aaropesiHbs
He ocrarorcs 63 BHUMaHbs,
3a BCSIKHI IPOIIL YTO OH AQET,
Tocmoab cTopuIieii Bo3paeT:
U B TOT->ke XeHb, KYIIIIA CCy>Kasl,
Taxo# copBeT ¢ Hero IpOIeHT,
B TsDKeABI AAS KYIIIIa MOMEHT, —
Y10 TOT, OT AsIAM OOpamas
B3sop k Heby, cnpocurt: «bosxxe moit!»
U cue «mopobbe>... «0bpas TBow?>...
*

* *
JKusst B AOBOABCTBe U GOTaTCTBE,
Moit AOOPBIi ASIASI BAE€3 U B 3HATB,
JKuser oH ¢ Helo B TaHHOpATCTBE,
XOoTb TaM He MOT'YT U He 3HATh
Ero 60raTcTB IpoOrCXOXKAEHD,
W poaa, MAY TIOAO>KEHbs],
Kakoe aAsipAst 3aHMMaA,
Koraa xabax cBOI1 copeprKaA...
XOTb ASIASL MOIT GOABIION HEBEXKAQ,
XOTb OH — IIPU3HATHCS HYXKHO BaM —

IIpeBO3MyTHTEABHENIIHIT XaM,
XOTb TAYII MOJT ASIASL 6€3 HAA@XKABI,
Ho Bcropy Tam dypop, rae oH —
Yro 3HauwT, OpaTIBL, MUAAKOH!...

*
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ITopTper ero: OH TOACT, Kak 604Ka,
Kapromkoit HOC, AUIIO — MOPKOBB;
OH HOCHT MOAHDISI COPOUKH,

M A0BKO 1TOA TyCTYIO 6pOBB
MOHOKAD BCTaBASITH CBOI HAyIHACH,
XO0TS Hap 9THM AOATO OMACH,

Ho opoaea Hayky oH

(x0Tb 6€3 MOHOKASI MEAAMIOH

He menee nmeer cmbicaa,

A Bce-Xe CTEKABIIIKO IIOPOH,

Bua BaxxHbIiT TpHAAET TaK0171) ,

W HiokHs1s ryba oTBUCAQ

Kopoue — psips1 — He 6apoH,

A cpeab 6apOHOB bapHH OH.

*
* *

Ho uro npexpacHas kapTHHa,

Korpa njeHuTeneii eit HeT?

Yro 3HAUMUT, ax, APy3bs! My>KUHHa,

Kpacaser, cTaTHBIH, B I1BeTE AeT,

Koraa sxxuBeTr oH cpoTOIO

W >xu3HBIO 5KaAKOH U ITYCTOIO;

Koraa HukeMm He onenew,

Korpa oH HeXXHBIX AACK AUIIIEH?

Moii AsIASI-K He BIepa POAHACH,

Emy cpaBHsaoch mecTbpecAr...

Kax, boxxe moii! Topa AeTsrT...

Tak moyemy->x OH He SKeHUACS? —

Hasepno cnipocure, Apy3bs,

Ha sTo Bam oTBeuy si:

*
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Moi1 ASIASL B 9TOM OTHOLIEHBU
HecuacreH 6514 y>x MHOTO AeT, —
He T0 B AF00OBHBIX IIPUKAIOYEHBSIX
Yr0-6 He Be3AO eMy, — O, HeT!
Emy Bce aT0 yaaBaroch:

ABa pasa cyacTbe COBEPIIAAOCE,
/ABa pa3a ObIA YK OH JKeHar,

Ho >xeHbl 6b1AU He B IIOIIAA,
OaHa B YaxXOTKe CKOPOTEYHOM
BeaeAa AOATO, AOATO KUTD;
Apyras-xe IIOKO¥ BKYCUTb
Cama BApYT IoXXeAaAa BEYHBIH,
V1, oTIIpaBHBIIKMCH MBIIIBSIKOM,
Aeraa c HIOAPYTOIO PSIAKOM.

*

* *
OT HEX ITOTOMCTBA HEe OCTAAOCH,
BrITh MOXKET, ASIASL B TOM BUHOM,
XoTs CIOPHAH O TOM, CAYYaAOCh,
Cocepxa co BTOpOI KeHO;
Ho MmbI nckaTh npuduH He OyaeM
U o nokoitHunax 3adyaeM,
A 1mo6oATaeM 0 KUBOM,
3aHABIINCDH ASAEH-)KEHUXOM...
Cros mpep 3epKaAOM U TASIAS
CBoi1 KpaIleHHbIH, HO IbIIIHbIH yC, —
«Eme Toro... eme roxycs...
I'm! rM!>» — ckasaA HEAQBHO ASIAST: —
«ITompobyro eme pa3ok,
A TaM, KOHEYHO, AAM 3aPOK> —

*
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Temneps MM03BOABTE C repOHHEH,
YurareAb, TO3HAKOMHUTD Bac:
Oma npekpacHa, Kak 60rHHs,
Bes mpubaBAeHwMit 1 mpuKpac.
I[TyprypHO-po30BbIs IybKH,
JKemuysxHO-peAKOCTHbIE 3yOKH,
Ayroro — 6poBy, a raaza —
Yro Hebeca?! Yro 6uproza?!
A HOXKu! pyuxu! — ax, 6aaxxeHCTBO!
Hy, caoBoMm, peakas xpaca...
TBopur mpupoaa dypeca,
Ho y> Taxoro cosepmreHcTBa —
KasHych Bam, He BCTpedaa, Apy3b4,
Hurae, Hurae, A0 Aoa3u 5.
*

* *
30ByT ee, kKak Ty — TaTbsHOMH,
Ho sra MHOrO Beceaei,
Caesxeil, moAHee U pyMsHel.
B 6-7 yrpa oHa opera,
CpepaeT Ha TOIAK KOTALTY,
ITorom y>x yait HAB KOde IbeT;
Ha IleTrpoxoBckyro HAeT
3areM ryasiTs 6e3 ryBepHepa,
U k I'eprjen6epry” B Marasus
3aiipeT OHa He pa3 OAUH

2 Dwupietrowa kamienica stojaca przy ul. Piotrkowskiej 15 (w la-
tach 1850-1891 nr hipoteczny 276) zostala wzniesiona w roku 1878. Jej
wlagcicielami byli Bernard Hertzenberg (wlasciciel nieruchomosci) i Ja-
kub Rappaport (wlasciciel sklepu), obaj przybyli do Lodzi z Rosji. W bu-
dynku znajdowaly sie sklepy konfekcyjne z drogimi materiatami, a wéréd
nich sklep Emanuela Sieradzkiego oferujacy naturalne futra.
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H Bo3BpamaeTcs He ckopo.
B rearp, Ha 6aA 1 MacKapap
Haer c maman xa3arp HapsA.

*
* *
Kak aercTBo mpoBeaa TarbsiHa,
Kak nmpoBoamaa HOuH, AHH,
I'yasiaa-AB, 4aCTO-AD ITO TIOASTHAM,
C mama-Ap? MaMaH? — 1 KTO OHU;
Aso6maa-ab TaHs KYKABI, MACKH,
KT0 1 KaKx#s HAaHOYb CKa3KH
Pa3cka3pIBaA, KaKUX IOAPYT
TarbsiHa n3bupasa xpyr;
Kax mao y4eHbe, BocuTaHbe
U xTO X0AMA 32 Heil: madame
Mau monsieur — k yeMy 3HaTh HaM
W Tparua Bpems 1 BHUMaHbe?
ITycTp ma0xo0 poc u 1jBeA 6YTOH,
Ho pacnycruacs neimHoO oH.

*
* *

BarastHuTe Ha es1 GPUAABSHTHI

U Ha obuame Koaer, —

IToiiMeTe BbI, YTO KOMMEPCAHTOM

3A€eCh AOAXKEH OBITD e OTell.

OHa ceropHsa 0cobAUBO

IIbmrna, HapsIAHA U KPACHBa;

CMmoTpuTe, BOT OHA CTOHT,

W roku 1893 kamienica zostala przebudowana wedlug planéw
architekta Franciszka Chelminskiego. Od 1910 r. nowymi wlascicielami
posesji zostali Aleksy Drewing i Aleksander Miller, ktérzy prowadzili tu-
taj redakcje oraz drukarnie gazety ,Neue Lodzer Zeitung”
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Ha yTo-TO MpHCTaAbHO TASIAMT.

IIpea nett moprper... O, moit Cosparean!
Uro Buxy 512 Beab To moprper...

He moxer 65175 !... A2 HET-Xe, HeT!...,

ThI AOTaAAACS-AH, YUTATEAD,

Cxaxxu? Yxean? — He Bepio 4...

Aa! ASAuH TO IOPTpeT, APY3bA...

*
* *

IIpeacTaBpTe, 9Ta 06e3bsiHA —

Moit ASIASL L CKA3aTh XOTeA —

Taxkoi1 kpacoTke, kak TarbsiHa,

H pyxy npepAOKUTD mocMeA!

W Tak, Ternepb Bce CTAAO SCHO...

«Ho...HO y>xeAb OHa coraacHa»? —

HamepensI y>x BbI CIIPOCHTD,

ITpomry, ynTareAb, He CIELINTD,

BuumaHbst 60Ab1Ie U TepIieHbst ...

Bor mama Tana B cToa xaaper

IMoprpert... Bymaru aucr 6eper...

(Cospeno, BupuMO, pemmeHbe)

Bot u nepo, xousept, cynpyy,

W 3amepaacp oHa Ha KAIOY.

*
* *
IToxa TaMHCTBEHHO, CEKPETHO
TaTpsaHa 3aHATA IMCHMOM,
Bac mo3HakoMAIo He3aMeTHO,
Apys3bs, ellje C OAHUM AUIJOM:
Esrenwuii P. — o6mmuit npusTeas,
ITpoury A06HUTB ero, YnTaTeAD,
OH cAaBHBIN MaAbIl, BECEABYAK,
Kpacaser, A00p u He Aypax.
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OH 3pech B KAaHTOPEUbEH-TO CAYXKHUT
W nmoay4aeT TOABKO B rop
Ksaprupy u py6aeit msitcor,
Ho oH 0 TOM HUYYTH He TYXHT,
Bceraa mo MmopHOMY opeT
W maoTuT TpemHy 3a OyKeT.
*

* *
ITpucymy roHOIaM CTPACTHUIIKH,
EBrenuit AoOHT OUrpaTh
B npusTHOM 061iecTBe B KAPTHIIKH,
W noxyTuTb, 1 IIOMASICATD,
Urpaet Ha 6uAsIpAE IYAHO,
M o6eAUTD ero TyT TPYAHO:
OH 2S5 BaM pacT Briepe,
W mapTHio moapsia copBer...
XOTb eCTh TOMY U OCHOBAaHbe,
Ho s Bepro: rosopsT,
Yro OyATO rOp TOMY Hazap
IToAydaa BcioMoOIeCTBOBaHbE
Esrenuii Mot oT AByX cTapyx, —
He BepbTe! OTO AOXKHBII CAYX...

*

* *
O nHem poBoabHO. Hy-c BepHemcs.
MBaI x Hamrert TaHUYKe OIATH,
Cexpera, MOXXeT OBITD, AOOBEMCS],
Komy n3Boamaa nucars?
Orkpoit Ham, Muaast TarbsHa,
CrpaHuripl TaliHaro poMaHa,
Cxaxut HaM: KTO e TBOH repoit?
AX, Hey>KeAH-X ASAS MOIL?...
Beab 3HaeM MBI, 4TO THI Aep>KaAa

121
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HepaBHO ASIAIONIKHH ITOPTpeT,
Tax, MOXKET CTaThCsI, U OTBET
Emy-xe cBoi mpeapHa3HayaAa?
Tax 4TO->K COAEPIKUT TBOMH OTBET,
Yro HamucaAa: «Aa>» UAb «HET?>»
*

* *
Crout B cmymenuu TarbsiHa,
He xouer Huuero ckasarb...
U c namei cropoHbI IpecTpaHHO
BecriepemonHoO npucraBars.
Bor ¢ Helt coBceM U C es TANMHOM,
Y3HaeM Kak HHOYAb CAYYaiTHO,
Y ASIAM YKpaAy-Ab TIHCBMO
U coobuy st BaMm ero...
«/\OBOABHO HAC OAHAKO MY4HTB!> —
YurareAn, BepHO, TOBOPUT...
O! ol... 1 BIKy TBI cepaHT,
YurareAb — 3Hal, elje HACKYIUT
B moeit IIPUEMHOM Tebe 5KkAATh
Pa3Bssku... MOXKeIIb MOKa CITaTh.

*

* *
Hy, Tax 1 6p1Tb! 51 MCKAIOUEHDE
Bcem caeaaro Ha aTOT pas...
Bce pacckaxy 6e3 3amepAeHbs,
3aaep>KuBaTh He CTaHY Bac.
YurareAan, — Bce KOMMepCaHTBI
Kyst, Toprosust, pabpuxaHThl,
Ilpukamuky — TOproBbIi KAACC,
VM popor kaxkABIH, 3HaIO, Yac.
Heap3sst cupeTh 1M 3a TazeTown
Beab oueHDb AOATO: TOPrOBaTh
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VM Hy>kHO, MEPUTD M CIUTATD;
IIpunsBImy Bo BHUMBHbE 9TO,
bes samepsensbs, ceit-xke dac

S mpoaoAKaTh HAUHY pa3cKas.

*

* *
Komy-x kpacasuma TarpsHa
TIucpmo mocaasa HakoHeI)?
— He asae, abicoit o6e3bsne!
A ecTb noAy4IIe MoAoer!
ITucbMo OTIPaBAGHO APYTOMY,
IIpexpacHOMY U MOAOAOMY,
KoTopomy — ckaxxy Bam — HeT
Eme 1 23-x aer.
Kro 6e3 yma Baro6AeH B TaTbsiHy
M kTO B3aHMHO el AI061M,
W B cepalie KTO est XpaHUM
W B MBICASIX — HY, CKQXXy BaM IIPSIMO:
ToT cTpacTu mAaMeHHOM IIpeAMeT
Esrenwuii P... Bor Bech cexper...

*

* *
Apysba! ITncemo moeit TarbsaHb
ITeaeBp 1 peAKOCTD Ha TTOKa3!
EABa-Au B myIIKMHCKOM poMaHe
TarbsHa, yBepsito Bac,
ITepom BAapeAa Tak OTAMYHO,
ITucaaa Tak yMHO, TAKTUYHO,
Kax reponns 3aech Mosi;
O, HeT cpaBHeHUS, APY3bs!
Most TarbsiHa TOM TaKTUYHENH,
Kyaa u onbITHe#, ymMmHel
(Mex TeM, poBeCTHHMIIA BeAb eit),

123
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A TAaBHOE — BCTOKPAT IPAKTHYHEH. .
Ho, Bipouem, 4To Briepep XBaAUTb,
IIpomry npoyecTs, 3aTeM CyAUTb.

*
* *

«Monsieur!» — Tak Hayara TarpsHa:
«1 x Bam nurry > ... AOAXKHA CKA3aTh
PemureapHo Bam 3pech u npsmo.
YBBI, HAM HY>KHO BCe ITOPBaTb.
Yro ArobuTE MeHsI, — KOHEYHO,
4 Bepro Bam u Bac ceppeuno
Kaaero s1, Ho... Bce->K cKa3arpb
Aonxaa: mpomry Bac Bce mopsars!
IMpusnatocs Bam: u ym cBo60AHBII
W Bamry yecTHOCTD, TUXUI HpaB —
3a BpeMs KpaTKoe y3HaB —
Becp Bamr xapaxrep 0AaropoAHbIit —
Ilenro BoaHe 5 B Bac, Ho... HO...
Ham BMecTe >XuTb He Cy>KAEHO.

*
* *

He maapunx Bpi, a yox My»xdnHa,
He ny>HO xaacTs Bam massija B por,
Wssecrna Bam camum npuunsa,
Kotopas Ham He paer,
IIpu BceM >keAaHbH, TOBEHYATHCS,
A 3acTaBasieT Hac pacrarbcs!...
KoneuHo, Ayumre Bce mopsars,
YeM 11eAbIiT BEK IIOTOM POIITAT.
XO0Tb TOBOPSIT, 51 3HAIO, 4ACTO,
Yo c MMABIM M IIAAAII XOPOII, —
He Beppre aTOMY, TO AOXKD;
B xBapTuTe 3a moaTopacra
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ITeAKOBBIX B «KBapTaA>, efi-xe e,
BArobAeHHbIe XUBYT TeCHETL...

*
* *

A Hamm-xe, mon cher Esrennii,

AOXOADBI — TAYTIOCTbB, epyHAa!

JKuBs Ha HUX, BCe pa3BA€UEHbSI

3a0BITh IPUAETCSI HABCETAQ.

A s1-5K AI0OATO TTOXKUTBD, TOKYIIATD,

KonnepTsl, onepy mocaymnrars,

SBsich B HapsiAe AUBHOM, BAPYT

IToBepruyT Bcex MOHX IIOAPYT

U B 3aBUCTB, 3100y, 1 CMyIIeHbe,

Yr0-6 ux 6pOCaA U B 3Kap, U B XAAA

PocxontHpIit, MBITTHBIA MO HapsiA,

Yr0-6 mocAe, B CHABHOM pa3ApakeHbH,

Muas mars, >keHa HAb AOYb

ITpomaakasa Ha B3pBIA BCIO HOUD!...

*
* *

AOAKHA CO3HATHCSI OTKPOBEHHO:
Ko MHue nmpucBarascs oAuH, —
XOTs B A€TaX y>Ke IIOYTEeHHBIX, —
MsBecTHbii B AOA3K FOCIIOAVH.
He ymHbII OH 1 He KpacHUBBbIH,
CeAO11, ¥ TOACTBIH, ¥ ITAEIINBBIT,
Ho 1njeHHblil ecTh OAMH TaAaHT:
OH Ba)XHBII, MECTHBIN KOMMEPCAHT,
JKuser o mpimHO U 60raTo
(K yeMy mpHBbIKAQ 5 C TIEA€H),
Vmeet kpyrabIit MUAAMOH!
OH pasa ABa OBIA YK XKEHATBII...
U BoT MOI1 BEIOOp HAaKOHeL],
U c HuM noliay s IOA BeHel,.....
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* *

Esrennit! Muabiiz moit! g 6oae
He B cmaax 11eAb CBOIO CKPBIBATb...
XOTb 3HAIO 51, YTO B TBOEH BOAE
MeHs npe3peHbeM HAKa3arTh...
Ho 161 mofiMeb MOU KEAQHBAL...
Mou ceppeyHbLI CTPapaHbAL......
OH cTap, OH I'AyX, OH TAYII KaK IIeHb,
OH 3aHAT OYAET LIEABIIT ACHB.....
He 6yaet rendezvous mperpaapt......
U koAb Tebe He OyaeT AeHb,
Mb1 BMecTe OyAeM KaXKADII ACHb...
Y Hac cBOHX ABa OyAeT capa...
Hy, nonsia-au, Esrennii moi,
Moi1 pparonennsrit, 3oaoroi!!...2?
*

* *
Yurateas! Xouemn, 6e3 COMHEHbS,
Y3HaTb TBhI, KaK K CeMY IIHCbMY
Orneccs Ham Apy>kok EBrenmii?
CHayaAa XOAOAHO eMy
BApYT CTaAO, TOYHO B AUXOPAAKe,
IToToM BAPYT 5KapKo, U B IIPUIIAAKe
OH cyMacuiecTBbsi CAOBHO OBIA
U Ha ce6s He IOXOAHA;
ITorom o KoMHaTe OH ITUOKO,
HeTtepneauso 3amraraa,
ITorom nepo, 6ymary B3sia
U ¢ mupoyaitrero yAbIOKO#M
Cuu cAOBa OH HAITHCAA:
«Tanrommeuka! PascueT TBO¥ siceH,
Sl pap, KOHEUHO, U COTAACEeH>.
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* *

ITpours pomaH MO¥1, — 6€3 COMHEHbs],
YuTareAb CKaXeT: «Hy, pOMaH!>»

I'ae aBTOp 6pan Takux Eprennes,

W momasix asipeit, u Tarbsiu?

«C xOoro oHM MOPTPETHI IMUIIYT?

I'Ae pasroBoOpBI 9TH CABIITYT? »
«HanumyT xy4y gerryxu

W npenopnocAar Ham cTuxu!>...
«KastHyCb 51 mepBHIM AHEM TBOpPEHbS, > —
He BpiayMaH MHOI1 cei poMaH,

He naop panTasby, He o6MaH —

OH UCTUHHOE..... CHOBUAECHDE...

A S-Ab BUHOBEH, YTO TaKOH

MHue CHUACS COH, a HE HHOM? ...

Kyspmua (H.T)
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MOJ WUJEK
POEMAT-PARODIA

Pisz¢ to metrum Oniegina...

Lermontow

*

* *
Moj wuj, co swoje mial zasady;
Niedawno L6dz odwiedzi¢ chciat
I wszystkim chetnie o tym prawil,
Ze bez dwu groszy milion mial.
Przyklad dla wszystkich jest nauka,
Cho¢ nie jest przeciez wielka sztuka
Kredyt na wszystko wielki bra¢,
A potem wszystkim fige dac.
Ale postepkiem mego wuja
W Lodzi sie nie przejmuje nikt.
»Nie pierwszy kredyt wzial i znikt
I nie ostatni wzig¢ prébuje”.
A jedli ktos nie czyni tak,
To jest glupoty jawny znak.

*

* *
Teraz mo6j wujek dom buduje;
Za sto tysiecy kupit plac
Dochéd potroit i skupuje,
Po cichu dlugi caly czas.
Tu wcale nie jest to haniebne,
To przedsiewziecie jest potrzebne.
Kazdy by tak zarabia¢ chcial,
Gdyby mu los sposobnos¢ dal.
Nie wszyscy maja takie szczescie.
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Kto$ inny wiecznie grzbiet swoj gnie,
Lecz nigdy nie wzbogaci sie.
Drugi, gdy sprawy weZmie w rece,
Juz jest bogaty jak krol kier,
Fabrykant i milioner, Herr! ...
*

* *
A potem wuj otworzyl biuro;
Zatrudnil urzednikow stu,
Gdy zdolny byt urzednik ktory,
Pieniedzy wigcej placit mu.
Wigkszos¢ to glupcy sa poczciwi,
Sa pracowici i uczciwi,
Lecz tylko jeden rubli sto,
Zarabia, bo wuj ceni go.
I cho¢ to oszust jest i szuja,
To ma do intereséw teb.
Podlec i zlodziej, lecz nie kiep
I najcenniejszy jest dla wuja.
Gdy trzeba w zywe oczy 1gac,
Wrystarczy tylko znak mu dac...

*

* *
Moj wuj jest znanym fundatorem,
Co samo dobro czyni¢ chce,
Jest opiekunem, protektorem,
Ubogich wspiera cale dnie.
Ofiarnos¢ zawsze si¢ oplaca,
Sam B6g uwage na nig zwraca.
Za kazdy biednym dany grosz,
Po stokro¢ mu napetnia trzos:
Bo wuj lichwiarski zbiera procent,
Pomnaza zysk i roénie dlug.

129
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Kupiec w potrzebie — los go zmégt —
Od wuja odwracajac oczy
Do nieba wola: ,Boze moj
To ,podobienstwo” i ,wzér Twoj”.

1”

*
* *
Zyjac radosnie w dobrobycie;
W najwyzsze sfery wuj si¢ wkradt
Przyjmuja go tam znakomicie,
Cho¢ wiedzg ze fortune skradl,
Znaja bogactwa pochodzenie,
I wuja podte urodzenie,
Czym trudnit sie, co komu dal,
Gdy knajpe wuj w arendzie mial.
To prostak jest bez wyksztalcenia,
Muszg wyjawi¢ prawde wam,
Moj wuj to najprawdziwszy cham,
Glupi jak but jest bez watpienia,
Ale go kazdy widzi rad —
Tak jest, gdy milion w kieszert wpadl.
*
* *
Tlusty jak beczka, nos pekaty;
Geba czerwona, gesta brew.
Koszule modne i krawaty
Nosi jak salonowy lew.
Monokl zaklada — dlugo trwata
Nauka, sztuka to niemala,
Lecz zglebit ja. (Ja twierdzi¢ $miem,
Ze bez monokla milion ten
To samo znaczy, oczywista,
Lecz sprawia szklo, ze nawet nikt
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Wryglada tak jak wazny typ),
A dolna warga calkiem zwista.
I cho¢ baronem nie jest wuj,
Jak baron paniski nosi strdj.
*

* *
Lecz c6z po pigknym tym portrecie,
Gdy koneseréw wieczny brak?
Coéz znaczy maz, choé w wieku kwiecie,
Postawny, godny i bez wad,
Gdy zyje jak sierota biedny,
Zyciem zalosnym i nikczemnym,
Niedoceniony, zawsze sam,
Bez czulych stéw i tkliwych dam?
A przeciez ma juz swoje lata
Szesédziesiat skonczyl — piekny wiek...
Ach, biegu lat nie wstrzyma czlek...
Czemu do dzi$ jest niezonaty? —
Pewnie spytacie, Boze mdj!
Wiec wam wyloze poglad swoj:

*

* *
Pod wzgledem tym, méj wuj, niestety
Byl nieszczesliwy wiele lat,
Wprawdzie kochaly go kobiety,
Mial powodzenie, to jest fakt!
Przyg6d milosnych mial niemato.
Dwa razy szczeécie go spotkalo
I $lub dwa razy wujek bral,
Lecz zony nieudane mial.
Pierwsza zapadta na suchoty
I szybko pozegnala $wiat,
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Druga rzucita ludzki fad
Wybrawszy inny, wieczny spokdj,
Zazyla arszeniku gars¢,
I w élad za pierwsza poszla spad.
*

* *
Potomstwo sie nie pojawilo,
Mozliwe, ze zawinit on,
Trzeba tu rzec, ze gawedzily
O tym sasiadka z druga z Zon,
Lecz przyczyn szukaé nie bedziemy
Zmarle w pamieci pogrzebiemy,
Zywym po$wieémy kilka stéw —
Wujowi, co si¢ Zeni znéw...
Stojac przed lustrem wuj podziwia
Swdj farbowany, gesty was:
»No, no..., wszak jeszcze, przeciez wciaz...
Catkiem do rzeczy jestem chyba!”.
Rzekl: ,Zdaje sie, ze przyszed! czas,
Sprébowac jeszcze jeden raz”.

*

* *
A teraz z naszg bohaterka,
Chcg, czytelniku, poznad cie:
Ona jest jak bogini pigkna
I wszyscy w niej kochaja sie.
Usteczka krasne jak korale,
Zabki jak perly doskonate,
Brew - tuk ksiezyca, oczu blask —
Niebiosa niczym przy nim?! Ach?!
A noézki! raczki! — o slicznosci!
Prawdziwa pigknos¢, braknie stow...
Natura stworzy¢ moze cud
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I klng sie tej doskonalosci

Nie spotykatem az do dzis,

Kiedy mi w Lodzi przyszlo zy¢.
*

* *

Jak tamtej — imie jej Tatiana,
Lecz ta weselsza bardziej jest,
Pulchniejsza od niej i rumiana.
O 6-7 juz ubrana,
Ze smakiem kotlet zjada z rana,
Potem herbatg, kawy tyk
I na Piotrkowska — biegnie w mig.
Bez guwernera spaceruje,
Do Hertzenberga wejdzie wnet
Czesto odwiedza tamten sklep
Modne odzienie w nim kupuje.
Na maskarade i na bal
Maman jej kupi suknie, szal.

*

* *
Dziecinstwo jakiez u Tatiany,
Jakze spedzata noce, dni,
Spacerowata po polanach?

Z papa? Z maman? Kochala bzy?
A czy lubila maski, lalki,

Kto opowiadat Tani bajki?
Dziewczeta z jakich sfer i skad
Wechodzily w jej przyjaciot krag;
A co z nauka, z wychowaniem,
Kto towarzyszyl jej: madame
Czy tez monsieur — na c6z to nam
Kto tracit czas na piastowanie?
Niewazne ile bylo gaf,

Rozwinal si¢ przepiekny kwiat.
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* *

Spojrz na brylantow zatrzesienie,
I na pierscieni ztotych blask,
Zrozumiesz wtedy, biznesmenem
Jest ojciec jej, to pewny fakt.
Dzisiaj wyglada tak szykownie,
Pieknie, zdumiewajaco strojnie;
Stoi i patrzy na cos, spdjrz,
Lecz na co patrzy, Boze moj!
Patrzy na portret. Lecz te rysy!
Co widze? Na portrecie on...
Nie moze by¢!... lecz nie, no skad!...,
Juz si¢ domyslasz, czytelniku,
Mow? Czy to on? Nie wierze, lecz...
Tak! To méj wuj, na pewno jest...
*

* *
A wiec ta malpa niestychana -
Moj wuj — takem powiedzie¢ chcial,
Takiej piekno$ci jak Tatiana
Swa reke proponowac $mial!
Teraz wiadomo, o co chodzi...
»Ale..., czy si¢ Tatiana zgodzi?”
Zapewne o to spyta¢ chcesz,
Lecz si¢ pochopnych pytan strzez.
Tu cierpliwosci troche trzebal...
Tania odklada obraz i
Na klucz zamyka swoje drzwi...
(Wida¢ decyzja juz dojrzewa)
Bierze koperte, pioro, lak,
By na kopercie wygnies¢ znak.
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* *

Kiedy w sekrecie i tajemnie
Tania nad swym listem trwa,
Chce wam przedstawic jeszcze jedna,
Posta¢, co w sprawie udzial ma:
Eugeniusz R. - przyjaciel domu,
On nie jest obcy tu nikomu,
Wesolek, ktéry wszystkich zna,
Niegtupi, mily i szyk ma.
Jest urzednikiem w jakims biurze,
Mieszkanie dostal i na rok
Pie¢ setek rubli ma ten trzpiot.
Moze pieniadze to nieduze,
Lecz w modnym fraku, sygnet I$ni,
Za kwiaty placi ruble trzy.
*

* *
C6z, mlodziez rézne ma stabosci,
Eugeniusz lubi w karty gra¢
I do przyjaciét chodzi¢ w gosci,
Bawi¢, taniczy¢ az po brzask.
W bilard gra swietnie, doskonale,
Zwyciezy¢ go nie mozna wcale:
Foréw 25 cida,
A partie wygraraz i dwa...
I cho¢ podobno sa dowody...,
Nie wierze: chociaz méwig, ze
Rok temu moze..., kto to wie...,
Od dwoch staruszek zapomoge
Pobierat... Lecz nie wierzcie w to!
To falsz zapewne, no bo co...
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* *

Wystarczy o nim. Powrdcimy
Juz do Tatiany, moze dzi$
Sekret odkryje i sprawdzimy
Do kogo swoj pisata list?
Zdradz nam Tatiano nasza mila,
W kim sie kochatas, o kim $nita,
Powiedz kim jest bohater twdj?
Czyzby nim byl méj stary wuj?...
Wiemy, ze w dloniach swych trzymata$
Ten portret, czy odpowiedz masz?
Czy to wujowi serce dasz?
Czy to do niego list pisatas?
Jaki, dla kogo w liscie znak,
Co napisalas: ,nie” czy ,tak”?
*

* *
Lecz zawstydzona jest Tatiana,
I milczy o tym caly czas...
Dopoki nic nie powie sama
Nic sie nie dowie zaden z nas.
Bég z nig, to tajemnica Tani,
Moze przypadkiem ja poznamy,
Jesli wujowi skradne list.
Tre$¢ zdradze wszystkim jeszcze dzis...
»Ale dlaczego nas zadreczasz!”
Czytelnik mdj odezwie sie...
Ho! ho!.. to nie jest proste, nie...,
Moj drogi jeszcze sie pomeczysz,
Czekajac kilka dlugich dni

Na rozwigzanie, u mych drzwi.
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*

* *
Jednak wyjatek dzisiaj zrobie
Dla wszystkich, ten jedyny raz...
I nie czekajac, wam opowiem
Historie, juz nie dreczac was.
Wiem, biznesmeni, przemystowcy,
Kupcy, sprzedawcy i handlowcy,
I finansisci — klasa ta,
O najdrobniejsza chwile dba.
Gazety $ledzi¢, to rzecz zmudna,
Aby zapewni¢ sobie wikt
Handlowa¢ musi kazdy z nich,
Mierzy¢ iliczy¢, jest im trudno.
Zwazywszy na to, zaraz wam
Te tajemnice zdradze sam.

*

* *
Do kogo piekno$¢ nasza, Tania
Adresowala pismo swe?
Inny kawaler list dostanie!
Nie wuj mdj — malpa lysa, nie!
List juz wyslany do innego,
Do przystojnego i mlodego,
Ktéry, c6z, zdradze wam ten fakt,
23 nie skonczyt lat.
Kochal Tatiane bez pamieci,
Kochany z wzajemno$cia byt
I w serce jej swe imie wryl.
Juz méwie: romans ten mlodzienczy,
Plomiennych pragnien, westchnien cel,
To wlasnie byl Eugeniusz R. ...
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* *

Kochani! Pismo mej Tatiany
To cud prawdziwy, istny skarb!
W Puszkina poemacie dama
Nie mogta mysli nada¢ barw,
Tak $wietnie pidrem nie wladala,
Pisa¢ tak madrze nie umiata,
Dyskretnie, jak Tatiana ma;
Bez poréwnania pisma dwa!
Wszak moja Tania taktowniejsza,
Madrzejsza jest i zna ten $wiat
(Cho¢ obie tylez maja lat),
A, co wazniejsze — praktyczniejsza...
Lecz po c6z naprzéd chwali¢ mam,
Osadz to, czytelniku, sam.
*

* *
,Monsieur!” — zaczela list Tatiana:
Pisz¢ do Pana... musze dzi$
Powiedzie¢, ze zdecydowanie
Winni$my przerwac uczu¢ nic.
Wiem, ze Pan kocha mnie serdecznie,
Jawierze Panu, i bezsprzecznie
Zaluje, lecz tak musi by¢.
Prosze wiec ze mng zerwac dzis!
Przyznaj¢: Pana dowcip $wietny,
Uczciwo$¢ i tagodnoéé Twa
Poznatam - wiem jak piekne sa.
Charakter pana tak szlachetny
Cenig, lecz nie potrafie skry¢,
Ze razem nie mozemy zy<.
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* *

Pan nie jest chlopcem, lecz me¢zczyzna,
Pan wszak rozumie wszystko sam,
Zna Pan przyczyne, ktéra wyznam,
I ktéra nie pozwala nam,
Chociaz pragniemy, pobrac sig,
A zmusza nas rozdzieli¢ sie!...
Rozstanie latwiej dzisiaj znie$¢,
Niz zycie pelne zalu wie$¢.
Cho¢ méwig czesto ludzie znani:
Gdy kochasz, szalas zamkiem jest,
Lecz to jest klamstwo, wierz mi, wierz;
Czterysta rubli za mieszkanie
Na rok, méj Boze, lito$¢ miej,
Kochankom dobrze w biedzie tej...
*

* *
Za dochdd nasz zy¢ nie da rady,
Te grosze, to zupelnie nic!
Bez odpoczynku, bez zabawy
Wypadnie nam na zawsze zy¢.
Lubie takocie, bal szalony,
Koncert, opereg, kotyliony,
W gore sie w nowej sukni piaé
I przyjacidtek za¢micé rzad.
Niech czuja zawis¢, zaskoczenie,
Niech rzuca je to w zar, to w chléd
Ma niezwyczajna suknia - cud,
I niech nie mija rozdraznienie,
A kazda z nich niech czuje zloé¢
I placze z zalu cala noc!...
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*
* *
Musze by¢ z Panem calkiem szczera:
Oswiadczyl mi si¢ pewien czlek,
Whprawdzie podeszly jego wiek,
Styszalam o nim w Lodzi nieraz.
Nie jest zbyt madry czy ciekawy,
Jest siwy, gruby i fysawy,
Ale zalete jedna ma:
Biznesmen to, co wszystkich zna,
Zyije wygodnie, jest bogaty
(Tak wiagnie ja przywyklam zy¢),
Za milion mozna je$¢ i pic!
Wprawdzie dwukrotnie byt zonaty...
Wybieram wiec bez zadnych zlud,
To z tym czlowiekiem wezme §lub......
*
* *
Moj drogi! Dluzej juz, kochany
Nie moge celu swego kry¢...
Cho¢ mozesz czu¢ si¢ oszukany
Zna¢ mnie nie zechcesz, moze by¢...
Lecz ty zrozumiesz me pragnienia...
Moje uczucia i cierpienia......
Ten stary, glupi, gtuchy pien,
Zajety bedzie caly dzien.....
Nic nie przeszkodzi randez-vous...,
Jezeli to nie znudzi cig,
Bedziemy wspdlnie spedzaé dnie...
Od ranka do nocnego snu...
Czy dobrze zrozumiale$ mnie,
Moj mily, ztoty, kocham cig!!...2?”

*
* *
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Moj czytelniku, bez watpienia,
Chcesz wiedzie¢ jak na pismo to
Zareagowal nasz Eugeniusz?
Najpierw po skérze zimno szlo,
Jakby w goraczce byl, a potem
Goracym go oblalo potem,
W furii si¢ jak szaleniec wil,
Do siebie niepodobny byt
I po pokoju niecierpliwie,
Nerwowo tupal, papier zmiat,
A potem pidro w rece wzial
I u$miechajac sie szczesliwie
Odpowiedz swoja pisac jal:
yTaniusza! Jasna twoja mysl,
Wigc zgode na nig daje dzis”.
*

* *
Wiersz przeczytawszy ,Co za romans!”,
Czytelnik krzyknie, spyta tez
Gdzie Eugeniusza, Tanie oraz
Wuja wynalazl autor, gdziez?
»Skad tych portretéw pierwowzory?
Gdezie styszysz takie rozhowory?”
»Napisza kupe strasznych bzdur
I czynia z nich poemy wzor!”..
yLeczklne sie pierwszym dniem stworzenia’,
Ze to nie wymyst — stowo dam,
To nie fantazja i nie ktam,
Prawdziwie..... senne to widzenie...
Czy moja wina w tym, ze ten
Snil mi sig, a nie inny sen?...

Kuzmicz (N.G.)

Przeklad Anna Bednarczyk
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Monografia jest interesujgcym [...] osiggnigciem badawczym, ktére [...]
wzbogaca wiedze o gatunku remake'u oraz specyfice przekodowania
klasycznego arcydzieta romantycznej literatury rosyjskiej [...] na potrzeby
ukazania odmiennej kulturowo, industrialnej przestrzeni tédzkiej i mental-
nosci jej mieszkaricow.

Gorgco polecam publikacjg [...] z uwagi na wszechstronnos$¢ analizy
tekstéw i walory warsztatu Autorki, umiejetnie réznicujgcej postgpowanie
badawcze i interpretacyjne w odniesieniu do stosowanych praktyk imita-
cyjnych w ich zréznicowanych uwarunkowaniach kontekstualnych oraz traf-
nos$¢ wyboru narzedzi badawczych.

Unikatowa w odniesieniu do polskich badari nad przekodowaniem
klasycznego tekstu literackiego na jezyk odmiennej kulturowo przestrzeni
i epoki monografia wpisuje si¢ we wspétczesne badania nad gatunkiem re-
make'u oraz wielorakimi przer6bkami poematu Puszkina Eugeniusz Oniegin.
Poczynione ustalenia dopetniajg [...] wiedze o recepcii twérczosci Puszkina
w Srodowisku rosyjskojezycznym poza granicami Rosji i o specyfice arty-
stycznej regionalnych przerébek Eugeniusza Oniegina. Obrazujg proces
ksztattowania sie tzw. t6dzkiego tekstu oraz wskazujg istotne komponenty
jego poetyki.

Z recenzji prof. Aliny Ortowskiej (UMCS)

Publikacja jest oryginalnym spojrzeniem na recepcje dziet Aleksandra Pusz-
kina w jej regionalnym wydaniu. [...] Uzupetnia luke w mocno zaniedbanym
zagadnieniu, jakim jest obraz todzi w rosyjskojgzycznej prasie epoki, a takze
w obrebie tresci, postaw moralnych oraz przejawéw kultury promowanej na
tamach tego Zrédta.

Zaréwno pomyst na ksigzke, jak i jego realizacje oceniam jak najwyzej.
Praca jest innowacyjna - porusza wazny i prawie nieruszony w polskiej histo-
riografii problem remake’u dziet Puszking, ze szczegdlnym uwzglednieniem
poematu Eugeniusz Oniegin. Ze wzgledu na znaczenie Oniegina w literaturze
Swiatowej jego recepcja na ziemiach polskich, w tym remake w prasie rosyj-
skojezycznej todzi, pokazuje powigzania intelektualne Krélestwa Polskiego
z metropolig, udane proby budowania przestrzeni porozumienia mentalne-
go i odwotywania sig¢ do wspélnych lektur, ktdre nie tylko stuzyty rusyfikacji,
ale byly czgscig korpusu poznawczego éwczesnych elit [...]. Ksigzka wska-
zuje na role Rosjan w kreowaniu przestrzeni rosyjskojezycznej todzi - przed-
stawia ich nie tylko jako ludzi handlu, gospodarki i rusyfikatoréw, lecz takze
tych, ktérym zalezato na szukaniu intelektualnych drég porozumienia z od-
biorca w Krélestwie,

Z recenzji prof. Tomasza Pudtockiego (UJ)
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