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Abstrakt Artykut przybliza inicjatywe podjeta przez grupe amerykanskich badaczy na przetomie lat sze$é-

dziesiatych i siedemdziesigtych XX wieku zwigzana z wypracowaniem praktycznych wnioskéw ze

stosowania zalozenl pragmatyzmu w badaniach spotecznych. Cho¢ brak jest jednego, spdjnego do-

kumentu podsumowujacego ustalenia badaczy, analiza pézniejszych dokonan uczestnikdw spotkan

grupy, ich osiggnie¢ metodologicznych i empirycznych pozwala na zrekonstruowanie kluczowych

zatozen, jakich trzymali si¢ w swojej pracy naukowej oraz przeformutowanie ich we wskazoéowki dla

kontynuatoréw. Posrdéd réznorodnych przedstawianych w artykule ustalen kluczowe miejsce zaj-

muja te dotyczace oczekiwanych rezultatow pracy badawczej — teorii spetniajacych fundamentalne

zatozenia nauki pragmatycznej, nazwanych tutaj teoriami pracujacymi.
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ragmatyzm w naukach spolecznych postrze-
Pgany jest przede wszystkim jako kierunek fi-
lozoficzny; stosunkowo mtody, poniewaz jego za-
poczatkowanie zwigzane jest z pracami Charlesa
Sandersa Pierce’a (1965a; 1965b) i Williama Jame-
sa (2004; 2006), cho¢ zrodet mysli pragmatycznej
poszukuje si¢ nawet w pracach starozytnych kla-
sykéw (Prus 2007; 2011; 2013); stosunkowo spdjny
konceptualnie, zbudowany wokoét pragmatycz-
nej maksymy Ch. Pierce’a (1965a; zob. takze Ho-
okway 2012) oraz pragmatycznej teorii prawdy,
cho¢ z dorobkiem wyraznie juz dzielagcym sie na
okres pragmatyzmu klasycznego i neopragma-

tyzmu; stosunkowo znany i rozpoznawalny pod
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wzgledem fundamentalnych zatozen synechizmu,
tychizmu, podejscia opartego na pluralizmie i in-
strumentalizmie, co sprawia, ze jako tradycja filo-
zoficzna nie bedzie w tym artykule szerzej stresz-
czany. Zamiast dokonywac¢ kolejnego przegladu
interpretacji i rozwinig¢ wzbogacajacych mysl
pragmatyczng, artykut ten przybliza inicjatywe
grupy amerykanskich socjologdw zainspirowa-
nych pracami wspomnianych juz ,0jcéw” kierun-
ku — Ch. S. Pierce’a, W. Jamesa oraz kontynuato-
row, takich jak John Dewey czy George Herbert
Mead; inicjatywe, co nalezy podkreslié, osobliwa,
nigdy bowiem niesformalizowana, nigdy nawet
nieobwieszczona, a jednak wyraznie widoczna
w naukowych dokonaniach inicjatoréw oraz impli-
cite w pracach kolejnych pokolent badaczy spotecz-
nych, nade wszystko jednak posiadajaca ogromny
i wciaz niespozytkowany potencjat dla przyszlego

rozwoju nauk spotecznych.

Wszystko zaczeto sie 11 kwietnia 1969 roku
w domu Sherri Cavan, 6wczesnej absolwentki stu-
diow doktoranckich na UC Berkeley, ktéra wraz
z kilkoma przyjaciolmi réwnie zaintrygowany-
mi dorobkiem teoretycznym i metodologicznym
tak zwanej szkoly chicagowskiej zapoczatkowata
spotkania grupy nazywajacej siebie Chicago Scho-
ol Irregulars (Lofland 1980). Przedsiewzigcie to nie
bylo niczym niezwyklym w skali organizacyj-
nej, poniewaz grupa nigdy sie nie stowarzyszyta,
przetrwala nieco ponad rok, utrwalajac swoje ist-
nienie w kilku newsletterach i zapisujac si¢ w pa-
mieci szerszego grona socjologdw jedynie za spra-
wa zorganizowania dyskusji Everetta Hughesa
i Herberta Blumera przy okazji dorocznego zjazdu

Amerykanskiego Towarzystwa Socjologicznego

w 1969 roku. O wiele bardziej znaczace, cho¢ nigdy
niezebrane w formie jednolitego programu, byty
naukowe efekty spotkan Chicago School Irregulars,
a podzielane rozumienie pragmatyzmu wyraznie
odcisneto sig na pézniejszym, indywidualnym do-
robku wiekszosci uczestnikéw tych spotkan. Do
waskiego grona zalozycieli grupy, wsrdd ktorych
znalezli si¢ Sherri Cavan, John i Lyn Lofland, John
Irwin, Jacqueline Wiseman, Chet Winton i Shel-
don Messinger, szybko dolfaczyli kolejni, przede
wszystkim wyktadowcy UCLA - Fred Davis,
Anselm Strauss, Virginia Olesen, Barney Glaser,
Leonard Schatzman i Walter Klink oraz kilku
studentéw nowo utworzonego kierunku socjo-
logia na UCLA, miedzy innymi Kathy Charmaz
i Patrick Biernacki. Wszystkich, zarowno w mo-
mencie tworzenia Chicago School Irregulars, jak
i w pdzniejszej karierze naukowej, dzielity zainte-
resowania badawcze, pomysty metodyczne i odle-
gle afiliacje, faczyto natomiast mocne przeswiad-
czenie o stusznosci kierunku nadanego przez
szkote chicagowska oraz wspdlne, wspottworzo-
ne i charakterystyczne ujmowanie kluczowych
zatozenn pragmatyzmu jako fundamentu episte-
mologicznego (Atkinson, Delamont 2010). Co cie-
kawe, wypracowana przez Irregulars interpretacja
klasycznych koncepcji pragmatycznych mogtaby
zosta¢ uznana za wyraznie zubazajaca oryginalne
wzorce, jako ze pierwotnie rozbudowane pryncy-
pia zostaly sprowadzone do niemalze technicz-
nych wskazowek prowadzenia badan. W zabiegu
tym nie nalezy jednak upatrywac braku zazna-
jomienia z mysla klasykow, jak Ch. Pierce, W. Ja-
mes czy J. Dewey albo ignorancji wobec dorobku
G. H. Meada, H. Hughesa, E. Burgessa, R. Parka,

W. Thomasa i F. Znanieckiego. Wrecz przeciwnie,
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poniewaz to wiasnie z glebokiego, podkreslane-
go niejednokrotnie w pracach badaczy z kregu
Irregulars szacunku wobec dokonan klasykow
szkoty chicagowskiej wzieta sie idea ,upraktycz-
nienia” teorii pragmatyzmu czy, ujmujac to inny-
mi slowy, pragmatycznego zabiegu skoncentro-
wania si¢ przede wszystkim na tych zalozeniach
pragmatyzmu, ktére w najwigkszym stopniu mo-
glyby przektadac si¢ na doswiadczenie w praktyce
dziatania (Lofland 1969; Strauss 1993). Tym samym
uwaga badaczy skupiona zostata na poszukiwa-
niu w pragmatyzmie odpowiedzi na pytania o to,
czym powinno si¢ zajmowac w badaniach, jak ba-
dania powinno si¢ prowadzi¢ i nade wszystko, do
jakich rezultatow prowadzi¢ powinna aktywnos¢

badawcza w naukach spotecznych.

Zglebiajac podejScie rozwijane przez badaczy
spotecznych w Chicago lat dwudziestych i trzy-
dziestych, Irregulars identyfikowali kluczowe idee
pragmatyzmu lezace u podstaw dorobku i podzie-
lane przez klasykow szkoty chicagowskiej (Lofland
1980). Te odkrywane fundamenty ,pragmatyzmu
w zastosowaniu” wkrotce potem staly sie dla kaz-
dego z nich wyznacznikiem kierunku i wartosci
wlasnych dociekan naukowych (Strauss 1993; Bry-
ant 2009). Humanizm nakazywal nade wszystko
zainteresowanie sprawami ludzi i dotyczacymi
ludzi, pochylenie si¢ nad problemami codzien-
nymi w doswiadczeniu i poznawalnymi poprzez
doswiadczenie, dajac pierwszenstwo badaniu zja-
wisk i proceséw w miejsce opisu struktur, kon-
centrujac si¢ na rekonstruowaniu interakcji, dzia-
tan i ich skutkéw zamiast klasyfikacji zachowan.
Empiryzm wymagat badawczego zaangazowania,

pracy terenowej posrdd badanych, blisko analizo-
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wanych zjawisk i w ramach spotecznosci, ktorej
problem badawczy dotyczyl. Wreszcie aktywizm,
ktory stawal sie metoda weryfikacji prawdziwosci
formutowanych teorii, ktérych najwazniejszym
kryterium byla ich uzytecznos$¢; to nie odpowied-
nio$¢ opisu naukowego, a skutecznos¢ w dziataniu
i rozwigzywaniu badanych probleméw stata sie
priorytetem, realizujac tym samym pragmatyczny
postulat podporzadkowanej roli poznania wobec

efektywnego dziatania.

Analizujac dorobek badaczy z kregu Irrequlars,
nie sposob nie dostrzec, jak wyraznie te idee odci-
snely sie na zainteresowaniach naukowych. Cho¢
tematycznie byly one niekiedy bardzo rézne, to
zawsze skoncentrowane na do$wiadczalnych pro-
blemach ludzkiego/spolecznego zycia, wymagaja-
ce nie tyle abstrakcyjnego opisu pojeciowego, co
naukowo wypracowanego rozwiazania. Jacqueline
Wiseman stala si¢ ceniong specjalistka w kwestii
alkoholizmu i wykluczenia spolecznego (1970),
zajmujac si¢ nie tylko procesami uzalezniania al-
koholowego, ale takze spotecznego kontekstu i re-
lacji z alkoholikami (1991), pracujac jednoczesnie
jako badacz spoteczny i ekspert w instytucjach
antyalkoholowych. Réwniez Patrick Biernacki za-
jat si¢ problemem uzaleznien, otrzymujac za swoje
studium nad wychodzeniem z heroinizmu (1986)
liczne nagrody, w tym prestizowe Outstanding
Scholarship Award oraz Nagrode imienia Charlesa
Hortona Cooleya, w uznaniu za naukowy wktad w
rozwigzywanie probleméw narkotykowych. John
Irwin i Sheldon Messinger swoimi badaniami nad
przestepczoscia i wieziennictwem zmieniali obli-
cze wspolczesnej kryminologii (Messinger, Carlin,

Howard 1967; Irwin 1971), poprawiajac dzialanie
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amerykanskiego wymiaru sprawiedliwosci (Mes-
singer, Emerson 1977; Irwin 1980) oraz skutecznos¢
resocjalizacji (Messinger i in. 1985; Irwin 2009).
Lyn Lofland wniosta znaczacy wktad do rozwoju
spotecznie zorientowanej urbanistyki i gospodarki
przestrzennej (1985; 1998), natomiast jej maz, John
Lofland, jako badacz ruchow spotecznych i religij-
nych sam stat si¢ jednym z kluczowych aktywistow
na rzecz pokoju oraz ekspertem do spraw aktywi-
zacji spotecznej, cenionym spolecznikiem, doradca
wladz lokalnych i federalnych Stanow Zjednoczo-
nych (Lofland 1982; 1985; 1990; 1996). Nieoceniony
wrecz wklad w poprawe dziatania personelu me-
dycznego i systemu opieki zdrowotnej w Stanach
Zjednoczonych miaty prace kolejnych uczestni-
kéw spotkan Irrequlars. Fred Davis wieksza czesé
swojej pracy naukowej poswiecit badaniom wsrod
niepelnosprawnych (1966; 1990), zyskujac ogrom-
ne uznanie organizacji i instytucji dziatajacych na
rzecz poprawy sytuacji oséb dotknietych kalec-
twem. Virginia Olesen (Olesen, Woods 1986; Ole-
sen, Clarke 1999) zaangazowana na rzecz praw ko-
biet przez cala swoja kariere naukowa ksztattowata
amerykanskie pielegniarstwo zaréwno w wymia-
rze zawodowym, jak i instytucjonalnym, nato-
miast Kathy Charmaz swoimi pracami dotycza-
cymi do$wiadczania chronicznego bdlu i chordb
przewlektych (1991; 2009; 2010) oddziatywata na
opieke paliatywna oraz edukowata rodziny oséb
przewlekle chorych. Dorobek Anselma Straussa,
tak w zakresie rozwoju socjologii medycznej, jak
i poprawy dziatania personelu medycznego, uznac
mozna za wybitny i zdecydowanie niemozliwy do
krotkiego podsumowania. Wspomnie¢ wystarczy
prace badawcze nad trajektorig umierania, choro-

bami przewleklymi i opieka paliatywna prowa-

dzone wraz z Barneyem Glaserem, na podstawie
ktorych ukazata sie seria publikacji ksigzkowych
(Glaser, Strauss 1965; 1968; Strauss, Glaser 1970;
1975) albo prowadzenie zespotéw badawczych
zajmujacych si¢ instytucjonalno-spotecznym wy-
miarem praktyki medycznej (Strauss 1973; Strauss,
Howard 1975; Strauss i in. 1985).

Kierowanie si¢ w badaniach humanizmem, akty-
wizmem i uzytecznosciq spoteczna wskazywato
badaczom z kregu Irregulars zakres probleméw
naukowych do podjecia w ich pracy terenowej;
odczytywanie kolejnych idei pragmatyzmu miato
stanowi¢ wskazowke do tego, jak powinni te pro-

blemy badac.

Pierwsza zasadq pragmatycznego badacza Chicago
School Irregulars byt prymat doswiadczenia budo-
wanego poprzez badanie terenowe nad wszelkimi
innymi formami poznania. Cho¢ czesto roznili sie
w kwestii podejscia do analizy danych, wszyscy
byli zgodni co do koniecznosci pracy terenowej,
bycia w czasie i miejscu zachodzenia zjawisk, pro-
cesOw, interakcji, gromadzenia informacji z bez-
posredniej obserwacji oraz doswiadczen innych
uczestnikow i $wiadkéw (Lofland, Lofland 1971;
Strauss, Schatzman 1972). Praca terenowa umozli-
wiata natomiast zbieranie wszelkich danych nieza-
leznie od ich rodzaju, zrédla, wstepnej istotnosci
czy powiagzania z badanym problemem, tak aby
wszystko stanowilo informacje mozliwe do wy-
korzystania w analizie. Zreszta to w tym duchu
wiele lat pozniej Barney Glaser sformutowal swoje
znane powiedzenie all is data, ktore, abstrahujac od
jego dogmatycznego nieco charakteru, w istocie

uosabialo pragmatyczne wskazdéwki formutowane
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przez Irregulars; Glaserowi chodzi réwniez o pod-
kreslenie ,catkowicie empirycznego charakteru
badanego swiata”, w ktéorym wazniejszym niz
kwestie rozstrzygniec realnosci jest ustalenie tego,

co i z jakim skutkiem sie dzieje (Glaser 2007).

Badawcze podejscie Chicago School Irrequlars wyra-
za¢ miala przyjeta przez grupe maksyma go every-
where, see everything, overhear everyone, zaczerpnieta,
podobnie jak parafrazowana nazwa grupy, z ksia-
zek o Sherlocku Holmesie autorstwa Artura Conan
Doyle’a. W ksiazkowym pierwowzorze Baker Street
Irrequlars byli banda fobuziakow mieszkajacych na
ulicy Baker, pracujaca okazyjnie na zlecenie Sher-
locka Holmesa i zbierajaca dla niego przerdzne in-
formacje (zob. Doyle 2012). Zasada bylo, ze mieli
informowac¢ o wszystkim, by¢ wszedzie, widzie¢
wszystko i stuchac kazdego, co w sposdb szczegol-
ny zainspirowato kontuaréw dorobku szkoty chi-
cagowskiej i pozwolilo im zawrze¢ najistotniejsze
dla nich przestanie epistemologii pragmatycznej w
jednym hasle; chodz wszedzie, dostrzegaj wszyst-
ko, zastuchuj kazdego oznacza prowadz swoje ba-
danie tam, gdzie ,,dzieje si¢” spoleczenstwo i badaj
poprzez dziatanie, dokonujac wyboréw praktycz-
nych i sadzac po uzytecznosci rezultatéw (por.

Pierce 1965a; 1965b; Bergman 2010; Hensoldt 2012).

Tak prowadzone badanie powinno, w sensie nor-
matywnym i instrumentalnym, prowadzi¢ do
charakterystycznych rezultatow, ktére spelniac
beda postulaty nauki pragmatycznej, budowanej
w oparciu o koncepcje teoretyczne, ale takie tyl-
ko, ktére maja swoja praktyczna przektadalnos¢
lub mozliwe, ewentualne zastosowania (por. Pier-

ce 1965b; James 2004), poniewaz teorie nieposia-
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dajace praktycznych konsekwencji, nie posiadaja
takze znaczenia (por. James 2004; Hensoldt 2012;
Hookway 2012). Rezultatem pracy terenowej ba-
dacza ma by¢ zatem teoria, ktorej wartos¢ dla na-
uki opierac si¢ bedzie na uzytecznosci wyjasnia-
nia i przewidywania zjawiska, ktdrego dotyczy,
a nie dokfadnosci jego opisu (zob. Konecki 2009).
W miejsce dychotomii teorii i praktyki pragma-
tyzm wprowadzat swoiste kontinuum teorii prak-
tycznych i praktyki teoretycznej, cyklu tworzenia
wiedzy w oparciu o dziatanie (doswiadczenie,
zob. Struebing 2007) i stosowanie wiedzy do dzia-
fania, co znalazlo swdj wyraz w (przywolywa-
nych powyzej) pracach badaczy z kregu Irregulars.
Tworzone przez nich rezultaty prac badawczych
zawsze maja praktyczne przelozenie, a praktyka
(praktykowanie) sama w sobie jest dla nich forma
poznawania, nie tyle nawet okazja do gromadze-
nia danych, co w ogoéle rozwijania swojej socjolo-
gicznej wrazliwosci i $wiadomosci procesualnego,
negocjowalnego i rekonstruowalnego charakteru
spoleczenstwa (por. Strauss 1991; Prus 1997; Bryant
2009). Obierane przez tych badaczy drogi metodo-
logiczne byty bardzo rézne, wielu decydowato sie
na rozwijanie autorskich podejs$¢ i metod. Anselm
Strauss i Barney Glaser stworzyli metodologie teo-

rii ugruntowanej (Grounded Theory Methodology),,

! Chociaz ,odkrycie” metodologii teorii ugruntowanej

(MTU) powszechnie wiaze si¢ w literaturze z praca badaw-
cza A. Straussa i B. Glasera, w wyniku ktdrej powstaty dwie
publikacje (Glaser, Strauss 1965; 1968), oraz ksigzka metodolo-
giczna ich autorstwa The Discovery of Grounded Theory (1967),
warto przypomnie¢ takze role Jeanne Quint-Benoliel, piele-
gniarki wspoéltpracujacej ze Straussem i Glaserem od poczatku
prac terenowych, analitycznych i twérczych (zob. Bryant 2009;
Charmaz, Bryant 2011). Teoretyczne efekty prac opisata w kil-
ku artykutach (Quint 1964; 1965; 1966; Quint, Strauss 1964) i od-
rebnej ksiazce (Quint 1967), rozwijajac i promujac MTU w edu-
kacji i praktyce pielegniarskiej do ostatnich dni swojej kariery
(Quint 1967a; Quint Benoliel 1996, 2001).
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ktdra stata si¢ podstawowa metoda pracy badaw-
czej takze dla Leonarda Schatzmana, Jacqueline
Wiseman, Virginii Olesen i Kathy Charmaz. I cho-
ciaz z czasem metodologia zaczeta swoja — trwa-
jaca do dzi$ — ewolucje, a poszczegdlni badacze
zaproponowali wlasne wersje generowania teorii
ugruntowanych, pragmatyczny rdzen tej metodo-
logii (por. Leight Star 2007; Struebing 2007; Bryant
2009; Konecki 2009), zbudowany na empiryzmie
metodologicznym (Konecki 2000; Gorzko 2008),
logice wnioskowania abdukcyjnego (Reichertz
2007) i uzytecznosci jako krancowym kryterium
ewaluacji generowanych koncepcji teoretycznych
(Charmaz 2006), pozostal nienaruszony. Inne po-
dejscie metodologiczne zaproponowali John i Lyn
Lofland, wspierani przez Johna Irwina, Sherri
Cavan i Freda Davisa. Pozostajac blizej tradycji
badan terenowych w duchu klasykéw szkoty chi-
cagowskiej, rozwineli metodyke zbierania danych
oraz zaproponowali sze$¢ strategii analitycznych
dostosowanych do badan w nurcie interakcjoni-
zmu symbolicznego. Ich analiza otoczenia spo-
tecznego (Social Setting Analysis), cho¢ prowadza-
ca do wynikéw bardziej opisowych, nadal stuzy¢
miala przede wszystkim generowaniu wnioskow
o wysokiej skutecznosci wyjasniania i praktycz-
nej stosowalnosci (Lofland, Lofland 1971; 1984; Lo-
fland i in. 2004). Niezaleznie zatem od tego, ktdra
z metodologicznych drég wybrali badacze z kregu
Irrequlars, pozostali wierni wypracowanej inter-
pretacji zalozen pragmatyzmu, wierzac, ze kluczo-
wym i wiodacym dla badania naukowego jest jego
rezultat (konsekwencja w praktyce), a nie sposéb
poznania; metoda miala petni¢ role instrumental-
na wobec celow i efektéw, jakie przynosi¢ powinna

nauka. Tym samym Irregulars w sposob posredni,

poprzez wlasny dorobek badawczy, a nie spisane
wytyczne, zdefiniowali pragmatyczne ramy dla
generowanych teorii spolecznych. Zanim jednak
zrekonstruuje najwazniejsze cechy tychze, warto
przez moment zastanowic¢ sie, dlaczego w ogdle
rezultat pracy badacza pragmatycznego mial by¢
teoretyczny. Jesliby bowiem odczytywac pragma-
tyczne dzieta Ch. Pierce’a w sposob bardzo do-
stowny (Colapietro 2006; Hensoldt 2012) lub tez
nieopatrznie zrozumie¢ przestanie z dorobku ta-
kich pionierow szkoty chicagowskiej jak Jane Ad-
dams (1906; 1909) czy Franklin Frazier (1932; 1939),
mozna by doj$¢ do wniosku, ze prymat dziatania
nad poznaniem i uzytecznosci nad odpowiednio-
$cig opisu sktania¢ powinien do porzucenia pracy
naukowej (publikacyjnej, przegladowej) na rzecz
czystego aktywizmu spotecznego i reformator-
stwa. To jednak w sposob bezsporny wprowadza-
foby dualizm teorii i praktyki, lezac tym samym
w sprzecznosci z synechizmem pragmatycznym,
bedacym postulatem ciagtosci i znoszenia wszel-
kich dychotomii (Pierce 1965a; zob. takze Bergman
2010; Hensoldt 2012). W pragmatycznej maksymie,
jak i w ogole wszelkich pragmatycznych zatoze-
niach, czy to podejsciu Ch. Pierce’a czy W. Jame-
sa, nie chodzi w istocie o dyktat uzytecznosci, ale
praktyczne konsekwencje jako kryterium prawdy.
Nauka pragmatyczna winna tworzy¢ i kumulo-
wacé wiedze tak, jak czyni to kazda inna nauka
rozwijania w oparciu o odmienng filozofie, pozo-
stawiajac otwarta przestrzen dla spontanicznosci,
ciekawosci poznawczej i konceptualnej ekspre-
sji. Tym, co wyrdznia prace badacza-pragmatyka
bedzie nie tyle sam sposob pracy, lecz jej efekt,
poniewaz w pragmatyzmie, 0 czym przypomi-

na W. James (2004), nawet abstrakcyjne kategorie
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powinny mieé¢ swoje osadzenie i stosowalnosé
w doswiadczeniu. Pytaniem, przed ktérym
w swojej naukowej karierze staneli badacze z kre-
gu Irrequlars i staje zasadniczo kazdy badacz za-
inspirowany ideami pragmatyzmu, nie bedzie
zatem kwestia, czy w ogole tworzy¢ teorig, ale ra-

czej, jaka teorie tworzy¢?

Po pierwsze, teoria taka bedzie transkontekstu-
alna jako abstrakcyjne ujecie zjawiska, a nie jego
skrupulatny opis, co w konsekwencji oznaczac
bedzie, ze efekt pracy badawczej dotyczy¢ ma zja-
wiska/procesu samego w sobie, a nie kontekstu
tego zjawiska/procesu. Teoria staje si¢ tym samym
pojeciowym modelem, rekonstrukcja esencjonal-
nych wiasnosci badanego problemu, wspolnych
i niezmiennych dla ré6znych warunkéw wystepo-
wania i réznych wariantéw przebiegu. Nie chodzi
tu jednak o redukcje kontekstu w badaniu i pomi-
janie tla (spotecznego, kulturowego, ekonomicz-
nego, interakcyjnego itp.), ktére dla zjawisk socjo-
logicznych stanowi niejednokrotnie warunek sine
qua non, jesli nawet nie zaistnienia, to okreslonego
przebiegu. Wrecz przeciwnie, transkontekstual-
nos¢ teorii nie bedzie oznacza¢ pominigcia aspek-
tu kontekstualnego, ale jego wielokrotne i rézno-
rodne wykorzystanie przy tworzeniu modelu, tak
aby z wielokontekstowej analizy wytonit si¢ obraz
zjawiska wspolny réznym warunkom, okoliczno-
$ciom, tak samo widoczny na réznych ttach. Zna-
czenie tak rozumianej transkontekstualnosci jest
kluczowe dla pdzniejszej uzytecznosci teorii. Kaz-
de badanie spoteczne jest prowadzone w okreslo-
nych okolicznosciach. Im bardziej to wlasnie oko-
licznosci (kontekst), a nie zjawisko staja si¢ przed-

miotem badania (i opisu), tym bardziej wnioski
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badawcze beda miaty charakter lokalny i sytu-
acyjny. Ich adekwatnos¢, wnikliwo$¢, szczegdto-
wo$¢ przynalezec beda do ,tu i teraz” okreslonego
badania i pozostang stosowalne wyltacznie w tym
konkretnym kontekscie. To w oczywisty sposdb
ograniczatoby uzytecznosc¢ teorii, ktéra swoje od-
niesienie i stosowalnos¢ miataby wytacznie w tym
doswiadczeniu, ktére dzieje si¢ w jednych, okre-
$lonych okoliczno$ciach, w miejscu i czasie, w kto-
rym zostala wygenerowana. Z badan pionieréw
szkoty chicagowskiej nie rozwinetyby sie pdzniej-
sze koncepcje ekologii spotecznej, dezorganizacji
czy socjologii dewiacji, gdyby prace te, cho¢ pro-
wadzone w bardzo konkretnym kontekscie miej-
sca i czasu, nie wykraczaly w swoich wnioskach
poza lokalne, sytuacyjne uwarunkowania. Prag-
matyzm nakazywatl jednak poszukiwanie wnio-
skéw ogdlniejszych, odnoszacych sie do doswiad-
czen grup, spotecznosci i narodow. Dla klasykow
szkoty chicagowskiej studium zjawisk spolecz-
nych miasta Chicago bylo pierwszym krokiem do
generowania wnioskéw juz nie na temat zjawisk
wsrdd mieszkanicow miasta, ale obywateli pan-
stwa, Stanéw Zjednoczonych pierwszej potowy
XX wieku i ogdlniej — spoteczenistwa przemyslto-
wego (Park, Burgess 1925; Frazier 1939; Anderson
1964). Natomiast badacze z kregu Irregulars poszli
w swoich poszukiwaniach sposobu na osiaganie
transkontekstualnosci generowanych teorii o krok
dalej, czyniac z niej jedno z kluczowych zadan dla
opracowywanej metody. Anselm Strauss zapropo-
nowal narzedzie analityczne — matryce warunkow
(conditional matrix) — stuzace identyfikowaniu, po-
rzadkowaniu i integrowaniu elementéw kontek-
stu, tak aby poprzez wielopoziomowa analize wa-

runkow od skali mikro po makro wykraczac poza
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lokalne okolicznosci badanych zjawisk (Strauss,
Corbin 1990). Barney Glaser w swojej wersji me-
todologii uznat, Ze sposobem na wykroczenie teo-
rii poza lokalny kontekst zjawiska, do ktorego sie
odnosi, jest proceduralna konceptualizacja, czy-
li uyjmowanie zjawisk i ich elementéw w pojecia
tworzone poprzez szczegétowa metodyke analizy,
dzieki ktérej wylaniajaca sie z danych teoria jest
abstrakcja oderwang od kontekstu jej generowa-
nia (Glaser 2001; 2006). Natomiast John i Lyn Lo-
fland (1971; 1984; Lofland i in. 2004) przyjeli, ze
sposobem na osiggniecie transkontekstualnosci
bedzie analityczna systematyka danych, stosowa-
nie przyjetej typologizacji i taksonomii danych
oraz identyfikowanie ich wtasnosci jakosciowych
(procesualnych, strukturalnych), ilosciowych (cze-
stotliwosci, wielkosci) oraz ztozonych (przyczyno-

wych) wspdlnym wielu kontekstom.

Druga wlasnoscia teorii jako rezultatu badania
pragmatycznego jest jej integratywnos¢, co ozna-
cza zdolnos¢ do ujmowania wszelkich nowych ele-
mentow tak, aby tworzony model byl kompletny.
Teoria taka nie moze by¢ zatem tworzona w opar-
ciu o zatozenie ceteris paribus, niezmiennoséci czyn-
nikdw dotychczas niezidentyfikowanych czy tez
przy pominieciu takich aspektow zjawiska, ktore
nie pozostawatyby spojne z tworzonym konstruk-
tem teoretycznym. Integratywnos$¢ oznacza, uj-
mujac rzecz metaforycznie, Ze generowana teoria
jest niczym ukltadanka puzzli, a badacz odnajdu-
jac nowe elementy (dane), zawsze wychodzi z za-
lozenia, Ze maja one gdzie$ swoje miejsce dopaso-
wania. Idac dalej, kolejne rekonstruowane modele
(zbiory puzzli) obrazujace poszczegdlne aspekty/

zjawiska/procesy spoteczne pasuja do jeden do

drugiego, a z ich zloZenia wylania si¢ holistycz-
ny obraz spoteczenstwa. Praca badacza nie pole-
ga zatem na wybieraniu okreslonych (pasujacych)
danych do z géry obmyslonego wzorca (koncep-
cji), ale zbieraniu wszelkich danych, takich jakie
si¢ pojawiaja i z nich generowaniu wnioskow (por.
Lofland 1976; Strauss 1987; Glaser 1992; 2007). In-
tegratywna teoria zawsze pozostaje modyfikowal-
na, mozliwa do rozbudowania, aktualizacji, pogle-
bienia w oparciu o nowe dane lub w poréwnaniu

z inng teorig (por. Leight Star 2007).

Trzecia cecha generowanych teorii spotecznych,
bedaca konsekwencjq zastosowania zatozen prag-
matycznych, bedzie jej doswiadczeniowa (expe-
riential) natura. Jako element kumulatywnej wie-
dzy w procesie nauczania tworzenie teorii powin-
no opierac¢ si¢ o ten sam cykl doswiadczania co
kazda inna forma uczenia sie i rozwoju; i tym ra-
zem akcentujac wiodaca role doswiadczenia i ak-
tywnosci (rekomendowang jako forme podstawo-
wa nie tylko dla nauki, ale szerzej — catej edukacji
juz przez Johna Deweya zob. [1938; 2006]). Z jednej
strony teoria powstaje poprzez doswiadczenie (ro-
zumiane tutaj jako bardziej ztozona aktywnos¢,
a nie tylko doznanie zmystowe), a z drugiej stro-
ny — ma wpltywac na kolejne doswiadczanie, re-
zonujac w praktyce i ksztattujac dalsze dziatanie
(por. Struebing 2007). Taka cykliczno$¢ przywo-
dzi¢ moze na mys$l pragmatyczne modele uczenia,
wywodzace sie z koncepcji John Deweya przedsta-
wionych w Logic: The Theory of Inquiry (1938; zob.
takze Struebing 2007), jak chocby cykl uczenia
si¢ przez doswiadczenie, inspirowany dorobkiem
Kurta Lewina i ostatecznie skonceptualizowany

przez Davida Kolba i Ronalda Fry (1975).
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Diagram 1. Cykl Kolba i Fry.

Zrédto: Opracowanie wlasne.

Teoria ma swoje okreslone miejsce, powstajac po-
przez refleksje po doswiadczeniu i ksztattujac prak-
tyke wobec tego doswiadczenia. Aby pozostawac
uzyteczng w pragmatycznym rozumieniu, musi tym
samym wylaniac sie z dziatania (a nie samego tylko
aktu rozumowania) i by¢ weryfikowang w dziataniu
(a nie jedynie poprzez ocene intelektualng czy emo-
cjonalng). Nakfadajac na model Kolba i Fry kolejne
kroki procesu badawczego, uzyskujemy cykl genero-
wania teorii — od wstepnego gromadzenia danych,
poprzez ich analize, wnioskowanie, zastosowanie,
obserwacje efektow i kolejne zbieranie danych, ana-
lize, uzupetnianie hipotez i ich zastosowanie, we-
ryfikacje, integracje, az do ostatecznego wytonienia
teorii dajacej si¢ wykorzysta¢ w praktyce i dalej mo-

dyfikowac (rozwijac) poprzez doswiadczenie.

Diagram 2. Cykl doswiadczeniowego generowania teorii.
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Teorie spelniajace powyzsze trzy kryteria transkon-
tekstualnosci, integratywnosci i doswiadczeniowej
natury, stanowiace efekt praktycznego zastosowania
fundamentalnych zalozen pragmatyzmu w rozumie-
niu, jakie wypracowali badacze z kregu Irregulars,
mozna by nazwac teoriami pracujacymi?. , Pracowa-
nie” wskazywac ma na aktywny, procesualny charak-
ter takich teorii, w przeciwienistwie do statycznych,
niekiedy monumentalnych tworéw teoretycznych
znanych z historii socjologii, ustanowionych i obo-
wiazujacych w niezmienionej wersji az do zmiany pa-
radygmatycznej (niezaleznie, czy zmiane taka ujmie-
my w rozumieniu Thomasa Kuhna [2001], czy Imry
Lakatosa [1977; 2005]). Teorie moga by¢ dynamiczne,
rozbudowywane i zmieniane w nowych kontekstach
i za sprawg nowych danych, rozwijane oraz faczone
ze soba w wieksze konstrukty teoretyczne, zaréwno
poglebiajac swoj deskryptywny wglad, jak i posze-
rzajac eksplanacyjny potencjal. Ponadto pracowa-
nie teorii oznacza¢ ma jej rezonowanie na dzialanie
w sferach pozanaukowych, mozliwos¢ wykorzysta-
nia jej dla rozwoju, poprawy warunkéw, niwelowa-
nia problemow, doskonalenia dziatania ludzi, grup,
organizacji i spofecznosci. I wreszcie teoria pracujaca
znaczy tyle co dziatajaca w rzeczywistosci, pozwala-
jaca interpretowac, wyjasniac¢ i przewidywac to, do
czego sie odnosi, bedaca uzyteczna nie tylko w ujeciu
spotecznym, ale takze czysto naukowym. Nieprzy-
padkowo Barney Glaser (1978) zaproponowat, aby tak
rozumiane ,pracowanie” teorii (theory works) bylo jed-

nym z kryteriéw oceny generowanych teorii ugrunto-

2 Pojecie teorie pracujace zostaje tu stworzone przez autora,
podazajac za inspiracja Irregulars, na potrzeby ujecia i uwypu-
klenia najistotniejszych cech opisywanego typu teorii; wykra-
czajac poza zakres znaczeniowy ,pracowania teorii ugrunto-
wanej”, cho¢ do tej koncepcji nawiazujac, nie kazda bowiem
taka teoria jest generowana w oparciu o procedury metodolo-
gii teorii ugruntowane;j.

wanych (Konecki 2000; 2009; Gorzko 2008; zob. takze
Marciniak 2012), cho¢ analizujac dorobek empiryczny
i metodologiczny innych badaczy z kregu Irregulars,
nie trudno dostrzec, ze i dla nich tworzenie teorii
spojnych, modyfikowalnych, wykraczajacych swoja
stosowalnoscia poza kontekst obszaru substantyw-
nego oraz majacych znaczenie praktyczne dla ludzi,
grup i spotecznosci, do ktdrych sie odnosza, bylo wie-

lokrotnie spetniona ambicja badawcza.

Chicago School Irregulars wypracowali , pragmatyczne
ujecie pragmatyzmu”, koncentrujac si¢ na poszuki-
waniu zastosowania pragmatycznych idei w prak-
tyce badaczy spotecznych. Zakredlili obszar i proble-
matyke badawczg, stworzyli i rozwingli metodologie.
Swoja praca dowiedli takze, ze tworzone w nauce
teorie, choc¢ czesto generowane lokalnie, w odniesie-
niu do waskiego obszaru substantywnego i proble-
mow niejednokrotnie nie w petni zidentyfikowanych
spotecznie, moga mie¢ duzg istotnos¢, uzytecznosé
w rdéznym miejscu i czasie, znaczaco przyczyniajac
sie¢ do rozwoju wiedzy naukowej i spoteczeristwa.
Wspolczesni badacze zainspirowani dorobkiem An-
selma Straussa, Barneya Glasera, Johna i Lyn Lofland
czy pozostatych Irrequlars powinni pamieta¢ nie
tylko o procedurach i narzedziach badawczych, ale
réwniez (a moze przede wszystkim) o rezultatach, ja-
kie aktywnos¢ naukowa ma przynosi¢. Metodologia
teorii ugruntowanej czy analiza otoczenia spoteczne-
go zostaty opracowane w celu generowania teoriiisa
nierozerwalnie powigzane z zatozeniami pragmaty-
zmu. Te za$ jednoznacznie wskazuja, ze konsekwen-
cje badant w najogdlniejszym ujeciu maja opierac sie
na humanizmie, empiryzmie i aktywizmie, a w naj-
bardziej rzeczowym sensie przynosic teorie pracuja-

ce w spoleczenstwie i na rzecz spoteczenstwa.
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Working Theories. Pragmatism as Defined by the Researchers From Chicago School

Irregulars Group

Abstract: The article presents an initiative taken at the turn of the 60s and 70s of the 20" century by a group of American researchers

tied to the elaboration of practical conclusions from the application of pragmatism principles in social studies. Although there is no

single, coherent document summarizing their findings, the subsequent analysis of their achievements and empirical methodology

allows for the reconstruction of key assumptions and further reformulation into the guidelines for the followers. Among various

findings presented in the article, the focus here is on expected results of research work—theories that meet the fundamental as-

sumptions of pragmatic science, here named working theories.
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