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Przedmiotem artykutu jest korelacja pedry postaci bezokolicznika a odmianczasownika

w czasie przesztym. W badaniach uweggiono ok. 25000 czasownikéw zarejestrowanych
w stownikach wspotczesnegezyka polskiego. Z badawynika, ze ponad 99% czasownikéw
wykazuje korelagl pomidzy postaci bezokolicznika a formczasu przesziego. Jedynie ok. 80
czasownikow (a tate ich derywatéw prefiksalnych) ma uwarunkowanednigiznie formy czasu
przesziego. Grupte tworza gtéwnie czasowniki typypiec strzeg isé, znal€é, a take niewielka
czes¢ czasownikow zakiczonych nangdé, np: kwitngé, pekngd.

1. CZESC TEORETYCZNA

Celem artykutu jest proba odpowiedzi na pytanik dalece postabezoko-
licznika (fonetyczna 41z morfologiczna) determinuje odmi@nczasownika
w czasie przesziym, innymi stowy, czy istnieje kaoga pomé¢dzy forma infini-
tivu a odmian czasownika w czasie przesziym.

Podstaw materiatove stanowa dwa stowniki — starsz$townik gzyka pol-
skiego pod red. Witolda Doroszewskiego oraz nowdigiwersalny stownik
jezyka polskiegpod red. Stanistawa Dubisza. Analizie poddano égd&emow
czasownikowych zarejestrowanych w afyddtach, tj. ok. 25 000 czasownikow
zawartych w SJP oraz ok. 23 000 czasownikow uydrgbnych w USJP. R6
nice ilosciowe w obuzrodtach wynikag gtownie z faktuze SIP — w przeciwie
stwie do USJP — zamieszcza wiele leksemow dawngrciestarzatych duz
charakteryzujcych sé indywidualnym wayciem. Uwzgednienie w analizie obu
zrédet pozwala z jednej strony na pileelzenie zmian iléciowych i jakacio-
wych dokonugcych si w obrbie poszczegoinych kategorii werbalnych, z dru-
giej natomiast na wskazanie zaobserwowanych tefidengdaszcza w zakresie
rzadkich lub niewielkich grup czasownikowych.
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W dotychczasowych badaniach ima wyodebni¢ zasadniczo dwa nurty —
starszy, reprezentowany przez tradycyjne gramaiykk nowszy, zapogtko-
wany przez Jana Tokarskiego (Tokarski 1973).

Tradycyjne gramatyki, bazge na ogdt na wgiach diachronicznych
i w znacznej mierze na dorobku szkoty mlodogranmatgf; konsekwentnie wyod-
rebniaja dwa tematy (podstawy) czasownika — temat czasaniejszego, nplej-e
oraz temat czasu przesziego, gt (por. np. Klemensiewicz 1984). Istatra-
stugn tradycyjnej szkoty polonistycznej jest wyebnienie czterech typow koniu-
gacyjnych , tj. e, -esz -¢, -isz /| -ysz-am -aszoraz em -esz Podziat ten, cho
w nieco zmodyfikowanej formie, stosuje¢é wspotczesnych gramatykzyka
polskiego (por. np. Laskowski 1998), w tym gramajykzyka polskiego dla cu-
dzoziemcow (por. Bartnicka, Satkiewicz 1990, Kalé&05) oraz podczniki
przeznaczone do nauczania obcokrajowcow. Ich kampleste do roku 2007
sporadzita Krystyna Data w artykul€o, dla kogg o czymqData 2008).

Inspirach howszych uj¢ 1 — jak zaznaczono — badania Tokarskiego prze-
prowadzone na materiale leksykaln@townika ¢zyka polskiegpod red. Doro-
szewskiego (Tokarski 1973). Warszawski badacz wymda XI typow koniu-
gacyjnych wraz z podgrupami, co stanowi istohmyumw opisie polskiego
czasownika. Propozycja ta zrywa zasadniczoegiein tradycyjnym, okrdona
koniugacja obejmuje bowiem wszelkie kategorie werbaharakterystyczne dla
okreslonej grupy leksemow (np. czas, tryb), reprezeatgh dany typ koniuga-
cyjny.

Koncepcg t¢ popularyzuje wikszas¢ stownikow gzyka polskiego, w tym
Uniwersalny stownikgzyka polskiegostanowicy podstaw materiatovd opra-
cowania.

Warto wspomnié, ze omawiana koncepcja znajduje odzwierciedlenie
w dwu opracowaniach stownikowych ggaeconych w catéci odmianie cza-
sownika, tj. w pracy StanistawaddakaStownik form koniugacyjnych czasow-
nikow polskich(Medak 1997) oraz Zygmunta SalonieGaasownik polski. Od-
miana. StownikSaloni 2001). Obaj autorzy opiegagic na bogatym materiale
czasownikowym, zaczerpgtym ze wspolczesnych &ff leksykograficznych.
Cechy charakterystyczn omawianych opracowajest wielgé¢ paradygmatéw
odmiany czasownika (np. Saloni uwgdsia 106 typdw, natomiast é¢dak 170)
oraz brak tradycyjnego podziatu na dwa tematy, $&ng typ koniugacyjny —
podobnie jak w ujciu Tokarskiego — obejmuje wszystkie kategorie \abré.
Zalety omawianych pracasm.in. zestawienia liczbowe, z oblicz&¢daka wy-
nika np.ze ok. 40% wspotczesnych polskich leksemdw czasawykh stano-
wia czasownikizakaiczone naaé oraz ewa (por. Medak 1997).

Préke polaczenia szkoty tradycyjnej z nowszymieajami podejmuje Ro-
man Laskowski (Laskowski 1998). Badacz wygmiia trzy koniugacje wraz
z podgrupami i jednoc#eie podaje sposoby tworzenia poszczegoélnych form
czasownikowych. Autor wskazuje ponadto dominaji produktywne typy cza-
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sownikéw, jak réwnie te, ktére od dawna majcharakter recesywny, a ktore
mozna uzna za osobliweci.

Niezaleznie od wspomnianych ¢f, napisanych gtéwnie z nip o polskim
odbiorcy, lingwici zagraniczni podejmajdalsze proby kodyfikacji polskich
form werbalnych w celach glottodydaktycznych (geellerer 2008).

2. CZESC ANALITYCZNA

Z przeprowadzonych baflavynika, ze istnieje bardzo wysoki stopiéorela-
cji pomigdzy postaci bezokolicznika a odmianczasownika w czasie przesziym,
tj. sposobem tworzenia form czasu przesziego. Miaze bowiem od typu ko-
niugacyjnego w czasie teraejszym czas przeszly tworzyegrzez odeicie wy-
glosowego elementu bezokolicznikai-dodanie do uzyskanej w ten sposéb for-
my odpowiednich morfeméw, tj. wyktadnika czasu,zajd oraz osoby.

Z punktu widzenia omawianego zagadnienia w badamateriale méena
wyodrebni¢ trzy zr&nicowane iléciowo i jakagciowo grupy czasownikow: 1) do-
minujace liczebnie czasowniki innenkakaiczone naed i -(n)qé, tworzce czas
przeszty w sposéb zasadniczo bezalternacyjny; @aveniki zakaczone naedé
oraz 3) zakaczone na(n)c¢, ktorym towarzysz wymiany samogtoskowe.

2.1. Czasowniki inne nz zakonczone na e¢ i -(n)qé

Omawiana grupa tworzy czas przeszty w gaghcy sposob:

m. f. n.
kocha-tem kocha-tam [kocha-tom]
kocha-tg kocha-ta [kocha-ta]
kocha-t kocha-ta kocha-to

m. OsS. n. m. osS.

kocha-lkmy kocha-tymy
kocha-lkcie kocha-tycie
kocha-li kocha-ty

W przedstawiony sposoéb rmma uzyska bezwyptkowo formy czasu prze-
sztego od ok. 20 000 czasownikow, co stanowi p@@d ogdtu analizowanych
leksemow czasownikowych, naigych do ranych typow koniugacyjnych, por.
np.: kocha, unik&, studiowa, malowa, przytakiwa, ba¢ sie, staé, pi¢, zyé,
czw, nienawidzé, domyli¢é sie, skagyé, uczy, byé.
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W podobny sposéb, aczkolwiek z pewnymi modyfikagjamiorzy sk czas
przeszty od czasownikdw zaktzonych naec i -(n)qgc.

2.2. Czasowniki zak@éczone na eé¢

Czasowniki zakaczone naec typu mied, chcie?, musi€, myleé, wiedzié,
rozumie, siwied, mdle® charakteryzyj sie wystpowaniem alternacije : a we
wszystkich rodzajach oprocz formggkoosobowych, por.:

m. f. n.
wiedza-tem wiedz-tam [wiedza-tom]
wiedza-tes wiedza-fas [wiedzi-tos]
wiedza-t wiedza-ta wiedza-to

m. OS. n. m. os.
wiedzie-lkmy wiedza-tysmy
wiedzie-lkcie wiedzi-tyscie
wiedzie-li wieda-ty

Taki typ odmiany ma obecnie wedtug obliaaporadzonych na podstawie
USJP jedynie ok. 1000 czasownikdéw. Jest to grupm&cznym stopniu rece-
sywna, SJP uwzetinia ponad 1650 tego typu leksemow. Znaczrétcz nich —
na co wskazuj analizowanerédta — zmienia swposta morfologiczn, przy-
bierapc m.in. przyrostek bezokolicznika’-// -y¢ lub {n)qé, sbd dawne formy
typu nienawidzié, domyleé sie, wycieicze’, polszczeé, krzepni€, zwiednies,
stabnie?, paéwiadczone w SJP, mgpbecnie postanienawidzé, domylié sie,
wycieiczy¢, polszczy, krzepmé, zwiedngé, stabnyé i tworza czas przeszty we-
diug schematu przedstawionego w 2.1.

Wskazany typ odmiany — o czym mowaeji— hie obejmuje czasownikéw
drze?, prze, trzed, zred, -wrze' | -mrze’ oraz ich derywatéw prefiksalnych.

2.3. Czasowniki zakdiczone na (n)qé

Wszystkie czasowniki zakozone nagé typuzqé, zaczdé, dgé, cigé, migé,
gigé, pigé, jaé, Klgé oraz zdecydowana eksza¢ zakaczonych nangé, np.:
machmé, stamé, kopmé, wierzgmyé, rgbngé, tongé, tchrmgé, w tym niedawno
zaadaptowane do polszczyzny leksemy tipkingé charakteryzyy sig wyst-
powaniem w czasie przesztym alternacji ¢ we wszystkich formach rodzajo-
wych oprdcz masculinum, por.:
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m. f. n.
zacg-tem Kklikmy-  zace- klikne-tam [zace- [Klikne-tom]
tem tam tom]
zacg-tes  Kklikng- zace- klikne-tas  [zacz-tos]  [klikne-tos]
tes tas

zaczy-t klikng-t+ zacz-ta Kklikne-ta zacz-to klikne-to

m. 0sS. n. m. os.
zacz-lismy Klikrg-lismy zaceg-tysmy  klikrg-tysmy
zacz-liscie klikrg-liscie zace-tysmy Klikrg-tysmy
zacez-li Klikne-li zacz-ly klikrg-ty

Wedtug wskazanego wzorca odmienia gk. 1 200 czasownikow, w tym
ok. 160 zakaczonych nagé.

Prawidtowdci te nie obejmuj — 0 czym mowa tiej — form czasu przeszie-
go czasownikow typlwitryé, marzmyé, zastabrd.

Wskazanymi regutami nie mana obj¢ ok. 80 czasownikow (a ta&, chd
nie zawsze, ich derywatéw prefiksalnych), segch formy czasu przesziego
uwarunkowane przez czynniki historyczne.rniewielka liczebnie grup tworza:

1) czasowniki zakaczone na e¢ (sz&¢ lekseméw):.drze?, trzed, prze,
zre¢, -wrze',-mrze*, por. dawndze¢, mapce formy czasu przesztego tydart,
-a, -0, darli, darty;,

2) czasowniki zakaeczone w bezokoliczniku na {osiem leksemoéw)ttuc,
pieg rzeg sieg wleg (po-)még¢ strzeg strzyG mapce posté czasu przesztego
typu ttuki, -a, -o, ttukli, ttukly (wloki wiokta, -o, wlekli, wlokty); mogt mogta
-0, mogli, mogty(por. tez Laskowski 1998);

3) czasowniki zakiczone w bezokoliczniku nddéoraz ¢ (19 leksemow):
krasé, niesé, trzqsé, gniesé, -miesé, plesé, basé, klasé, przgsé, wiesé, isé, jesé,
Sigsé; gryzé, lezé, wiezé, -nalezé, w tym czasownikpasé, mapcy podwojr od-
miare uzaleniona od znaczenia; czasowniki te twarezzas przeszty od #dych
podstaw, np.gniétl, gniotta, gniotto, gnietli, gniotly, jadt, -a, -0, jedli, jadty,

0 czym decyduj czynniki diachroniczne (por.zd.askowski 1998);

4) czasowniki zakeczone na-nq¢ charakteryzujce sg¢ catkowitym lub
czesciowym brakiem sufiksung- w czasie przesziym (grupa ok. 40 czasowni-
kow): stabryé, ziebngé, zgadmé, blednyé, rzedmyé, wiedngé, chtodmyé, chud-
ngé, brzydmdé, wilgngé, stygmé, gluchngé, techryé, cichrgé, schmé, -buchmyd,
puchnyé, brakmgé, blakmgé, sigkngé, miekngé, pekngé, kKlekngé, brzekngé, nik-
Ng¢, milkngé, z0tkngé, swierkrgé, mokmnyé, -wykmyé, klapryé, sleprgé, krzeprmgd,
cierpngé, chrypmyé, gasmé, klesmé, kisngé, -wismé, kwitngé, petzmé, marz-
ngé, mierzyé, a take leksemy zakiczone pierwotnie w infinitivie nac-badz
-$¢, mapce obecnie podwdinpost@ bezokolicznika, np.biec — biegné, lec —
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legryé, przysigc — przységngé, zaprzc — zaprazgngé, przekc sie — przegkngé
Sie, ciec — ciekn¢, lgc — kgng¢ oraz recesywne obecnie formysé, grzqzé za-
stepowane postaciamiosryé, grzezmgé, podobnie jak dawn&wis¢ — kwitryé
(por. tez Kreja 1956 Smiech 1967); czasowniki te maposta czasu przesztego
typu pekt, -a, -0, pekli, pekty.

Warto podkréli¢, ze wskazane czasowniki osobliwe podlagagtawicznie
procesowi zmian morfologicznych,adt obecné¢ w potocznej hdz standardo-
wej polszczynie form typusiekmyé, bodnyé, trzgsngé. Przyktady te wskazaj
ze zmiana postaci bezokolicznika nie zawsze jestizamia z zachowaniem
pierwotnej formy czasu przesztego, tzn. brakiemiksuf ng-. Podobnie nie
wszystkie derywaty prefiksalne utworzone od czaskéwmm uwzgkdnionych
w punkcie 4. charakteryzyjsie brakiem tego przyrostka, por. npagadmd,

i odwrotnie — niektére formy bezprzyrostkowe zachpmsufiks hg- w czasie
przesztym, por. ngbuchré.

3. WNIOSKI

Z przeprowadzonych baflavynika, ze istnieje bardzo wysoki stopidore-
lacji pomigdzy postaci bezokolicznika a formami czasu przesztego. Kojelac
te potwierdza ponad 99% analizowanych lekseméw, cmaza,ze przewidy-
walnas¢ odmiany czasownika w czasie przesztym na podstaveidologicznej
badZz fonetycznej postaci bezokolicznika niezalie od typu koniugacyjnego
jest bardzo wysoka. Jest to istotne zwlaszcza taglpdaktyce polonistycznej —
cudzoziemcy ucy Sk jezyka polskiego, znag forme infinitivu, moga niemal
bezbkdnie tworzy¢ zdecydowan wiekszas¢ form czasu przesziego. Osobliwo-
sci obejmuj zasadniczo historycznie uwarunkowane postaci h@inzkika
typu pieg is¢, znaleéé, izolowane leksemy typdrze’, trze’ oraz niewiellg czgs¢
czasownikow zakiczonych nang¢. Proponowane rozwkanie wydaje gidosé
proste i ekonomiczne jeszcze z jednego wgl Mianowicie faktze okrelony
czasownik, np.by¢, mie?, jecha jest nieregularny w czasie tergejszym, nie
oznaczaze jest réwnie nieregularny w czasie przesztym, co zalproponowa-
ne rozwazanie do uj¢ tradycyjnych.
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Summary

The subject of this article is the correlation begw the infinitive form and the conjugation
of a verb in the past tense. Research has showappabximately 25 000 verbs are listed in con-
temporary Polish language dictionaries. In addjtimmther research has demonstrated that more
than 99% of Polish verbs present the aforementiaoecklation between the infinitive and past
tense. Only approximately 80 verbs (and their d@grie forms) have irregular past tense forms,
e. g.piec ‘to bake, strzec ‘to protect’is¢ ‘to go’, znal€¢ ‘to find'. To a lesser extent, verbs end-
ing in ng¢ (for examplekwitngé ‘to flourish’, pekngé ‘to burst’) may be included in this group.
The origin of the past forms of these verbs depamdkistoric factors and therefore, there is no
correlation with contemporary verbs.
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